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El6szo

Godrei Zoltan, polgarmester, Kety

1980 6ta, azaz pontosan negyven éve élek Kétyen, ebben a fest6i szépség kis faluban.
Ezen a telepiilésen, amelynek a multjarél szinte végtelen szama érdekes torténetet hallot-
tam.! De nevezhetjiik-e ezeket torténeteknek? Természetesen igen. Viszont nem art hoz-
zaftizni, hogy ezen torténetek mindegyike mindig is toredékes volt. Valakit6l hallottam az
egyik, valakitdl a masik részét, és vagy osszeallt egy egésszé - ha létezik olyan egyaltalan
egy torténet esetében -, vagy maradt ugyanolyan téredékes, de sokkal arnyaltabba valt.

Ezzel a konyvvel is hasonl6 a helyzet, amelyet On, kedves Olvasé most a kezében
tart. Rengeteg torténetet rejt, amelyeket nem a fantazia sziilt, hanem hosszas - évekig
tarté - kutatomunka eredményeként kertiltek a felszinre. Rengeteg korabeli jegyzokonyv,
feljegyzés, leiras, gazdasagi és koltségkimutatas, amely nekiink nem biztos, hogy sokat
mond, de néhany kutaténak mindegyik maga az aranymozaik.

Ezekbdl 6sszeédllt a nagy egész? Nem, kedves Olvasé, nem éallt 6ssze, csak arnyaltabb,
atlathatobb, vilagosabb lett, és ezaltal kozelebb - egészen kozel, a két keziinkig - kertilt
hozzank lakohelytink, otthonunk, Kéty torténete.

S ez a konyv ett6l szép, ett6l csodalatos, mert nem akarja Kéty egész torténetét -
hiszen az lehetetlen, szinte foldontali véallalds lenne - bettikbdl szoveggé gyurt, szamo-
zott lapokra nyomtatott, szentimentalis histériakka degradalni. Nem, kedves Olvasé! Ez a
konyv megragadja Kéty torténelmének néhany meghatarozé6 sarokpontjat és azt alaposan
feldolgozva viltja teleptiléstink multjat é16 torténelemmé. Olyannd, amely hatassal van a
jelenben él6kre, azaz rank, és a jové generacidira.

Ennek a konyvnek minden fejezete kiilon-kiilon is egy paratlan, egyediilallé olvasmany,
amely a kiilénboz6 tudomanytertiletek - mint példaul az etnografia, etnolégia, gazdasag-, és
kultartorténet - segitségével nyit ajtot, és ezaltal enged belép6t a mult vilagaba. Kéty foldrajzi
elhelyezkedésének, lakossaga dsszetételének leirasa, a bukovinai székely szokasok, példaul a
csobdnolds bemutatasa, az itt €16 mas népcsoportok, a svabok, a felvidékiek megismertetése.
De kiemelhetjiik egészségtigytink, vagy éppen a felekezeteink torténelmének bemutatésat is.

Soraim zérasa el6tt szeretném jelezni, hogy ez a kényv nem egy szines fotékbol dsszeal-
litott atikalauz, egy néhany oldalas romantikus kis szdsszenet egy apro falurél Tolna megye
szivében. Ez a konyv olyan paratlan igényességgel és rengeteg kutatassal tsszeallitott munka,
amelyet batran forgathatnak azok, akik valamilyen tudomanytertiilet képvisel6iként hivatko-
zasi pontot keresnek, de persze azok is, akik csak egyszertien érdekl6dnek maltunk irant,
amely, mint azt oly sokszor megtanulhattuk az idék soran, kerete jelentinknek és jovénknek.

Ezaton szeretném megkoszonni az alkotok munkéjat, amellyel arcot adtak
teleptiléstinknek!

L Kéty német neve nem egységes a kulonbozo torténeti forrdsokban, ezért Erb Maria javaslatara a tovabbiakban ,Kiek”
elnevezest fogjuk hasznalni a Die Deutschen in Ungarn. Eine Landkarte mit den deutschen Ortsnamen. Neue-
Zeitung-Stiftung, Budapest, 2014. kiadvany alapjan
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Kéty multja, jelene, jovéje

2018 tavaszan az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Néprajzi Intézetének kiadvanyaként
jelent meg a Torténeti, néprajzi kozelitések a gomori Berzétéhez cimi kotetiink,' amelyben jeles
kutatok, valamint az intézet jelenlegi és volt hallgatéinak tanulményai jelentek meg. Ugy
gondoltuk akkor, hogy érdemes lenne hasonlé munkat végezni mas telepiilésen is, igy
egyik hallgaténk, Téth Gabor kozvetitésével jutottunk el a Tolna megyei Kétyre, ahol Godrei
Zoltan polgarmester javaslatara kezdttink el egy tjabb kozos kutat6- és gytjtémunkat.

A feladatot kihivasnak is tekintettiik, mert Kétynek is rendkiviil viharos és 6sszetett
mdltja van, torténetét a magyarok mellett meghatdroztak a szerbek, a 18. szdzadban ide
telepedett svabok, majd a masodik vilaghabora utdni megtorlasok és tildozések utan a kite-
lepitett németek helyébe érkez6 bukovinai székelyek és a felvidéki magyarok.

A jelen tanulmanykétet nem monografikus igénnyel késziilt, az egyes tanulmanyok egy-
sajat gytjtott adatira, fotodokumentumokra, interjukra alapozta munkajat, igy elmondhat-
juk, hogy bar a teljesség igénye nélkiil, a dolgozatok atfogjak a napjainkig éré torténeti ivet,
és arnyaljak e volgységi teleptilés multjat és jelenét. A szerzok egyik része tapasztalt kutato,
a masik része a Néprajzi Intézet doktoranduszaibdl és hallgat6ibol all, amely e kotet értékét
és sajatossagat is adja, ahogyan az is, hogy a kotetben szerepl6 tizennyolc irds mas-mas
nézépontbdl tekint a teleptilésre.

Nagyon oriiltiink annak, hogy e téjat és torténetét legjobban ismer6é Andrasfalvy
Bertalan néprajzkutaté is megtisztelte munkankat azzal, hogy megosztotta veliink gon-
dolatait, feltarta a Volgységhez kot6do torténeti-néprajzi dsszeftiggéseket, a taj és ember
kapcsolatéat, amely hosszt évszazadok alatt formalédott. A kézépkortdl a kozelmultig adott
attekintése a kotet keretét is adja, amit mi igyekezttink kiilonféle témakorok bemutatasaval
kitolteni és arnyalni.

Jeles torténeti forras Kéty urbariuma, amelyet 1767-ben rogzitettek irdsban, pontosan
abban az évben, amikor Maria Terézia elrendelte az trbérrendezést. Nemcsak ez adja érté-
két, hanem az is, hogy eddig nem jelent meg, tartalmat nem tartdk fel. Kénczol Miklos
jogtorténész forditotta le és mutatja be a német és latin nyelvti, nyomtatott és kézirdsos
kiegészitésekkel ellatott urbariumot, amely a kétyi birtokosok, a telkes jobbagyok és a hazas
zsellérek névsorat is tartalmazza, altala a korabeli gazdasagi viszonyokra is ralathatunk.

Koloh Gabor torténész a teleptilés 18-21. szazadi demografiai attekintésével, torténeti, sta-
tisztikai adatokkal mutatja be Kéty etnikai, felekezeti, népességmozgalmi valtozasait, folya-
matait, amelyet kiindulépontnak is tekinthettink a teleptilés megismerése szempontjabol.

A volgységi és benne a kétyi svabok torténetének tekintetében nagyon fontos dolgoza-
tot irt a kétyi németek nyelvjardsarol Erb Maria nyelvész, aki a Magyarorszagi Németek

B Dedky Zita — Smid Bernadett (szerk.): Torténeti, néprajzi kézelitések a gédmori Berzétéhez. ELTE Néprajzi Intézet,
Budapest, 2018. (Masodik, javitott, bévitett kiadas)
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Kutatékézpontjanak vezetdje is. [rasaban végigkoveti azt az utat, amelyet a kétyi németek
a dél-hesseni-rajnai-frank nyelvjarasi teriiletrél tettek meg a Volgységbe érve, és hogyan
orizték meg részben a felekezeti elkiilontilésiikkel és endogamidjukkal nyelvjaradsukat,
ugyanakkor hogyan integraltadk nyelvkészletiikbe a magyar, illetve a magyar kozvetitésti
jovevényszavakat is.

Deéky Zita és Laszlo Péter irasa Kéty masodik vilaghabora utani etnikai atalakulasat,
azokat a torténeti eseményeket és folyamatokat tekinti at, amelyek meghataroztak népek,
csaladok, egyének sorsat. Laszl6 Péter, aki maga is kitelepitett felvidéki csalad gyermeke,
évtizedekig gytijtogette az eliildozott ki- és betelepitett csaladok adatait teleptilésekre
lebontva, igy emléket is allitott a méasodik vilaghabor tildozétt csoportjainak.

A kotetben Csibi Krisztina, maga is bukovinai székely szarmazasu etnografus két tanul-
manya is szerepel, amelyek kiegészitik, mds szempontbdl, a telepesek szemével, emléke-
zetén at néznek rd a bukovinai székelyek torténetére. A bacskai évek, 1941-1944, bar csak
négy év, mégis meghatarozoé napjainkban is az idések emlékezetében, identitdsaban. Ezt a
gondolatisagot folytatja a kétyi székelyek étkezési szokasainak bemutatasaval, ami egyértel-
mien megmutatja részben a taplalkozaskultara valtozasait, az egytittélé mas csoportoktol
valo6 atvétel folyamatat, masrészt a taplalkozas identitast kifejez6 jellegét is.

Kréhling Janos épitészettorténész, egyetemi tanar is megtisztelte kotetiinket tanulma-
nyaval, amely tobb, mint a kétyi evangélikus templom épitészet- és miivészettorténeti lei-
rasa. Tarsadalomtorténeti megkozelitéssel mutat ra arra, hogy a kétyi evangélikus német
gylilekezet szaméra a templom az épitészet és egyhdzmiivészet eszkdzeivel megvaldsitott
identitashordozé is volt a 18. szazadtdl a 20. szazad masodik feléig. A svabok kitelepitésével
és a gyiilekezet megsziinésével a templom elarvult, identitdshordoz6 szerepe is megsztint,
de talan az emlékezet helyévé vélhat.

Marké Eszter hallgatonk is két dolgozattal jelentkezett. Az egyik, amely szakdolgozata
témadja is volt, a kétyi romai katolikus kozosség alig hetvenéves torténetét és jelenét mutatja
be. A masik dolgozatdban ismerteti a Néprajzi Mtizeum Etnolégiai Archivumaban 6rzétt,
1949 és 1959 kozott késziilt tvennyolc fénykép készitésének torténetét. Ebben az idészak-
ban a Tolna megyébe koltozott bukovinai székelyek archaikus kulttrdja a néprajzkutatok
figyelmét is felkeltette, igy a tudomanyszak 20. szdzadi jeles képvisel6i koziil tobben, igy Fél
Edit, K. Kovacs Laszlo és F. Gyorgyi Erzsébet is elmentek Kétyre, és 6k készitették a dolgo-
zatban bemutatott fotografiakat.

Knapecz Kata volt hallgaténk két irdsa is nagyon fontos feladatot véllal a kotetben. Az
egyik a bukovinai székelyek betlehemes jatékarol, a csobdnolisrol szol, és amelyben a szerz6
leszogezi, hogy a kardcsonyi pasztorjatékok az egész magyar nyelvteriileten ismertek, és
formailag megegyeznek, mégis a bukovinai székelyek, igy a kétyiek csobinoldsa a legtelje-
sebb és egyuttal a legismertebb. Knapecz Kata masodik rendkiviil alapos irasa a kétyiek
tancos orokségét vizsgalja, és egy tudomanytorténeti attekintés keretében mutatja be a
bukovinai székely tdncok gytijtését, lefrasait, és a kétyiek korében rogzitett tancfelvételeket.
Kiilon értéke a tanulmanynak a tanc tarsadalmi szerepének bemutatdsa a tancalkalmak, a
tanctanulas, a lakodalmak és a divat szempontjabol.

Az oktatasi intézmények, az 6voda és iskola megléte egy teleptilés életképességét és
jovoére iranyultsagat is mutatja, igy az alapfoka oktatas torténete (1868-2007) is bekertil
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kotettinkben Svégel Fanni doktorandusz tollabél. Torténeti forrasokra, korabeli hiraddsokra
és iskolatorténeti adatokra tdmaszkodva kapunk képet Kéty igen gazdag iskolatorténeté-
r6l egészen 2007-ig, amikor bezart a helyi altalanos iskola, és azéta Zombara ingaznak
a tanulok. Ez a helyzet mindenképpen hozzajarul a telepiilés népességmegtart6 erejének
csokkenéséhez.

Hasonléan gazdag forrasanyagra tamaszkodott egykori hallgatonk, ma mar néprajz-
kutaté Vamos Gabriella is, amikor a telepiilés egészségiigyi helyzetét tekintette at a 18-20.
szazadban. Jarvanyok, orvosok, babak sora, egészségtigyi statisztikak és jelentések mutat-
jak, hogy a betegségek, azok gyogyitasa és a gyogyitok feldl is kirajzolodhat egy teleptilés
torténete, és mas megkozelitésbdl lathatjuk a valtozas folyamatait.

Lajké Gergely doktorandusz dolgozata tulajdonképpen Andrasfalvy Bertalan torténeti
tajszemléletét, a taj és ember kapcsolatat koveti a gazdalkodés témakorére fokuszalva a
18. szézadtol a 20. szdzad végéig. Torténeti forrasokra, interjikra, terepbejarasra alapozva
koveti a tajhasznalat és a gazdalkodas valtozasat az etnikus sajatossagok és népességeserék
tukrében.

Végiil a tanulmanyokat szintén az ELTE BTK hallgatéja, Purgel Réka irdsa zérja a par-
vélasztas, eljegyzés, lakodalom témakorben. Ebben a bukovinai székelyek hazassagkotési
szokaskorének modosulasat koveti nyomon a Tolna megyébe teleptiléstsl a 20. szazad maso-
dik feléig.

A kotet végére két rendhagy6 iras keriilt. Az egyiket Vamos Gabriella éllitotta dssze
a falu neves sztilottérsl, Hegediis Gyulardl, a 20. szazad hires szinészérdl, akinek emlékét
Kéty btiszkén apolja. A masik iras a kétyi sziiletést Vincze Tamas nevéhez kapcsolodik, aki
Kétyre teleptilt bukovinai székely és felvidéki magyar sziil6k sarja, felesége kétyi székely.
Csaladfaval, csaladi fényképekkel alkotja meg a személyes torténelmét, mutatja meg nagy
tragédiak utan a megbékélést és a folytonossagot.

Kotettinkkel Kéty multjanak, kézelmultjanak és jelenének megismeréséhez kivantunk
hozzéjarulni, és hangstulyozzuk, a teljesség igénye nélkiil. Arra is szeretnénk felhivni a
figyelmet, hogy tudjuk, egy kis teleptilés sem ismerheté meg teljességében, rdadasul kiviil-
16, és csak ideig-ordig a teleptilésen tartézkodva. Mi csak egy-egy résztémat tudtunk felvil-
lantani, de reményeink szerint emléket tudtunk allitani mi is a hdboruk kétyi dldozatainak,
a kitelepitett svaboknak, a menekiil6 bukovinai székelyeknek, a kitelepitett felvidéki magya-
roknak, a hosszabb-révidebb ideig Kétyen tart6zkodé csalddoknak.

Ezzel a kétettel is szeretnénk megkoszonni Godrei Zoltan polgarmester és a kétyi lako-
sok segitségét, tiirelmét, szivességét, egytittmtikodését.

Budapest, 2020. jalius 6.
A szerkeszt6k




Kéty a Volgységben (A taj és népének multja)

Andrasfalvy Bertalan

Tolna megye délnyugati részén elteriils, dombos t4j a Volgység nevet kapta. Hasonl6 fold-
rajzi taj Baranya északi részén a Hegyhat, népességének torténete is nagyon hasonlo.
Torténeti néprajzanak fontos tényei csak a kozelmultban valtak ismertté dj, meglepd,
eddigi ismeretlen adatok megjelenésével. Ezek egyarant érintik a tijkép véltozasat és az
abban hosszabb, révidebb idére hazat talalt népek torténetét.

A magyar kozépkorban az egyik legstirtibben lakott t4j ez a dél-dunantuli régio.
Néhény éve érdekes régészeti és talajvizsgalati adatokkal roviden igy jellemezhetjitk
az akkor itt él6 magyar népességet: a Volgység egy sok, mély volgyekkel felszabdalt
dombvidék, ahol nagyon stird, kisfalvas telepiiléshalozat alakult ki. A volgyekben futd
kis patakok vizét sok helyen keresztgatakkal rekesztették el, igy azokban nagyon sok
halastavat hoztak létre. Egy-egy halast6 azonban néhany évtized utan feltclt6dott az abba
lefuté csapadékviz hordalékéval, igy ezutan a volgyet mas részében duzzasztottak meg
egy gattal, és hoztak létre néhany évtizedig miikod6 halastavat. A kozépkorban itt élt
magyarsag halasto-gazdéalkodéséra csak néhany éve dertilt fény, mert az itt 1év6 magyar
falvak hédoltsagkori pusztulasaval elttintek a halastavak is, és az ide a 18. szazadban bete-
lepitett németek mar egyet sem talaltak meg, vagy vettek kezelésbe.

A 18. szazadtol a 20. szédzad végéig a falvak kozti patakos mély volgyeket legeltették, de
amalt szazad végére itt is igen megfogyatkozott allatdllomanynak mar nem kellett ekkora
legel6, amelyre nem hajtottak mar jészagot, azt f6ként a nagytizemek olcson felvasarol-
tdk. Az 4j birtokosok a volgyfenekeket is a kiilkereskedelemben jol értékesithetd repce,
napraforg6, kukorica, gabona és mas, aruként kelend6 névények terméfoldjeként kivantak
hasznalni, ezért felszantattak. A friss gyeptorésben egy arra jaré tanar érdekes figura-
kat vett észre. Osszegyfjtott ezekbdl az agyagbol égetett, atfurt figurakbol egy marékra
val6t, melyekrdl kidertilt, hogy azok valamikor, tobb szaz évvel ezel6tt, haldszhalo-nehe-
zékként szolgalhattak. Az ezutan tobb helyen is elvégzett talajréteg-vizsgalatok alapjan
bebizonyosodott, hogy ilyen, volgyrekesztéses halaszotavak sora létezett ezen a tdjon. Az
Arpéad-kori magyar lakossag az artéri gazdalkodashoz hasonléan, sokoldaltan kihasz-
nalva a természeti adottsagokat élt itt, a volgyek vizét halastonak duzzasztottak meg.

A t6bb helyen is igen meredek volgyoldalakban voltak a 18. szazadban létrejott falvak
hazai, kertjei és fas legel6i, és fenn a dombok tetején, fennsikjan ekés foldmtivelést folytat-
tak, illetve azokon t&bb helyen is meg6rzott erdoket a szant6foldi ugarral egytitt legeltették.
A volgyoldalak és dombtet6k erdeiben sok gytimolesot is termeltek, a fak egy része mak-
kot termett vagy 3-4 évenként lombtakarmaényt is adhatott a télre. A lakéhazaktol kiilon,
a lakott telek dombra felfuté végében, vagy kiilon, tavolabb kialakitott helyen tobb szallas
is volt, ahol a joszag aklai, majd istalléi lehettek. Ezt a szallaskertes telepiilési format
ddlénevek és a szdjhagyomany is megdrizte, és egy-két helyen még a malt szazadban él6
maradvanyait tobb helyen is megtalaltuk a Volgységben. A kozépkori magyarsag a torok
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hodoltsag idején igen megfogyott, de nem hodolt be a téroknek. Tébb dobbenetes emlé-
ket taldltam arra, hogy a hodoltsag teriiletén maradt magyarsag fiatalsaga nagy részben
hajdanak éllt. A hajda azt jelentette, amit manapsag partizdnnak neveznének. Levéltari
kutatdsaim soran talaltam 18. szdzadi poros iratokat, amelyekben a tanuk tbbszor emle-
getik, hogy az apjuk, nagyapjuk hajdu volt és nem menekiilt el a falubél. Hadnagy Albert
a szekszardi levéltarban talalt egy iratot, amelyben a Seres csalad jévahagyast kért arra,
hogy egy testvériiktdl igényelhetik eladott javaiknak megtéritését, mert azokat azért adtak
el, hogy kifizethessék a szekszardi bégnek testvériik vérdijat, aki elfogta ezt a testvérii-
ket, mikor az mint hajdd, sajat foldesura, a bég ellen vezette a varpalotai lovasokat, de
megsebestilve a torok foglya lett. A sebestilésébdl felépiilt Seres gydgyultan djra kardot
kotott és elszokott. Azt mondta, hogy megkeresi a harcban és visszafizeti a testvéreknek
azt, amit vagyonukért kaptak annak idején, de tobbet nem latta 6t a Seres csalad. Az irat
keltezése idején, 1714-ben, még nem kertilt el6, valészind a felszabadité harcokban esett
el. Arra is van adat és emlékezet, hogy a torokokkel szévetséges rac martaldcok rohantak
meg a magyar falut és onnan tobbek kozt elraboltak a kis gyermekeket is, az anyjuknak
atszurtdk a mellét és kotéllel a nyereghez kototték, igy kényszeritve ra, hogy vigye utanuk
a kicsit. Ilyen kortilmények magyarazzdk az itteni magyar jobbagyok megfogyasat, de
torténelemirdsunkban nem emlitik ezt a paraszt-hajda ellenallast. Miel6tt folytatnam a
volgységi magyarsag sorsanak és miiveltségének bemutatdsat, bemutatom a szerbeket,
akik tobbek kozott Kétyen is letelepedtek.

A szerbeket, legy6zésiik utan a torok sajat szovetségesévé tette. Mindazok, akik atte-
lepiiltek Magyarorszag meghoditott tertiletére, kivaltsagokat kaptak a magyar jobbagyok-
kal szemben, de kotelesek voltak a torok hadsereget tdmogatni, de zsoldot és ellatast sem
kaptak. Mikor tehat a szerb ,martalécok” magyarlakta tertileten jartak, gondoskodtak
magukrél a magyarokat kifosztva. Erdekes, a magyar torténetiras a szerbek beteleptilését
tobbnyire Csernovits Arzén ipeki pétridrka nevéhez koti, aki a bécsi kormany biztata-
séara kitort torok ellenes felkelés bukdsa utdn menekiilt Magyarorszagra, és elsésorban
Szentendrére és kornyékére telepiilt, 1790-92-ben és utdna. Pedig a szerbek bekdltozése
a torok hodoltsagi orszagrészbe nagy méretekben a bécsi béke (1606) utan, a 17. szazad
folyaman ment végbe. A szerb torténetiras igy emlegeti ezt: a szerb nép legszélesebb
elterjedése torok uralom idejére tehets. Nagyjabol a Balaton - Kecskemét — Maros vona-
lara teszik, ameddig a szerb temetket megtalaljuk, de tobb északabbra fekvo torok altal
elfoglalt var és varos lakossdganak is nagy részét szerbek alkottak, igy Buda (Racvaros),
Eger, Esztergom stb. Vizsgalt vidékiinkon és kozvetlen szomszédsagaban egykori 6ssze-
irasok, perek mellette a szerb eredetli, de maig fennmaradt ddlénevek is bizonyitjak
egykori jelenlétiiket. Igy példaul Esterhazy Pal nador foként a Vilgységet hatarolé Kapos-
menti birtokan 1668-ban és 1675-ben kelt 6sszeirdsdban Stvendt falut és tizenegy pusztat
emlit, ebbdl tizenkilenc magyar, harminchat rac. Az dsszeiras azért késziilt, mert a kiralyi
Magyarorszagon laké foldestr a torok altal megszallt falvaitol is évi adot és ajandékokat
kovetelt, és azt fegyvereseivel be is hajtotta. igy a magyarok kétfelé adoztak, de a szerb
falvak népe megtagadta ennek az adonak fizetését. A teriilet toroktsl valo felszabaditasa
utan a szerbek lettek Bécs szovetségesei a magyarok ellen. Itt Tolna megyében ezutén is
sok kart tettek a magyar falvaknak, és amikor ezért a megye fellépett a racok ellen, azo-
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kat a bécsi kormany kikiildottje védte meg, és a magyaroktol kartéritést is kovetelt nekik.
Végiil az elkeseredett magyar nép megrohanta Dobrokozt 1699-ben és eltizték onnan a
racokat, akiknek hazaiban a magyarok sok rablott holmit talaltak, koztiik a csaszari had-
sereg egyenruhadit is. Ekkor is fellépett a bécsi hadvezetés a Tolna megyei magyarok ellen,
és 1jbol kartéritést koveteltek a racoknak. Ennek soran emlitik Kéty nevét is, ahova a
dobrokoziek egy része menekiilt. Nyilvan azért, mert akkor ott is rac volt a lakossag vagy
legalabbis nagyobb része. A Rakoczi szabadsagharc idején Bécs tGjra maga mellé éllitotta a
racokat, és azokat arra biztatta, hogy tamadjak meg a magyar falvakat. Harom réacjarasrol
is tud a torténelem, 1704-ben, 1706-ban és 1709-ben. Az 1704-es racjaras hirére Bottyan
Janos kuruc serege még kiverte a magyar falvakat pusztité racokat, akik menekiilve, Gjbol
minden magyaroktol rablott javaikat magukkal vitték a Dravan tualra. A legértékesebb
zsdkmanyuk a magyar gyermek volt, akiket rabszolganak adtak el a térokoknek. Ezt maga
Kollareck Janos nevti csaszari hadbiztos jegyezte fel, mert lelkiismerete inditatasara az
eszéki hidon, a dél felé menekiil6 szerbeket atvizsgédlva, 350 magyar gyermeket és tobb
templomi harangot is sikeriilt elvennie. Ezutan a racok mds utakat kerestek a Dravan
talra. 1706-ban, majd 1709-ben mar nem tudtak a magyar lakossagot a kurucok itt megvé-
deni, ezért szamos magyar csaladot magukkal menekitettek fel Eszak-Magyarorszagba,
Hont, Nograd, Gomor és Heves megyékbe. A rank maradt jegyzékek szerint, az ide mene-
kitettek 69-73 szédzaléka Tolna megyébdl jott. A megye magyar lakossaga emlékhagyoma-
nyait maig nem gydjtottitk ossze. Itt csak kett6t emlitek: az utolsé kuruc prébalkozasok
soran Bottyant a labanc taleré Dunaféldvar folé magasodé hegy séncaiba szoritotta be.
Hellepront, e seregrész vezére belatta, hogy kevésszamd, rosszul felszerelt kuruc katona-
ival nem tudja megvédeni magat, ezért éjjel titokban kiszokott fegyvereseivel. Masnap a
labancok megtamadtak a hegyet, de csak a sancokban maradt, védelmet keresé asszonyo-
kat és gyermekeket taldltak ott. Ezeket egy szélig legyilkoltak. Ugyancsak Tolna megyé-
ben jegyeztek fel egy népballaddhoz hasonl6 torténetet, mely arrél szolt, hogy egy a hazat
kifosztd janicsaron a haz asszonya felismerte sajat fia anyajegyét, igy a janicsar nem mas,
mint sajat fia volt, akit a martalécok kisgyermek koraban raboltak el ttle.

A racok egykori tomeges itt lakasat a kadarka kulttra elterjedése is bizonyitja. Nem
véletlen, hogy ennek az északi hatara nagyjabdl a bécsi béke vonala. A kadarka nemcsak
egy balkéani voros szélofajta, hanem egy sajatos miivelést és olcsé borkészitési eljarast
is jelent, mert nem kell hozzéa prés, hordé és pince sem. A zsakokban kitaposott cefrét
hatalmas, felfelé keskenyed6é kadakba nyomtdk bele és azt lefedve besaroztak. A bor
torkolyén forrt ki, és a kad aljan 1év6 csapon eresztették ki fogyasztasra. A 18. szdzad
elején beteleptilt németek folytattdk a racok elhagyott szél6skertjeit, és j6 ideig hasonld
modon mivelték és készitették a bort és adtdk el az azt exportdld kereskedSknek. Ez
a stirti, savas vorosbor a 19. szdzad kozepéig igen keresett volt, de lassan elavulttd és
kevésbé keresetté valt, ezért a németek megprobéltak maguk is eladni téliink a keletre
es6 osztrdk tartomanyokban és Horvatorszagban, de nem sikertilt. Ezutdn kivagtak a
kadarkat, és helyette féleg takarmanynovényeket termesztettek, hogy az elterjedt magyar-
tarka marhaélloményt, elsésorban jol tejel6 teheneket exportalhassanak. Ez is mutatja a
német parasztsag arutermelésre val6 torekvését, melyet még aldbb részleteznék. A racok
sem tudtdk atvenni az elpusztitott magyar falvak sokoldaltan, a természeti folyamatokkal
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egylittmtikods, mindenben 6nellatasra térekvé, halastavakkal is foglalkozé gazdalkodasi
kultarajat. A szerbek itt is inkabb arutermelésre térekedtek, ezért probalkoztak dohany-
termesztéssel is. Ezt is atvették a késébb beteleptil6 németek, de a 19. szdzad kozepére
felhagytak ezzel is.

A Rakoczi-szabadsagharc leverése utan a Dél-Dunanttlon, igy Tolna megyében is, sok
nemesi birtokot koboztak el azoktdl, akik egyiittmtikodtek a felkelokkel, vagy egyaltalan
nem vettek részt a csaszari csapatok tdmogatasaban. Az 4j, labanc és német foldesurak
adomanyleveleiben csak a kapott lakott és lakatlan falvak nevét ttintették fel, nem rajzoltak
meg a faluhoz tartozoé fold hatarait. Erre csak az egykori lakosok emlékezhettek. Lathato
volt ugyanis, hogy a racok a magyar falvakat megszéllva, tiszteletben tartottdk az azokhoz
tartozo teriiletek hatarait. Az 4j birtokos ezért elkiildte embereit a Dravan tdlra, hogy
keressék meg a kapott falu egykori lakoéit, napidijat is fizetve nekik, mutassak meg az
tjonnan kapott falu hatarat, és eskiivel is meger&sitsék vallomasukat a megye birésagan.

A németek betelepitése Tolna és Baranya megyébe el6szor Hessen vidékérdl, majd
még nyugatabbra 1évé tartomanyokbdl indult meg. Eredetileg a Bansag és Bacska felé
iranyitottdk az atteleptilésre véllalkozok hajoit a Dunan lefelé. Az elsésorban a dunantuli
német szarmazasu foldbirtokos urak megproébaltdk a hajokon hetek 6ta utazo, kimertilt
csaladokat elcsalogatni kapott birtokaik benépesitésére. Ez sok esetben sikertilt is nekik,
mert mindenféle kedvezményeket igértek nekik: legaldbb 6t év teljes ad6-és szolgélat-
mentességet, nagy beltelket, esetleg még hasznélhaté elhagyott hazakat. Tébb esetben el
is tizték a betelepitendd falubol az ottmaradt magyar csalddokat is. gy példaul a Kéttyel
szomszédos Zombardl eltizott magyarok egy része Oroshazara menekiilt. A 18. szazad
kozepére befejez6dott a németek betelepiilése. Itt a Dél-Dunanttlon, és igy Tolna megyé-
ben voltak magyar, német és vegyes, magyar-német lakossagu falvak. A szerbek csak
néhéany faluban alkottak kisebbséget, ahova a szétszértan megmaradt szerb csaladok
osszekoltoztek. Ilyen volt Medina, Rackozér, Graboc, Ractéttos, de maradt néhany dél-
szlav katolikus, bosnyédk és horvat csalad is Pécsett és Bikalon. Az ugyancsak katolikus
mohacsi sokécok egy része a 18. szazad vége felé katolizalt szerb volt. A bosnyéakok és
horvatok katolikus bucstjaira eljartak a magukra maradt szerb gorogkeletiek is: a pécsi
Havihegyre és a Volgységben fekv6 Csicsora és Somberekre. E délszlav népcsoportoknak
nagyon hasonlé volt a kulttrdja, magatartasa, gazdalkodasi értékrendje, mely kozelebb
allt az itt laké magyarokéhoz, mint a németekéhez. A vegyes lakossidgu falvakban az
egylitt é16 népcsoportok nem gytilolték egymast, de szokasaikat, és a masik népcsoporté-
tol kiilonboz6 értékrendjiiket, magatartasukat jobban hangsulyoztdk, mint ott, ahol nem
laktak keverve a nemzetiségek. Ezt nem a néprajzkutatd fedezte fel, hanem ezt a tényt
e népcsoportok értelmisége is megfogalmazta és megirta mar a 19. szazadban. Példaul
Modrosic Blaz, aki a horvatnyelvt, Kalocsan kiadott folydirat f6szerkeszt6je volt és Pécsett
végezte el a papi szeminariumot. Ot a hégyészi kaplan, mint szeminarista tarsat hivta
meg a Csicsoi buicstiba, ahol egy szerb koldus hegedtikisérettel Kralevics Marké kozépkori
szerb hosrol szolé hosdalt énekelt. Megismerkedett az énekmondéval, aki elmesélte neki
élete torténetét, de a bucst befejeztével hazaindulva, nem messze az tton, villdimcsapastol
meghalt. Ezt az élettorténetet irta meg folyoirataban, és ebben tobbszor is kitért a nép-
csoportok magatartasanak bemutatasara is. Pécsrél nem sok jot mondott el itt, sajnalja a
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Havihegy aljaban akkorra szinte mar teljesen elmagyarosodott bosnyéakok sorsat. Azt irja
itt, hogy ,,a mi népiink”, és ezen szerbet, bosnyakot és sokéacot egyarant értette, tragikusan
fogy, a magyarokhoz hasonléan.

,Sajnos a mi asszonyaink, kiilondsen a fiatalok, irtoznak a gyermektol, mint tisz-
tatalan a tomjeéntol. Mig a svdb asszony nem nyugszik, mig minden sarokban nem
lat kettét-hdarmat, nalunk a kisgyermek csak kallodik, az anyja felveszi, szoptatja,
fiirdeti, az apja, mintha szégyenlené a sajdt testét és vérét... Ezért is vesziink.
Ellenkezéleg a magyarorszdgi svab felveszi az 6 és felesége gyermekét és végigui-
szi a sokdc falun, mintha dicsekedne az Isten dlddsdval és felesége termékenységé-
vel. A svdb férfi és svdb asszony nem szégyell felkapva egy lekvirral vagy vajjal
megkent kenyeret (igy) elindulni munkdra és az iiton enni. A felesége nem szégyell
feliilni a kocsira és hajtani a lovacskdt vagy 6krocskét a mezére vagy haza, a mi
menyecskéink viszont ettél ovakodnak...”!

Ugyanezt tapasztaltam magam is az 1950-60-as években. A vegyeslakossagu falvakban,
ha a magyar gyermekek meglattak egy svab asszonyt kocsit hajtani, hangosan kialtoz-
tdk: ,Es6 lesz, es6 lesz, asszony hajtja a lovat!” Ugyanigy nem illett asszonynak kaszat
hordania a vallan vagy kaszalni, vagy a kocsin utazva enni a magyarok kérében. Ezt
azzal magyarazhatjuk, hogy a magyarok és délszlavok korében élesen elvaltak a csaladi
munkamegosztasban a férfi és a n6i munkakorok. A magyar falvakban a csalad nemcsak
az élelem és az ital termelésében, hanem a ruhazat és vaszonnemtek el6éllitasaban is
teljes onellatésagra torekedett, de a nemek szerinti szigort munkamegosztas is jellemz6
volt. Az asszonyok stitsttek, f6ztek, takaritottak, sz6ttek, fontak, varrtak, himeztek, fog-
lalkoztak a kerti munkaval és a kisgyermekkel, mig a férfinak nem illett pélyast hordoz-
nia, mosni, mosogatni, mangorolni. A svabok korében nem vilt el olyan élesen a férfi
- n6i munkamegosztés, a nék férfi munkat is végeztek, de ritkabban himeztek és nem is
sz6ttek, ezt a munkat takacsok végezték. Ez azzal is 0sszeftiggott, hogy a svaboknal csak
egy fit 6rokolte a foldbirtokot és hazat. Mivel csak felnétt korukban dontstték el a sziilok,
hogy ki lesz az 6rokés, minden fitgyermek kitanult egy mesterséget, takécs, kémtves,
acs, kadar, vendéglés lett. A hazat és a foldet megorokolt fiti gyakran, ha nem is folytono-
san, kitanult mesterségét is gyakorolta. Az is el6fordult, hogy a birtokos gazda télen par
honapra elment az észak-mecseki banyakba dolgozni, minden munkat az otthonmaradt
asszonyra és gyerekekre hagyva. A birtokot 6rokslt utéd bizonyos mértékig pénzben
elégitette ki a tobbi foldteleniil maradt testvéreit, tobb helyen a sz6l6f6ldbél kaptak egy
kis részt. A hazat és birtokot kapott 6rokos, lakéhazaval szemben egy kis szoba-kony-
has hazikét épitett megoregedett sziileinek, és megélhetésiik biztositdsdra meghatérozott
mennyiség lisztet, szalonnat fuistolt hust is adott, de nem élt veliik egy héaztartasban.
Ezt a torzsoroklési rendet a betelepiilsk 6shazajukbol hoztak, és ezzel elkertilték a fold-
birtokok elapr6zodasat. A svab gazda keresett, jol eladhat6 minél tébb aru termelésére

B Idézet forrasa: Modrosic, Blaz: Cicovski Bozjak. Bunjevacka i Sokacka vila. 1874. 1V. (99)
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torekedett, erre 6sszpontositotta az egész csalad erejét. Feleslegesnek itélt sok, magyarok
szamara fontos sziikséglet kielégitését és ,illemszabaly” kovetését. Nyaranként a mezén
dolgozott egész csaladjaval, igy délben hideget ebédelt. A magyar gazda szégyellte volna,
ha az asszony nem f&zott volna otthon, és nem hozott volna ki meleg ebédet. A magyar
nok koruknak, allapotuknak, az alkalmakhoz és adott szerepiikhoz ill6, szines, diszitett
ruhaban jartak, ekként viseltek kiilonbozé fejfeddket, sok svéab faluban disztelen feketé-
ben jart ledny és asszony egyarant tinnepelni és munkat végezni is. Voltak svéb falvak,
melyekben mintas kékfesté ruhaban jartak. Ezeket nevezték a magyarok kék svaboknak,
az el6bb emlitetteket pedig fekete svaboknak. Egy 1828-ban Tolna megye minden falujaba
kikildott kérd6ivre adott valaszaban nem egy svab faluban azt valaszolta a biro, hogy
falujukban vasarnap nem mulatoznak és tancolnak a kocsmaban, mint a magyarok teszik,
hanem legfeljebb kimennek a hatarba, hogy megnézzék, hogy az Uristen hogyan jutal-
mazta meg eddigi munkéjukat. (Ez természetesen nem volt teljesen igaz, de ezt kellett
irni, mert ez illett jobban a svabok kifelé is mutatott eszményképéhez.) Mig a magyarok
kitartottak sokoldalt onellatottsaguk mellett, a németek tobbszor is véltoztattdk azt, hogy
mivel lehet a legtobb jovedelemhez jutni. A 18. szdzadban el6sz6r a dohanytermelésben,
azutan a kadarkabor termelésében, majd a 19. szdzad kozepétdl a jol tejel6 magyar tarka
tenyésztésére Osszpontositottak, és az azzal 6sszefiiggd takarmanytermesztésre, és ezért
a szoloskertekben kiirtottak a kadarkat is. EI6bb tértek at az okrok jarmozasarol a gyor-
sabb jarasu és er6sebb hidegvéri lovak tartasara, mig a magyarok megmaradtak a vag-
tdzni is tudo, de sokkal gyengébb magyar lovak mellett. A kocsmakban megiinnepelt
farsangkor minden német csalad magaval hozta otthon termelt borat, mig a magyaroknal,
a szegény is, hangos széval rendelt italt ugyanott. Ugy is megfogalmaztak ezeket, hogy
a magyar paraszt példaképe a nagyvonald, ratarti dzsentri, a németeké a ,munkara éhes
svab”, az arutermeléssel meggazdagodo polgar.

A magyar és német csaladok kozt igazolhatéan még a 18. szdzadban létrejott a fitigye-
rekek cseréje. Nem a falun beliil jott ez létre, mert Gigy a gyermek konnyen hazaszokhetett
volna, hanem tavolabbi faluk lakéi kozt tortént meg, hogy nagyjabdl egykort gyermeke-
iket kicserélték. A cseregyerek cseretdrsa helyét foglalta el, agyat, asztali iil6helyét és a
rabizott munkét. A legnagyobb nehézségét a magyar gyermek szamara a kapott koszt
jelentette, amely mas, sokszor egyszertibb volt, mint az otthoni. ,Gombdc, gombdc, teli
vele a szad”. A csere t6bb éven keresztiil is tarthatott, az tinnepekre azonban haza is johet-
tek. A masik nehézséget a kiilonb6z6 munkakorok jelentették mindkét fél szamara. A
magyar gyerek otthon koranak megfelel6en libat, birkat, sertést, tehenet vagy lovat 6rzott
hasonlokordt tarsaival, gyakran kint is éjszakazva a legelén. (Mar Berzsenyi Déniel elitélte
ezt az életformat, mert az az iskoldztatast is hatraltatta.) A német csaladba kertilt csere-
gyermek pedig azt a nehezebb testi munkat vette at, amit cseretarsa végzett. A német
csaladokban tehat a gyermek nem pésztorkodott, hanem a nagyokkal dolgozott.

A 19. és a 20. szazadi népszamlalasok nem tiikrézik pontosan a népesség dsszetételé-
nek valtozasat. Kétségtelen az, hogy a magyar tébbségti falvakban is fogyott a magyarok
szamaranya és nétt a németeké, akik mint iparosok, vagy valami iparhoz is ért6 napsza-
mosként koltoztek ezekbe a falvakba, melyekben eladésodott, vagy az egyke halalaval
kihal6 csaladoktol elébb-utobb hazat, ingatlant is vasaroltak, és ezzel a falu egyre gyara-
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podo kisbirtokos, majd gazdagabb lakoéiva lettek. Valamennyi elmagyarosodas is megfi-
gyelhetd, kiilonosen az els6 habortu utan tébb, els6sorban vegyes hazassagu csalad vett
fel magyar csaladnevet. Ez a folyamat azonban a harmincas évek elején megakadt, leg-
inkdbb a németséget megosztéd Volksbund elterjedésével. Ez a nemzeti-szocialista, vagy
hitleristanak nevezett mozgalom is foglalkozott a foldbirtok reformélasaval, a foldosztas
gondolataval. Hiveinek tobbsége a foldbirtoktalanokbdl, kisiparos, banyasz, napszamos
rétegébol kertilt ki, és egyesek a Dunéntil Németorszaghoz val6 csatoldsdnak is hivei
lettek. Erre alakult meg a Htiség-mozgalom, a magyarsaghoz tartozas eszméje, leginkabb
a folddel rendelkez6, gazdagabb, parasztok korébol. Ez tobb esetben is megosztotta nem
egy csalad tagjait is, éppen a torzsoroklési rend kovetkeztében. A masodik vildghabora
utan a Volgység népeinek életét és foldjének torténetét nagy valtozasok raztak meg és
alakitottak at.

Még a hédboru alatt, a tdjon at sok, a Délvidékrol, Bacskdbol menekiils német, 1941-
ben odatelepitett bukovinai székely és néhany moldvai csangé csaldd utazott. A volgy-
ségi németek koziil is voltak, akik csatlakoztak a nyugat felé menekiilokhoz, tobbségiik
lovaskocsin ment at Tolna megyén. A bukovinai székelyeket a magyar dllam segitségével
1941-ben telepitették le az akkor Magyarorszaghoz visszakertilt Bacskdba, a trianoni béke
utan ide telepitett szerb 6nkéntesek elmenekiilése utan tiresen maradt hdzakba. A hédbora
végén a roman hadsereg atallasaval délrél olyan gyorsan érkeztek ide, hogy a legdélebbre
kertilt székely telepek népét utolérték a szovijet, és a veliik szovetségbe kertilt bolgar szerb
és roman csapatok, és az elfogott székely férfiakbol sokat kivégeztek. Sok csaladbol csak
az asszonyok és a gyermekek menekiilhettek meg. A kocsin menekiil6k nagyobb részét a
bacskai németek képezték, ezekhez csatlakoztak a magyarok is, de amikor a németekkel
elérték anyugati magyar hatért, a székelyek nem kovették a tovabb Németorszagba tartokat,
és a nyugat-dundntuli falvakban kértek és kaptak menedéket. A haboru befejezése utdn a
magyar kormany segitségével hoztak vissza Nyugat-Dunanttlra, Tolna és Baranya német
falvaiba, ahol els6sorban a nyugatra menekiilt vagy kitelepitett németek tiresen maradt
hazaiban és az azokhoz tartoz6 gazdasagi melléképiiletekben kaptak menedéket. A 15000
székely elhelyezésére azonban ez nem volt elég, ezért nagyon sok székely csalddot kellett
elhelyezni a németek altal lakott hazakban is. Stilyosbitotta a magyar allam gondjat az is,
hogy Csehszlovakia minden magyart, talan 600 000-re becstilt, a Felvidéken lakot at akart
telepiteni Magyarorszagra, amint azt a Szudétak német lakossagaval megtette, a Potsdami
egyezmény alapjan. Ez ellen Magyarorszag tiltakozott tobb nemzetkozi férumon is, ezért
a csehszlovak hat6sagok megkezdték a magyarok kegyetlen elhurcolasét a csaknem lakat-
lanna tett Szudétakba. Magyarorszdg nem akarta a németek teljes kitelepitését, legfeljebb
csak, akiket a birésag a fasisztakkal, a Volksbunddal val6 egytittmtikodésért hazaarulas-
sal elitélt. Végiil a gy6ztes hatalmak megbizottja, Vorosilov ultimatumszertien kikénysze-
ritette, hogy a németek kitelepitésével helyet teremtsiink a Csehszlovakiabol kitelepitett
magyaroknak. igy a Volgységben kaptak helyet a felvidékiek is, mintegy 70 000-ren a
16 000 bukovinai székely és moldvai csangé mellett. Be kell vallanunk, hogy a Volgység
,0slakéi” a svabok, de sokan a magyarok koziil is nagyon ellenségesen fogadtak a bete-
lepitetteket. Kiilonosen a bukovinai székelyeket elmaradott dologkeriilé és erészakos
betolakodoknak, és az ket sértén érinté névvel csangoknak nevezték, és mélyen lenézték
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oket. Az dllamilag elrendelt, részleges kitelepités végrehajtasat a kiilonb6z6, orszagos par-
tok helyi képviselGire és a rendérségre biztak. Legnagyobb hatalmat a kommunista part
helyi vezet6i kaptak, az 6 akaratuk érvényestilt. Nekik kellett kijelolni azokat a német
csaladokat is, akiket a volksbundbeli tagsaggal, a hitleri katonasaggal val6 egytittmtikodés
vadjaval kitelepitésre itéltek. A kommunistak kozt tobb egykori volksbundista is helyet
kapott, akik buzgoésagukkal akartak feledtetni multjukat. Igy torténhetett meg az, hogy
tobb, nagyobb gazda is, akik egykor a Hliségmozgalom tagjai voltak, a kitelepitenddk és
vagyonelkobzassal sujtottak listajara kertilt.

Nem sokat tudunk azoknak a sorsardl, akik nincstelen ,agrarproletarok” voltak, és
valamilyen biztatasra az Alfoldrél jottek fel az orszagos foldosztés el6tt abban a remény-
ben, hogy foldet kapnak. Ezek val6szintileg azok voltak, akik a két habora kozt itt a
Dunantalon és éppen Tolna megyében dolgoztak részesaratoként a nagybirtokokon. A
habortban és a megszéllas alatt kirabolt orszagban igen megfogytak az igavon¢ allatok,
ami mindenhol hianyzott, az alfoldi foldigényl6knek se lakasuk, se foldmtiveléshez sziik-
séges szerszamkészletiik nem volt, ezért hamarosan el is ttintek Tolnabdl. Nehéz volt
,megindulniuk” az ide telepitett felvidékieknek, bukovinaiaknak és moldvai magyarok-
nak is, akiknek szintén alig volt néhany szamosallatuk és gazdasagi felszerelésiik Mas
volt a fold itteni adottsaga és az itteni 6slakosok gazdaséagi és emberi kapcsolatrendszere,
amelyekhez a jovevényeknek szintén alkalmazkodniuk kellett. Végiil a mar 1949-ben
megindult erészakos kollektivizalds, téeszesités is nehézzé tette beilleszkedésiiket. A
Bonyhadon megnyitott zoméncgyar, és a meglehet6sen tavolabbi komléi és pécsi régi és
a mazaszaszvari akkor megnyilé banydk munkaeré sziikséglete sok, els6sorban fiatalt,
inditott napi ingdzasra még a volgységiek koziil is, ami naponta tobb 6ras utazassal is
jart. A téeszek szervezésében el6szor a kiilonbozé eredetti népesoportok probélkoztak
sajat kozosségiiknek kiilon, egyes tipusu tarsuldsokat létrehozni, igy példaul a bukovi-
naiak Bonyhadon, de ezt az éallamigazgatéds felszamolta. Ugyanigy tortént ez a széke-
lyek teveli iskolakdzpont létesitésével kapcsolatban, mellyel a Bukovinaban csak hidnyos
iskolai képesitést akartak javitani, mert a bonyhadi gimnaziumban sokan nem kaptak
helyet. Az elemi iskoldkban sajnalatos médon a tanitok egy része egyenesen megalazo
modon kezelte a székely didkokat. Fél évszazad utan ugy latjuk, hogy az ide telepitett
népcsoportok koziil csak a bukovinaiak maradtak nagyobb szamban helyben, és igye-
keztek megdrizni szarmazasuk sajatos, igazan gazdag hagyomanyos népi kulttrajat és
termékenységiiket. (A bukovinaiak népességszama az 1764-ben Madéfalvarél val6 elme-
nekiilésiik utan a volgységi atteleptiilésiik idején megtizszerez6dott, nem szamitva még az
els6 vilaghaboru el6tt az Alduna és Déva vidékére attelepitett kirajzasok és Amerikaba
kivandorlottak szdmat. Ezen id6 alatt Magyarorszag nagy részén fogyott, vagy alig val-
tozott a falusi népesség szdma.) A Volgységbe telepitett felvidékiekbdl és utédaikbol mar
alig talalunk meg néhanyat. Sokan amint lehetett, az északi magyar hatar kozelébe koltoz-
tek at, hogy Szlovakiahoz csatolt Felvidéken otthonmaradt rokonaikkal, sziil6foldjiikkel
felvehessék a kapcsolatot, akar a kis hatarforgalom lehet6ségének kihasznalasaval.

Napjainkban a Volgységben is igen megfogyott a paraszti kisgazdasagok szama, ami
megvaltoztatja a taj képét is. A taj és népességének torténeti-néprajzi kutatdsara nagy
sziikségiink van.
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Kéty im Volgység — Die Landschaft und
die Vergangenheit der Bevélkerung

Das ,Volgység”, die Talsenke, ist ein hiigeliger Landstrich im stidwestlichen Teil des
Komitats Tolna, tiber den erst unlingst wertvolle ethnografische Daten bekannt wur-
den. Sie beziehen sich sowohl auf die landschaftlichen Veranderungen als auch auf die
Geschichte der Volker, die dort - tiber kiirzere oder lingere Zeitraume hinweg - eine
Heimat fanden. Der Verfasser schildert den gesellschaftlichen und ethnografischen
Charakter des Landstriches und seiner Bewohner. Anhand zahlreicher historischer Daten
rekonstruiert er die Verdanderungen in der Region, schildert die politischen Wandlungen
und analysiert zugleich die Vorginge in Kéty selbst. Seine Studie zeigt, wie tief die
Spuren sind, die die historischen Ereignisse - Bevolkerungswechsel, Kriegszeiten u.a. -
im Leben dieser Gemeinschaft hinterlieffen. In seiner Schilderung der 2. Halfte des 20.
Jahrhunderts sttitzt er sich auch auf Quellen, die er selbst aufgetan und erforscht hatte.
Dabei gewidhrt er wertvolle Einblicke in die bereits schwindende béuerliche Gesellschaft
der 1950-er und 60-er Jahre.



Kéty urbariuma (1767)

Kénczol Miklos

Kéty urbariuma 1767-ben, az urbérrendezés elrendelésének évében keletkezett.
A dokumentum jelenleg Szekszardon, a Magyar Nemzeti Levéltir Tolna Megyei
Levéltaranak allomanyaban taldlhat6.! Harom részbdl all: a jobbagytelkek tabldzatos
Osszeirasabol (conscriptio), a rendeletben el6irt kilenc kérdésre adott valaszokbdl (res-
ponsa), valamint a helyi adatokkal kiegészitett, blanketta-rendelkezéseket tartalmazé
tulajdonképpeni urbariumbél.? Az aldbbiakban az 1767-es tabelldk és a valaszok szove-
gének atirasat és magyar forditasat kozoljuk.

Bevezetés

Maria Terézia kiralyné 1766. december 29-én kiadott rendelete® az trbérrendezés els6
lépéseként, egységes szempontok alapjan rendelte el a jobbagyterhek osszeirasat. A
varmegyei kozgytlés altal kijelolt személyek egy kilenc pontbdl allé kérdéivet toltottek
ki a kordbbi urbéri viszonyokrdl, valamint elézetes Gsszeirds alapjan tablazatban 6ssze-
gezték az egyes telkek adatait. A kérdések azt vizsgaltak, hogy (1) a helybeli jobbagyok
terheit rogzitették-e korabban urbariumban, vagy (2) szerz6dés, illetve szokas (usus recep-
tus) alapjan torténik a szolgaltatasok teljesitése, (3) egy (egész) telek utan mennyi pénzbeli
terhet (praestationes) viseltek, (4) milyen elény6s vagy hatranyos (jogi vagy természeti)
tulajdonsagai (beneficia, ill. maleficia) voltak a birtoknak, (5) mekkora szant6 és kaszalo tar-
tozott egy-egy telekhez, (6) mennyi és milyen robotot kellett teljesiteniiik a jobbagyoknak,
(7) milyen egyéb természetbeni terhet (kilenced [nona), ajandék [datiaria]) viseltek, (8) vol-
tak-e elhagyott telkek, (9) szabadon koltozhettek-e a jobbagyok.*

A kétyi urbarium forrasértéke® két szempontbol is jelent6s. Az adatok folvétele a kelte-
zés alapjan 1767. augusztus 11-én tortént, igy a dokumentum egyike a rendelet 1767. januar
23-i dunéntuli kihirdetése utdn viszonylag rovid idével keletkezett urbariumoknak. Talan
ezzel, talan a jobbagyséag nyelvi sokszintiségével magyarazhato az is, hogy a széveg teljes
egészében latin nyelv(i.®* Masrészt, harmincét évvel az 1732. évi, Schilson Janos Mihaly

B A dokumentum levéltari jelzete: MNL TML O-651

2 Az 1769. junius 5-re keltezett és Perczel Gabor varmegyei jegyz6 altal kdzzétett német nyelvl, specifikus ada-
tot nem tartalmazd kiegészités elektronikusan is hozzaférhetd: https://archives.nungaricana.hu/hu/urberi/
tolna-kety/.

S Torténeti hatteréhez Id. kilonosen Felho I. (szerk.) 1970. 11

4 Vo. Pauly, C.1817. 406-407

s A forrascsoporttal kapcsolatos korabbi szakirodalom attekintését adja Horvath Z. 2003.

© Szemben a jobbagyok anyanyelvének hasznalatat eldird rendelkezéssel, vo. Pauly, C. 1817. 408.
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baré nevéhez kotéds svéab betelepitést” kovetden, érdekes latleletét adja a lakossag etnikai
osszetételének, jogi helyzetének és birtokviszonyainak.®

Ami az el6bbit illeti, a 74 telkes jobbagybdl 53-nak, a 14 héazas zsellérbél 12-nek van
német csaladneve. Ugy latszik tehat, hogy a Schilson altal betelepitett 30 csaladhoz? képest
tobb, mint kétszer annyi svab csalad élt 1767-ben a birtokon. A t&bbi csaladnév felerészt
magyar, felerészt szerb.® A falu birdjanak (Szabd) és a harom eskuidt koziil kettének
(Santa, Fekete) ugyanakkor magyar csaladneve van (a harmadik eskiidt Klick), az ura-
dalmi ispan pedig szerb nevt (Radussa).

A jobbagyok kotelezettségeire vonatkozé valaszokbdl kittinik, hogy a Schilsonnal
kotott szerzédésben szerepld évi 4 forintos drenda és a kilenced, valamint a Mihaly-naptol
Gyorgy-napig terjedd italmérési jog az 4j foldesurak alatt is valtozatlan maradt, a robot
viszont 6+6 naprol 30 napra emelkedett.

A kérdésekre adott valaszok szévege és forditasa

Anno 1767. Die 11a mensis 8vi possessionis Kéth I(nclyti) Co(mi)t(a)tui Tolnensi adjacentis
et ad perill(us)tres ac g(ene)rosos D(omi)nos Josephum Kantor et Stephanum Lossonczy
pertinentis primoribus et senioribus incolis ad novem puncta idealia inter[rJogatis depo-

sito pr[a]evie corporali iuramento sequentia eliciterunt.

Iudex primar(ius) Joannes Szabo, = Paulus Almasi et Petrus Gyalurati

Marcus Santa, Joannes Klik langi ex communitate et Elias Fekete
Ad ITmum — Urbarium nullum habent.
Ad 2dum - Secundum introductum usum per modernos suos d(omi)nos

terrestres p(er)standa hucusq(ue) p(er)stiterunt antecedenter
vero seu tempore possessoris Silsoniani ante annos circiter 22
juxta contractum eorum habitum gubernabantur.

Ad 3tium - Quilibet integrae sessionis titulo arendae et praestationis
f(lori)nos 4 annuati(m) hucusq(ue) solvere tenebatur.
Ad 4tum - Praeter medii anni educillum et fertilem glebam nihil beneficii

habent. Titulo vero maleficii nihil recensere valent.

A telepesekkel kotott szerzddés tartalmat osszefoglalja Schmidt J. 1939. 52-53

& Az utobbiakkal kapcsolatban megfontolandd fenntartasokat fogalmaz meg Koloh G. 2018. 23-24., tovabbi
hivatkozasokkal

° V6. Schmidt J.1939. 52, Szenyéri Z. 1998. 262., 263

10 Nehéz besorolni a Sodsli) vezetéknevl, de szerb hangzasu keresztnévvel (Jovan, Dago) felsorolt jobbagyot és
zsellért. A csalddnevek értelmezésének problémajarol Id. pl. Szilagyi M. 1983. 53. (ill. uo. 115., 76. j., hivatkozassal
Horvath A.1969. 73. szakcsi példaira).
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Ad 5tum - Ad duas calcaturas constanter et aequaliter distributas habent
terras arabiles ita ut quilibet integrae sessionis colonus 28 insi-
mul metretas Posonien(ses) inseminare possit. Prata vero non
singulo anno bis falcabilia habet quilibet eorum unius 4 juga-
lis currus capacia.

Ad 6tum - Circiter 30 die(rum) robottas annuatim quilibet colonoru(m)
promiscue jam manuali jam veri jugali labore tot nimiru(m)
pecoribus quot provisus fuerat, hucusq(ue) ex receptu usu
d(omi)no suo perficere debuit, nulla habita reflexione itus et
reditus.

Ad 7mum - Nonam ex omnibus terrae nascentiis uti ex agnellis, haedis, et
apibus secundum receptum aliorum in hoc I(nclyto) Co(mi)t(a)
tu situator(um) dominior(um) usum hucus(que) semper (per)
stiterunt. Titulo vero donarii et da[tJiarum ex obligatione nihil
hucusq(ue) dederunt.

Ad 8vum - Desertae sessiones hic loci nullae reperiuntur.

Ad 9um - Sunt liberae migrationes coloni.

Franciscus Szixty I(nclyti) Co(mi)t(a)tus Tolnen(sis) Tabulae Iud(icia)riae Assessor

— Szabo Janos Richter

— Schanta Marcko Geschworener
— Joannes Klick Geschworener

— Fekete Elia Geschworener

— Almasi Paulus

— Gyalangi Petrus

Sigillo com(m)unitatis sunt inprovisi.

KX X X X X

Az 1767. év 8. havinak 11. napjin a nemes Tolna virmegyében fekvd, s a nemes és nemzetes
Josephus Kantorhoz és Stephanus Lossonczyhoz tartozé Kéty birtok eléljaroitdl és idbsebb lako-

saitol a kilenc eldirt pontot végigkérdezvén, s veliik el6z6leg kézfelemeléses eskiit tétetvén, ok a
kovetkezoket kozolték.

F6biro: Joannes Szaba, Paulus Almasi és Petrus
Eskiidtek: Marcus Sinta, Joannes Klik Gyalangi a kézség részérdl
és Elias Fekete

I-re - Nincsen urbariumuk.

2-ra - A legutolso foldesurak dltal bevezetett szokds szerint teljesitettek mindeziddig,
azel6tt viszont, vagyis a Schilson birtokosok idején, 22 évvel ezel6tt az 6 szer-
zodésiik alapjan igazgattik dket.



3-ra

4-re

5-re

6-ra

7-re

8-ra
9-re
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Minden egész telek utan haszonbér és tartozds cimén mindeziddig évi 4 forin-
tot voltak kotelesek megfizetni.

Féléves italmérési jogon és termékeny talajon kiviil semmilyen elényos tulaj-
donsdga sincsen. Semmilyen hdatranyrol sem tudtak beszamolni.

Két forduloban egyformdn és egyenléen vannak elosztva a szantoféldek,
1igyhogy minden egész telkes jobbigy egyformadn 28 pozsonyi mérot vethet
bele. Rétje pedig, egy évben nem kétszer kaszdlhato, egy négyockrds szekérre
elegendd van mindegyikiiknek.

Kereken 30 napot kellett robotban dolgoznia minden jobbigynak évente,
vegyesen kézimunkdval és marhdval, annyi dllattal, amennyivel rendelkezett,
mindeziddig a bevett szokds szerint az urasignak, nem szamitva bele az oda-
és visszamenetelt.

A fold minden terményébél, valamint bardnybol, kecskébol és méhekbil kilen-
cedet szolgaltattak mindeziddig, a nemes virmegyében fekvd tobbi uradalom
bevett szokdsdt kovetve. Ajandék és ado cimén viszont mindeziddig semmit
sem voltak kitelesek adni.

A helységben nincsenek elhagyott telkek.

A jobbdgyok szabadon kéltozhetnek.

Szixty Ferenc, nemes Tolna virmegye itél6tabldjinak birdja.

[aldirds]

— Szabo Janos biro
— Schanta Marcko eskiidt
— Joannes Klick esktidt

— Almasi Paulus

— Gyalangi Petrus
kozség pecsétjével ellitva.

X
X
X
X — Fekete Elia esktidt
X
X
A

A tablazatos telekosszeiras

Conscriptio [Osszeiras]

Secundum instructionem in ordine ad urbarialem regulationem hujus I(nclyti) Co(mi)t(a)
tus Tolnen(sis) per Suam Ma(ies)t(a)em S(ereni)s(sijmam clementissime elargitam insti-
tuta, ac in a(n)no 1767 decurrente die vero 1la men(sis) 8ta(va) peracta et quidem primo-
ribus ac senioribus subditis denominandis possesionis Kéty ad perillustres ac generosos
D(omi)nos losephum Kéntor et Stephanum Lossonczi pertinentis in praesentia Danielis
Radussa spani d(omi)nalis conscriptione domestica nulla p(rae)existente in antecessum
fine instituendae sincerae et genuinae revelationis ad corporale juramentum adstrictis



26

Kénczol Miklos

judice primario Joanne Szabo, juratis Elia Fekete, Marco Santa et Joanne Klik, ex commu-
nitate vero Paulo Almasi et Petro Gyalangi.
[Az utasitdsnak megfeleléen, e nemes Tolna vdrmegye Ofelsége dltal kegyesen elrendelt tirbér-
rendezése végett eloirt rendben, folyo 1767. év 8. havanak 11. napjan lefolytatvin azt, mégpedig
a nemes és nemzetes losephus Kantor és Stephanus Lossonczi urakhoz tartozo Kéty birtok lent
nevezett eldljaréival és idbsebb jobbagyaival, Daniel Radussa uradalmi ispan jelenlétében, 1igy,
hogy kordbbi telekdsszeirds nem volt, 6szinte és valodi bevalldsra kotelezve kézfeltartdsos eskiivel
Joannes Szabo birdt, Elia Fekete, Marcus Sinta és Joannes Klik eskiidteket, a kozség részérdl pedig
Paulus Almasit és Petrus Gyalangit.]

Possessio Kéty
[Kéty birtok]

Capacitas fundi
intravillani complecti-
tur in se [a belsd telek
termoképessége]

Habet agros metre-
tarum Posoniensium
capaces [a fold ter-
méképessége pozsonyi
mérdben]

Habet prata curruum
4 jugorum [négydkrds
szekérnek elegendd
kaszalo]

Nomina et cognomina
[neviik és csalddneviik]

Metretas Posonienses
[pozsonyi mérd]

In praedio Kuzlau
et territorio proprio
[a kuzlai birtokon és a

In praedio Kuzlau
et territorio proprio
[a kuzlai birtokon és a

sajdt foldon] sajdt foldon]
Numero [szdammal]
1. Michael Diirmiihl 12/4 28 1
2. Joannes Hartmann 11/4 28 1
3. Petrus Dénsler 11/4 28 1
4. Petrus Ernst 11/4 28 1
5. Josephus Kehler 3/4 28 1
6. Joannes Reining 11/2 28 1
7. Joannes Kehler 1 28 1
8. Mathias Diemer 1 28 1
9. Andreas Vuitra 11/4 28 1
10. Stephanus Szabo 11/4 28 1
11. Strak Joannes 11/4 28 1
12. Stephanus Szabo 11/4 28 1
13. Nicolaus Csunka 11/2 28 1
14. S66si Jovan 1/4 28 1
15. Josephus Kraff 11/4 28 1
16. Batskai Jovan 11/4 28 1
17. Joannes Koch 12/4 28 1
18. Vendelinus Klgkner 13/4 28 1
19. Conradus Vjand 13/4 28 1
20. Scsarat Simon 11/2 28 1
21. Henricus Betz 11/4 28 1
22. Cristophorus Paltzer |1 28 1
23. Joannes Schweitzer 11/4 28 1
24. Adamus Sttler 1 28 1
25. Henricus Kehl 1 28 1
26. Andreas Kaltschne 1 28 1
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27. Casparus Hamel 1 28 1
28. Joannes Miiller 1 28 1
29. Paulus Téber (Lober) |1 28 1
30. Joannes Vind 1 28 1
31. Joannes Spitznagl 1 28 1
32. Joannes Schneider 1 28 1
33. Vernerus Reining 1 28 1
34. Adamus Remler 1 28 1
35. Peli Sztojan 11/4 28 1
36. Deszénko Szab6 1 28 1
37. Philippus Gettmann ~ |11/4 28 1
38. Joannes Riister 1 28 1
(Reichter)

39. Fekete Elia 2 28 1
40. Joannes Maus 13/4 28 1
41. Haimassi Palko 2 28 1
42. Joannes Beker (Beher) [21/2 28 1
43. Henricus Pach 13/4 28 1
44. Philippus Nehrbas 13/4 28 1
(Lerpasz)

45. Joannes Pfeifer 13/4 28 1
46. Henricus Lamle 12/4 28 1
47. Henricus Meiz (Maiss) |2 28 1
48. Adolphus Jager 11/4 28 1
49. Nicolaus Cirkel 11/4 28 1
50. Mathias Henenger 11/4 28 1
51. Georgius Gundermann | 1 28 1
52. Valentinus Riegel 1 28 1
(Ringel)

53. Joannes Dreser 1 28 1
(Trasser)

54. Petrus Doch (Koch) 1 28 1
55. Conradus Vindéker 1 28 1
56. Santa Mérka 2 28 1
57. Christian Forcher 1 28 1
58. Wendelinus Veif3 1 28 1
59. Deszanko Pélka 1 28 1
60. Radussa Daniel 1 28 1
61. Joannes Veiz 1 28 1
62. Janfai (Janja) Gyurka | 11/4 28 1
63. Pap Miska 11/4 28 1
64. Medina Sztojan 12/4 28 1
65. Mareanovitz Koja 11/4 28 1
(Poja)

66. Jallany Janos 11/4 28 1
67. Joannes Glith (Kliick) |11/4 28 1
68. Joannes Blez (Plesz) 3/4 28 1
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69. Volf Eber 12/4 28
70. Radusa Zvio (Czivo) 1 28
71. Radussa Jovitza 11/4 28
72. Joannes Lober 1 28
73. Fridericus Alberth 3/4 28
74. Conradus Hettich 2/4 28
Inquilini domos habentes [Hdzas zsellérek]
1. Joannes Kehler (Keller)
2. Jacobus Kneib

3. Georgius Meyer

[N RN (U URY U U

4. So6s Dago

5. Joannes Déansel

6. Fekete Simon

7. Henricus Valter
8. Conradus Valter
9. Georgius Herlein

10. Henricus Hamel
11. Meisin Vittib

12. Georgius Kaizel
(Knikl)

13. Ludovicus
Reisschneider

14. Georgius Borg (Sorg)
Summa [Osszesen] 91 2072 74

Franciscus Szixty I(nclyti) Co(mi)t(a)tus Tolnen(sis) tabulae jud(icia)riae assessor
[Szixty Ferenc, nemes Tolna varmegye itéltabldjanak birdja]
[alairas]

A német nyelvti, nyomtatott és kézirasos kiegészitésekkel ellatott urbariumhoz tartozé
tablazatban is szerepel a telkes jobbagyok, valamint a hazas zsellérek névsora. A két név-
sor fontosabb eltéréseit kerek zaréjelben font jeleztiik. A tdblazatot az aldbbi, masnapra
keltezett zaradékkal lattak el:

Cujus modi tabellam in conformitate benignarum dispositionum et ordinationum regia-
rum omnis generis urbarialem praestationem de individuo ad individuum calculo arith-
metico erutam in se continentem expediendam habui. Kéty, die 12a 8vo 1767.

Franciscus Szixty, I(nclyti) Co(mi)t(a)tus Tolnen(sis) tabulae jud(icia)riae assessor.
[Ezt a tablazatot, amely a kegyes kirdlyi rendelkezéseknek és eléirdsoknak megfeleloen egyénen-
ként mindenfajta jobbagyi szolgdlatot szamszeriien kimutatva tartalmaz, kiadattam. Kéty, 1767.
VIIL. 12. napjan.

Szixty Ferenc, nemes Tolna vdarmegye itél6tabldjanak birdja.]
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Urbarium von Kéty (1767)

Das Urbarium von Kéty entstand 1767, im Jahre der Maria-Theresianischen
Urbarialverordnung. Das Dokument befindet sich heute in Szekszérd, in der Sammlung
des Komitatsarchivs Tolna. Es besteht aus drei Teilen: Zusammenschrift der leibeigenen
Grundstticke (conscriptio), Antworten auf die neun Fragen der Verordnung (responsa), das
eigentliche Urbarium: ein Blankett mit lokalen Angaben. In diesem Kapitel werden die
Zusammenschrift sowie die Antworten mit der ungarischen Ubersetzung verdffentlicht.
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Kéty demografiaja a 18-21. szazadban
Koloh Gabor

A Volgység mint néprajzi és sokaig mint kozigazgatasi egység a forrasokban a 17. sza-
zad 6ta vizsgdlhat6é onallé mikrorégioként. Hatarai - kiilonosen felekezeti és etnikai érte-
lemben - rugalmasan valtoztak, esetenként, mas mikrorégioval atfedésben voltak, illetve
vannak. A Volgység javarészt Tolna megyében, egyes telepiilései Baranya megyében
fekszenek.!

Kéty - mindig is a tolnai Volgység részeként - vizsgalt idészakunkban el6bb a simon-
tornyai, az 1920-as évektdl a volgységi, napjainkban a bonyhadi jaras része. A teleptilés
egyike a 18. szazadi telepitések soran elnémetesedett falvaknak. Ezek kozos jellemzsje
teriileti osszeftiggsége, tekintettel arra, hogy a ,svab falukat a telepit6k rendszere gy
épittette egymas mellé, hogy tarsaikkal lenne a Duna-Drava-melléken, fenn a mecseki
hegyhaton, s tul a szegszardi hegyeken Tolna szivéig, egységes német nyelvmedenczét
alkossanak [sic!].”?

A telepitett térség etnikai egységessége mellett az ezzel szorosan Osszefiiggd inten-
ziv gazdalkodasi méd egységes alkalmazasa is jellemz6.? Kétyet is, mint altalaban véve
a német tertiletekrél a Duna volgyébe valo betelepiilést, az 6sztonz6 jutalmak, a szantok
j6 mindsége, és a mar idetelepiiltek kedvezé hiradasai az 6hazdban maradtak felé tették
vonzova.!

A torok kort kovetSen, de a betelepitéseket kozvetlen megel6z6en, az 1720-ban kelt
Osszeiras szerzéi feljegyezték a hosszabb-rovidebb idére itt megtelepedett népek szarma-
zasat, amelybdl a térség erés etnikai heterogenitasa olvashat6 ki. A magyarok és a racok
mellett példaul horvatokkal és mas szlav lakosokkal is taldlkozhatunk.” Kétyen példaul a
17. szédzad végétdl a 18. szazad kozepéig fels6-magyarorszagi szlav jobbagyok is éltek itt és
a kérnyékbeli Medinan, Murgan vagy Zavodon. Feltételezhet6en katolikusok lehettek, és
Weldlen Janosra hivatkozva, Szita Laszl6 is agy véli, hogy tovabbkoltozhettek.®

A németek betelepitése a 18. szazad folyaman tobb 1épésben (mégis koncentraltan a
szazad els6 felében) ment végbe, el6bb foldestri, késébb kormanyzati iranyitds mellett,
amelyet a szdzad végén és a 19. szazad elején, egy orszaghataron beliili vandorlasi hullam
is kovetett. Kéty svab lakoi a 18. szazad végén a Tolna megyei német kozosség harmadat
kitev evangélikus valldstak kozé tartoztak, és ezt a telepités soran kialakult konfesszio-
nalis és etnikai arculatat egész a 20. szdzad kozepéig megérizte.”

Solymar |. 2000. 5.
Balogh P. 1902. 324-325.
Dardczy A. 1909. 46
Dardczy A.1909. 51-52.
Dardczy A. 1909. 26.
Szita L. 1996.120.

Szita L. 1996. 7.

[E SN
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Kéty betelepitését 1732-ben, a Sopronban él6, németorszagi szarmazasd Johann
Michael Schilon baré kezdte meg. A telepiilés kés6bb kozbirtokossagi tulajdonban allt,
foldesurai kozott megtalaljuk a Bene csalddot, a reformatus Visoly Janost, majd 1829-ban
Eperjessy Istvant, Bogyay Gyorgyot vagy - masok mellett - Zichy Jozsefet is.® Egyed Antal
1829-es leirasa és Schmidt Janos nyelvjarasi, valamint 6sszeirdsokra és anyakonyvek vizs-
galatara alapoz6 kutatésai is Hesszent jelolték meg a Kalazné kornyéki kozségek, igy Kéty
lakosainak szarmazasi helyéiil® Szita kutatdsai ugyanakkor ramutatnak, hogy a kétyi
letelepiilés a kornyék telepiiléseirdl valo atkoltozéssel ment végbe. A szarazdi, zombai,
gyonki, felsénédnai, kolesdi és majosi németek a teleptilés lutheranus karakterét erésitet-
ték. Hamarosan azonban Kétyrdl is megindult a tovabbvandorlas, javarészt a mozgéko-
nyabb zsellércsaladok, de részben a jobbagycsaladok esetében is."!

1. abra

Keéty népességszamanak alakulasa
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Forras: Hivatkozott népszamlalasok és dsszeirasok

Az 1. abra nem vallalkozik demografiai becslésre, helyette a mar viszonylag konszolida-
lédott allapottal taldlkozo jozsefi népszamlalassal indit.? A népességszam - egész a 20.
szazadig varhat6 - harmonikus valtozasanak az 1828. és az 1829. évi adatok csak latszdlag
mondanak ellent.® A megbizhatébbnak tekintett jozsefi és késébbi népszamlalasok alap-
jan elmondhato, hogy a 19. szdzad végéig a telepiilés népessége fokozatosan novekszik,
majd a szdzadfordul6tdl titemesen csokken. Az 1941-re megforduld tendenciat a népesség-
csere mozgalmai kovették, és 1960-ban elérte a 999 f6s értéket, amely napjainkig lassa, de
folyamatos csokkenést mutat.

& Szita L. 1996. 81-82., Glosz J. 1991. 56., Cserna A. — Kaczian J. 1986. 124.

9 Cserna A. — Kaczian J. 1986. 124, Szita L. 1996. 75.

10 Szita L. 1996. 81-82. Szita ugyanebben a munkajaban (127.) a szdrazdi németek kapcsan megjegyzi, hogy azok, a
fentiekben irtakkal ellenkezoleg, elébb telepultek le — kdzvetlenul a német terlletekrdl érkezve - Kétyen, és onnan
koltdztek tovabb Szarazdra. Az ellentmondas feloldasara elemzésemben nincs mod.

1t Szita L.1993. 31, Szita L. 1996. 21-22., 122.

2 1803-ban még telepultek &t lvandardara — tobbek kdzott — Kétyrol jobbagy- és zsellércsalddok. lasd: Szita L. 1996. 22.

3 Ezek megbizhatatlansagarol bévebben: Benda Gy. [2001] 2006
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Evszazados tavlatbol nézve, a népesség korszerkezete is jol lathatéan atalakult.
A 2. abra a kétyi népesség 1910. és 2011. évi korcsoportos adatainak korfara val6 veti-
tését mutatja.
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A telepiilés korszerkezeti értékei plasztikusan visszatiikrozik a tarsadalom eloregedésé-
nek orszagosan is altalanos folyamatat. Mar az 1910. évi érték sem mutatja a hagyoma-
nyos tarsadalom szabélyosan csokken6 alakjat (figyeljiik meg a 20-24 évesek alacsonyabb
szamat!), de a kdzelmult értékei sokkal radikélisabb atalakulast mutatnak. Mig az 1910.
évi - piramis alaktra emlékeztetd - korfa még magan hordozza a hagyomanyos tarsada-
lom klasszikus korosztalyi megoszlasanak f6bb vonasait, a 2011-es ors6 alakd korfa mar
egyértelmtien az eloreged6 kozosség képét titkrozi. Az egy évszazadon beliil végbement
alakvaltas mellett a szamértékek is - tiikrozve az 1. dbra létszamvaltozéasat - a relevans
népességcsokkenést mutatjak.
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3. abra

Kéty népességének csaladi allapota
1900-2011
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A csaladi allapot megoszlasara vonatkozéan 1900-t6l rendelkeziink adatokkal, ame-
lyek szintén a kozismert demografiai trendet mutatjak. A 3. abra szerint a nétlenek, illetve
a hajadonok aranya - 6sszeftiggésben a tarsadalom eloregedésével - folyamatosan csok-
ken, ezzel egytitt az 6zvegyek, részben pedig az elvaltak aranya emelkedik. Az 6zvegyek
1910 és 1920 kozott észrevehetd erételjesebb névekedése az els6 vilaghaborus elhalaloza-
sok kovetkezménye. 1949-re visszaesett a hazasok ardnyszama, amelyet a népességcsere
sordn érkezett fiatalabb kort lakossag nétlen, illetve hajadon tagjainak magasabb ara-
nyaval magyarazathatunk. Részint ennek, részint pedig a masodik vilaghaborut koveté
késleltetett baby-boomnak (Ratko-korszak) kévetkezménye az 1960. év kiemelked6 nétlen,
hajadon aranyszama. Ugyanakkor a 20. szdzad masodik felétdl a nétlenek és hajadonok
aranyanak novekedése és a hazasok aranyanak csokkenése mogott, a korabbiakkal ellen-
tétes irdnyud folyamatot, a hazassagkotések visszaszorulasat latjuk. A telepiilésen, bar
napjainkban is dont6 a hazassagban valo egytittélés, a 2011. évi adatok szerint a lakossag
kozel tizede (9,29%) él élettarsi kapcsolatban, akik a fenti dbran részint a nétlenek, illetve
hajadonok, részint az elvaltak kozott jelennek meg.

4. abra

A 15 éves és idosebb hazas ndk aranya
az élve sziiletett gyermekek szama szerint Kétyen
1960-2001

1960 1970 1980 1990 2001

H0)E]l =2 m3 B4

Forras: Hivatkozott népszamlalasok

A kétyi csaladokra tekintettel, az elmult b6 fél évszazadra visszatekintve, a népességszam-
lalasok gyerekszam-statisztikai adatai fontos tdmaszul szolgalnak. Ezekb6l a 15 évesnél
idésebb hazas n6k szamérol kapunk adatot arra vonatkozéan, hogy hany gyermeket sziil-
tek. Az adat ugyanakkor nem tesz kiilonbséget az els6hazas és az Gjrahazasod6 n6 kozott.
A nagycsalados modell egyértelmt megsztinése az 1970 és 1980 kozotti id6szakra tehet6.
A véltas ugrasszerti, amennyiben a folyamat mell6zi a haromgyermekes modell - akar-
csak dtmeneti - dominanciajat, még ha a gyermektelenek és az egygyerekes anyak aranya
is szamottevoen csokkent (az 1960-as 12,6%-r6l 2001-re 7,1%-ra). A kétgyermekes hazas
no6k aranya 1980-ra relativ, az 1990-es években pedig abszolut tébbségre jutott.
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5. abra

Felekezeti megoszlas Kétyen
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A teleptilés felekezeti jellege (5. abra) mar a telepités soran kialakult, amely egészen a 20.
szazad kozepéig véltozatlan maradt. A 18. szazadi telepitést kovets évtizedek erészakos
katolikus torekvései utan, 1. Jozsef valldsszabadsagra vonatkoz6 rendelkezései biztosi-
tottak nagyobb mozgasteret a helyi lutheranusoknak. Az evangélikus templomot 1786 és
1796 kozott épitette fel a helyi evangélikus kozosség protestans foldesuraik tamogatasa-
val. Lelkészeik - miképp megyeszerte - el6bb a telepesekkel egyiittérkezok, masrésziik a
felvidéki evangélikus iskolakban tanultak korébdl kertiltek ki, mig késébb a régio sziilot-
tei tanultak tovabb, majd tértek vissza tagabb értelemben vett sziil6foldjiikre.* Az 1828.
évi adatok az evangélikusok és reformatusok szamat egytitt tartalmazza, az aranyokra a
késébbi értékekbol kovetkeztethetiink. A reformatusoknak a 19-20. szazad forduléjara
tapasztalhat6 fokozatos elttinése nem helyi specifikum, a dominédns protestins egyhaz
felszivo jellegére a kornyék tobb teleptilésén felfigyeltek.® A zsid6 vallastak kimutatha-
téan a 17-18. szézad forduldjatol, egészen a masodik vilaghaboruig jelen voltak a telepti-
lésen,’® még ha szamuk folyamatosan csdkkent is: 1851-ben 30, a szdzadfordulén mar csak
11, mig 1941-ben 6sszesen két {6 élt a teleptilésen.

A népességcsere etnikai atrendezédése (5. dbra) megvaltoztatta a felekezeti aranyo-
kat is. A beteleptil6 csaladok talnyomoérészt romai katolikusok voltak, igy - az 1941. és
1949. évi értékeket osszevetve - aranyuk 10%-r6l mintegy 80%-ra emelkedett, mig az evan-
gélikusoké kozel 90%-rol kevesebb, mint 9%-ra csokkent. Az etnikai megoszlas sordn a
magyarok és németek mellett az sszefoglal6an ciganyoknak nevezett romanik és beasok
értékeit emeltem ki. A magyarok kapcsan a statisztikak sajnos nem tesznek kiilonbséget a
betelepiilés iranyat illetéen, amelynek segitségével pontos értékekkel tudnank a dontSen
bukovinai székelyek és mas magyar telepesek aranyat leirni.

“ Szita L. 1996. 85-86.
® Szita L. 1996. 151.
e Voros L. 1942. 3.
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Forras: Hivatkozott dsszeirdsok és népszamlalasok

Daroéczy Aladarnak a 18. szazad els6 6sszeirasaira vonatkozé tanulmanya kiemeli a Tolna
megyei fold els6 osztalya, fekete porhanyés voltat, amely mellett ,a sarga agyag, homokos
vélyog és jol termd, majd rosszmindségti homok véltakoznak. Asvanyorszagi terményei
alig vannak készénen és terméskovon kiviil.”” A jé minéségii fold jobb hatékony megmi-
velését a betelepiilé németek intenziv gazdalkodasi médszere biztositotta, amelyet foko-
zott, hogy ,akik nem 6nként, hanem szervezett foldesuri és allami telepitési akciok soran
jottek be az orszagba, legaldbb részben, nem voltak hijaval magasabb fokti mez6gazdasagi
ismereteknek.””®* Mindez annak fényében valik kiilonosen érdemlegessé, ha latjuk, hogy a
torok kort kovetéen az ,erdérengetegekkel benétt hegyhatakon és domboldalakon lehetet-
len a foldmivelés; az elvadult talaj csakis a hajlatok 6lén, s a folydcskak mentén elhuz6do
volgyeken vonhat6 egyelére nagy faradsaggal kultura ala [sic!].”” A betelepiil6k intenziv
gazdalkodasa a magyar gazdéalkodaskultarahoz mérten rendszeresebb és gondosabb elja-
rast takar, mind a szant6foldi novénytermesztést, mind pedig az allattenyésztést illetéen.
Ennek kovetkeztében a 20. szédzadra - igy Tolna és Baranya megyében is - a németek
korében is meger6sodo, tehetSsebb kozép- és gazdagparasztok kezén koncentralodott a
szantok nagyobb része.?

Kétséget kizaréan a mezdgazdasagbol él6k voltak szamottevd tobbségben Kétyen is
egész az 1970-es évek elejéig. A 18. szazad végi jozsefi népszamlalas és az Egyed-féle
Osszeiras szerint a lakossag valamivel tobb mint fele volt folddel biré jobbagy, a tobbiek
javarésze pedig zsellér. A 20. szazad els6 harmadaban a mezégazdasagbol és kertészetbdl
€16k aranya 88-92% kozott mozgott. 1930 és 1949 kozott az 1 és 10 holdasok aranya 64%-

17 Daroczy A.1909. 3.

18  Wellmann I. 1979. 24. Ide kivéankozik, hogy ,[slzemben a magyarokéval, gazdalkodasuk presztizs szempontoktol
mentes volt, nem szégyellték a teheneket is igavonasra hasznalni, és &k terjesztették el a nagy testi erej, de nehézkes,
lassu, munkaveégzésre kivaloan alkalmas lovakat is. Haszonra beallitott gazdalkodasi modjuk miatt nemcsak a foldet
tekintették a gazdagsag abszolut megtestesitdjének, megbecsultek minden pénzkeresd teveékenységet. Valamilyen
falusi ipar elsajatitédsa szinte minden svab csaladdra jellemzd volt.” — Barakonyiné Winiczai K. 1984. 38

19 Daroczy A.r1909. 46.

20 Fuzi J.1979.233-250.
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r6l 55%-ra csokkent, amely folyamat a 10 holdnal tobbon gazdalkodék aranyanak 35%-rol
44%-ra valo emelkedésével jart egytitt. Az 1960-as években az épitSipar, 1990-t6] pedig a
kiilonboz6 ipari foglalkoztatottak aranya emelkedett meg. 1990-ben a mezdgazdasagbol
€16k aranya nem sokkal haladta meg a 7%-ot.

A fenti demogréfiai folyamatok részint a régi6, részint az orszag trendjeivel parhu-
zamosan zajlottak. A 18. szazadi telepitést kovet6 megerdsodést, majd két évszazados
épitkezést részben a nemzetkozi demogréfiai folyamatok, mint az elsé és masodik demo-
grafiai dtmenet, részben pedig a masodik vilaghabora kovetkezményei lassitottak, majd
fékezték.

A népességszama alapjan a 19. szazad masodik és 20. szézad els6 felében kozépfa-
lunak tekinthet6 Kéty a szdzad masodik felében mar kisfaluva zsugorodott, iitemesen
eloregszik és a 2011. évi értékek szerint 288 {6 keresére es6 430 f6 munkanélkiili, inaktiv
keres6 és eltartott aranya egyértelmtien a megélhetési lehet6ségek besztikiilésére mutat
ra.
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Die Demografie von Kéty vom 18 bis zum 21. Jahrhundert

Kéty ist eines von mehreren im 18. Jahrhundert germanisierten Dorfern in Volgység. Ihr
gemeinsames Merkmal ist ihre territoriale Kohidrenz. Neben der ethnischen Homogenitét
ist auch die Art des intensiven landwirtschaftlichen Anbaus typisch, darauf wird im spa-
teren noch eingegangen. Die Umsiedlung aus deutschen Landen in das Donautal war vor
allem wegen der hohen Pramien attraktiv, doch auch die gute Qualitit des Ackerlandes
sowie die positiven Berichte der bereits angesiedelten Bewohner fielen ins Gewicht. Der
demografische Wandel in Kéty fand teilweise parallel zu jener in der Region und zu der
im ganzen Land statt. Die Erstarkung der Region nach den Umsiedlungen sowie die
zwei Jahrhunderte wihrende Bauphase wurden jedoch teils durch internationale demo-
grafische Prozesse, teils durch die Auswirkungen des Zweiten Weltkrieges gebremst
und schliefllich zum Erliegen gebracht. Aufgrund seiner Bevolkerungszahl galt Kéty in
der zweiten Hilfte des 19. und ersten Hilfte des 20. Jahrhundertsals als mittleres Dorf,
schrumpfte allerdings schon in der zweiten Hailfte des 20. Jahrrhunderts zum kleinen
Dorf und mit fortschreitender Uberalterung.
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Bevezeté gondolatok

A Buda visszafoglalasa (1686) utan - a 18. szédzad folyaman - csaszari-kiralyi és magan-
foldesuri kezdeményezésre Magyarorszagra telepiilt németek dél- valamint nyugat-ko-
zépnémet tertiletekrdl érkeztek. A zart német nyelvteriilet akkori nyelvhagyomanyainak
megfelelGen, kibocséjté kozosségeik nyelvjarasait is magukkal hoztak. Ezekbol alakultak
ki az egyes teleptiléseken beliili kiegyenlit6dési folyamat eredményeképp - immar az 4j
hazaban - azok a helyi nyelvjarasok, amelyek a 20. szazad kozepéig az els6dleges, sok
helyiitt az egyetlen kommunikaciés eszkdz szerepét toltotték be.

A tolna megyei evangélikus német k6zdsségek nyelvjarasai

A kétyi nyelvjarasrol tudomasuk szerint nem sziiletett 6nall6 dialektolégiai leirds, rendel-
keztink viszont t6bb olyan publikéciéval, amelyek tartalmaznak értékes és hasznosithato
vonatkozé adatokat. Ezek egyrészt mas Tolna megyei német lutheranus kodzosségek
tajnyelvét targyalé munkak, igy Schéfer Illés 1908-ban a kalaznéi német nyelvjaras
hangtanarol, valamint Weidlein Janosnak a murgai német nyelvjarasrél 1930-ban
megjelent monogréfidja. Bevezet6jében mindkét szerz6 foldrajzilag szélesebb, konfesszio-
nalisan ugyanakkor kotott kontextusba helyezi az éltala vizsgalt nyelvjarast, amennyiben
nem csak poziciondlja, de nagy vonalakban 6ssze is veti ket a tobbi Tolna megyei evangé-
likus németek altal beszélt dialektussal, koztiik a kétyivel is. Schifer a kovetkez6képpen
fogalmaz a kalaznéi nyelvjaras kapcsan:

,Kevés eltéréssel ugyanazt a nyelvjdrdst beszélik a szomszédos evangélikus német
falvak is (Varsid, Kistormds, Felséndna, Kéty, Murga és Gyonk részben, Szdrazd,
Hidegkiit, Udvari), amelyeknek lakoi mdr kiilsé megjelenésiikben, viseletiikben és
szokasaikban is sok egyez6 vondst mutatnak, 1igyhogy idegen ember alig tudja
Oket egymistol és a kalaznéiaktol megkiilonboztetni.”

Weidlein Janos a két vilaghabora kozotti idészakban a hazai német nyelvjarasok legsza-
kavatottabb ismer6je volt, nem meglep6 tehét, hogy a Tolna megyei evangélikus nyelv-

! Schafer, 1.1908. 4.
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jarasok kérdését még tagabb, a Dunantdl németségére kiterjesztett areélis dimenzidban
targyalja, ugyanakkor egyetértéen utal Schifer fentebbi megéllapitasara is:

,Kozismert tény, hogy a Dundntiil déli részében lako németség kozott, 1igy nyelvi,
mint etnographiai szempontbol, eddig eléggé fel nem deritett ziirzavar, dssze-
visszasdg uralkodik. Nem ritka azonban az sem, hogy két vagy tobb falu német
lakéinak nyelve, viselete, egész etnikuma teljesen megegyezik. Ilyen nyelvi és etno-
logiai eqységet alkotnak a kovetkezo tolnamegyei [!] evang.[élikus] német falvak is:
Kéty, Felsénina, Murga, Kalazno, Kistormds, Varsad, Szirazd, Keszo-Hidegkiit,
Gyonk, Udvari, Belecska. [...] Ennek a 11 falunak evangélikus valldsii német lakoéi
mdr kiilsé megjelenésiikben, viseletiikben, szokdsaikban annyira egyezést mutat-
nak, hogy idegen nem is tudja 6ket megkiilonboztetni egymdstol. [...] Nyelviik is
annyira egyezik [...], hogy csak a leggyakorlottabb fiil veheti észre a meglévd cse-
kély eltéréseket.”

Kutatasi eredményei alapjan mindkét szerz6 egyetért abban, hogy az altaluk vizsgalt
telepiilések nyelvjardsai nagyfoku egyezést mutatnak a tobbi, kornyékbeli lutheranus
kozosség nyelvével. Weidlein ugyanakkor ennek altala vélelmezett okaira is kitér:

LA tolnamegyei [!] evang.[élikus] német falvak lakossdgianak nyelvi és etnolégiai
hasonlosiginak okai: Németorszagnak egyazon vidékérol valok, 1ij hazdjukban
ugyanazon foldrajzi- és életkoriilmények kozé keriiltek, és eqymads kozott a nexust
dallandéan fenntartottik.”

Ugyané ramutat azonban az érvelés egyik hianyzé lancszemére, nevezetesen, hogy ,[a]
fentebb emlitett 11 falu nyelvi és etnologiai egyezése okdnak vizsgélatanal legfontosabb
volna megtudni, hol volt a telepesek 6shazaja? Es éppen erre a legfontosabb kérdésre nem
kapunk megbizhat6 és pontos feleletet.”

Ebben a tekintetben az 1980-as évek komoly valtozast hoztak, és itt térnék at egy
masok forrastipusra, a levéltari anyagokon alapul6 telepes-regiszterekre. Anton Reimann
1985-ben publikélta a hesseni tertiletekrél a 18. és 19. szazad folyaman Dél-Kelet-Eurépaba
kivandoroltak listajat, Stader, majd Stader és Villnow 1998 és 2017 kozott kilenc kotetben
tették kozzé tobb tizezer dunai-svab telepes adatait. Ezekbol nem csak az egyes kolonistak
neve, felekezete, a bevandorlas éve, de gyakran a kibocsajt6 telepiilés, valamint a célallo-
mas(ok) is megismerhetdk. A fentebbi tizenegy telepiilés koziil a kovetkezé hatrol talalunk
kiilonboz6 szamban adatokat: Felsénana (19), Varsad (101), Kalazné (32), Kistormas (94),
Szérazd (7), Gyonk (17). Nem szerepel viszont egyetlen adat sem Murga, Kesz6-Hidegkat,
Udvari, Belecska és sajnos Kéty vonatkozasaban sem. Ennek ellenére fontos tampontok-
kal szolgédl a hat helység telepeseinek szarmazasi tertilete Kéty, de a tsbbi, e tekintetben

Weidlein, J. 1930. 3-4
s Weidlein, J. 1930. 7.
4 U.o. 6.
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forrashianyos falut illeten is. A hazai német nyelvjarasok, mint arra mar kitértiink, a tele-
pesek magukkal hozott dialektusaibdl csiszol6dtak ossze homogén egységgé. Schifer és
Weidlein is megallapitja, hogy a Tolna megyei evangélikus kozosségek nyelvjarasai kozott
nagyon elenyészéek a kiilonbségek. Weidlein (lasd fentebb) a k6zos szarmazasi tertiletben
latja ennek egyik magyarazatat, hiszen ez azonos, de legalabbis nagyon hasonl6 nyelvi
,bemeneteket” valészintisit. Az alabbi harom térkép Kalazné, Kistormés és Fels6nana

telepeseinek szarmazasi teleptiléseit tartalmazza.’
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1.térkép: A kalaznoi német telepesek szarmazasi telepulései

Forras: Reimann, A. 1985. A térképeket Sasi Attila kartografus készitette, kdszonet érte.
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2.térkép: A kistormasi német telepesek szarmazasi telepulései

Noha csak harom falu telepeseinek adatait tettiik térben lathatéva, mégis egyértelmd,
hogy a mai Hessen tartomany kozépsé és déli részeirdl érkeztek az Alsfeld, Gief3en,
Wiesbaden, Darmstadt altal hatéarolt tertiletrdl, és nincs okunk kételkedni abban, hogy a
tobbi kérnyezé evangélikus telepiilésre is ebbdl a régiobol toboroztik a kivandorlokat. Ezt
egyrészt levéltari adatok, valamint vonatkoz6 torténelmi kutatasok, de mint ahogy arra
majd lentebb kitériink, nyelvjarasi sajatossagok is alatamasztjak.®

A nyelvjarasokat a kozos szarmazasi tertileten kiviil természetesen alakitja egyrészt
a telepesek mobilitasa, de a telepiilések kozotti egyéb kapcsolatok is szolgalnak 4j impul-
zusokkal, ugyanakkor ezekben a felekezeti hovatartozasnak kiemelt szerepet kell tulajdo-
nitanunk. Az emlitett forrasmunkakban nem egyediek a lakhelyvaltoztatasra vonatkozo

° Vo.: Fata, M. 2010., kulonosen 176ff.



44

Erb Maria

adatok. Az iranyit6 mogottesek kozé tartoznak a jobb gazdasagi kondicidk, a csaladegye-
sités és a hazassagkotés - szigortan a konfessziondlis endogamia keretei kozott -, azon-
ban az Gj célallomasok jol megfigyelhet6 médon mindig evangélikus telepiilések és
kozosségek. Igy példaul a Wolfskehlenb6l szarmazo Johann Justinius Becker és Maria
Katharina Winter fia, Johann Adam Becker 1750. januar 29-én Kistormason hazassagot
kot a felséndnai Johann Ruppert 6zvegyével, tovabbi lakhelytik Hidas.” A felekezeti hova-
tartozas, mint irdnyit6 faktor igy a helyi német nyelvjarasok kozott esetlegesen meglévo
kiilonbségeket horizontalis kiegyenlitédés formajaban tehat, feltételezhet6 médon tovabb
csokkenti. Erre utal Weidlein fentebb idézett megfogalmazasa is a luheranus teleptilések
kozott mindvégig fenntartott ,nexust” illeten.
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A Tolna megyei evangélikus német nyelvjarasok kozotti nagy hasonlésag megéllapi-
tdsa utdn nem meglepd, hogy Schifer és Weidlein - ugyanazon nyelvi kritériumok mentén
- azonos kovetkeztetésekre jut azok jellegét és térbeli ,pozicionalasat” illetéen is. Schifer
szerint a kalaznéi dialektus ,[...] kozéphelyet foglal el a keleti frank és a kozépfrank nyelv-
jaras kozott, vagyis: rajnai frank nyelvjaras (rheinfrankisch).”® Weidlein Murga vonat-
kozasaban a kovetkez6 megéllapitast teszi: ,[..] nagy vonalakban meg tudjuk hatarozni
nyelvjarasunk hovatartozasat: Frankfurt, Wiesbaden, Nastdtten, Mainz és Darmstadt
véarosokat 0sszekotd vonal éltal bezart tertileten beszélnek a mienkhez hasonl6 dialek-
tust.”? Fejtegetései végén ismét kitekint a tobbi Tolna megyei evangélikus nyelvjarasra, és
rajuk is kiterjeszti fentebbi kovetkeztetését, ugyanakkor megallapitja, hogy bar az azonos
nyelvi jegyek a fentebbi német régioé nyelvjarasaval mutatnak messzemend hasonlésagokat,
az 4j hazéaban, nyelvi kiegyenlit6dés révén létrejott dialektusokrol 1évén szo, ezek nem
bizonyitjak azonban egyuttal azt is, hogy a telepesek errél a vidékrél vandoroltak be.® A
szarmazasi teriilet és a nyelvjaras kozotti kell6 tudomanyos 6vatossaggal megfogalmazott
differencialds helyénval6, ebben az esetben azonban a telepesek kibocséjté kozosségeinek
foldrajzi elhelyezkedése - mint ahogy azt az el6bbi harom térkép is mutatja - alatimasztja
és indokolja a nyelvi adatokat és nagyfoku osszefiiggést mutat veliik.

Weidlein szamos értekezést publikalt a hazai német dialektusok targykorében,
tobb, atfogd tanulmanyaban is kitér a Tolna megyei evangélikus dialektusokra és nyelvi
jellemzéikre, koztiik megemlitve a kétyit is. Ezek koziil talan a legfontosabb a Baranya,
Somogy és Tolna megyék alkotta, népnyelvi megnevezéssel az ugynevezett ,Svab
Torokorszag” (Schwibische Tiirkei) nyelvjarasait targyal6 1952-ben megjelent tanulmanya,
amely egy, a vizsgalt tertilet lokalis nyelvjarasainak ,genetikai” besorolasat abrazol¢ tér-
képet is kozol. Ezen a kétyit, de tobbek kozott a varsadi, murgai, felsénanai és gyonki
nyelvjarasokat is hesseniként ttinteti fel.

A kétyi nyelvjaras a Magyarorszagi Német Nyelvatlasz alapjan

A Magyarorszagi Német Nyelvatlasz (Ungandeutscher Sprachatlas, a tovabbiakban
Nyelvatlasz) koncepcidjat az 1950-es évek végén Hutterer Miklés dolgozta ki. Az éltala
osszeallitott kérdéiv, figyelemmel a nyelvi részrendszerekre és kiilondsen a paraszti alap-
szokincsre, 600 szot és szintagmat tartalmaz, melyek lekérdezése és papir alapon torténé
rogzitése az adatkozlsk otthonaban tortént.

Kétyen, valamint Murgén, Fels6nanan és Kalaznén is avatott szakember, Marvany
Janos, az akkori szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Német Tanszékének nyelvész
docense végezte az adatfelvételt 1966-ban. Az Nyelvatlasz dél-magyarorszagi német

8 Schafer, 1.1908. 61.

° Weidlein, J. 1930. 55

0 Mindezen hang- és alaktani megfelelések nem bizonyitjak, egyszersmint azt is, hogy a murgai és kalaznoi telepe-
sek, valamint a kornyezé és a bevezetésben megemlitett falvak evanglélikus| lakdi is errél a vidékrodl vandoroltak
be. [...] a telepesek igen gyakran Németorszag legkuldonbdzdbb vidékeirdl vandoroltak egyazon faluba, ugy hogy
ott egy egészen Uj nyj.lelvjaras] (U. n. ,Mischdialekt’) keletkezett. Az elébbi megallapitasunkkal csak annyit akar-
tunk mondani, hogy Frankfurt kornyékeén beszélnek egy a mienkhez hasonld nyelvjarast.” U.o. 56.
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dialektusokat dokumentélé elsé kotete 2008-ban, a masodik 2012-ben jelent meg!* A
kovetkezékben a Nyelvatlasz kérd6ivére tamaszkodva foglaljuk ossze a kétyi nyelvjaras
legjellemz6bb sajatossagait, esetenként 6sszevetve azokat a kérnyezé evangélikus kozos-
ségek dialektusaival, valamint a Dél-Dunanttlon beszélt més hesseni nyelvjarasokkal.

A zért német nyelvtertilet nyelvjarasi tagolasa kiilonb6z6 nyelvi kritériumok mentén
torténik és tobb szinten lehetséges. Ezek koziil a legalapvet6bb az tgynevezett masodik,
vagy 6felnémet massalhangzoé-eltolédas. Ez a hangtani valtozas, mely a germéan nyelv
zéarhangjait érintette, a déli, tgynevezett fels6-német teriileten teljesen, a kozép-német
régioban részlegesen, az északi, alnémet régiéban pedig egyaltalan nem ment végbe. A
zongétlen zarhangok (p, t, k) 1épcsézetes, észak felé egyre csokkend intenzitasu eltoloda-
sanak a nyugati-kozépnémet (Westmitteldeutsch) teriilet tovabbi tagoldsdban meghatarozo
szerep jut. A kétyi nyelvjarasban a zongétlen zarhangoknal egy kivételtdl eltekintve vég-
bement az 6felnémet hangeltolodas: ik > ich, maken > machen, Dorp > Dorf, dat > das. A
kivételt a p(p) > pf hangviltozas jelenti, ami nem kovetkezett be, azaz Apfel helyett Appel,
Pflug helyett Pluk a nyelvjarasi hangalak.”? Ez a tény kizérja a nyelvjaras ugy fels6-, mind
als6-német jellegét és egyben pozicionalja azt a nyugati kozépnémet régiéban, annak is
legdélebbi részén, ami megfelel a telepesek szdrmazasi teriileteinek is. Ez egyrészt a kon-
zervativabb nyelvi jegyeket 6rz6 kozép-hesseni nyelvjarasi régio, melynek centruma az
uagyn. Wetterau, periféridit pedig a Taunus ill. a Vogelsberg alkotjdk, masrészt a Mainatol
délre fekvs, tobbek kozott az Odenwald altal hatarolt, az irott német nyelvhez kozelebb
allé dél-hesseni-rajnai-frank nyelvjarasi tertilet. A kétyi nyelvjaras, de hozza tehetjiik,
hogy a tobbi evangélikus kozosség dialektusai is, tigy a nyelvstruktira, mind pedig a
szokincs tekintetében e két bemeneti nyelvjaras jegyeit 6tvozik, és részben keresztezik
kiilonboz6 mértékben, azaz kozép- és dél-hesseni alapt nyelvi kiegyenlitédést mutatnak
(Ausgleichsmundart).

A meg6rzott nyelvi sajatossagok kozott a legszembetindbb egy, a kozép-hesseni dial-
ektusban maig megtalalhaté hangtani jelenség,”® ami a dél-magyarorszagi régiéban csak
a protestans kozosségek nyelvjarasainak sajatja, az igynevezett rotacizmus. Intervokalis
helyzetben a kozépfelnémet d/dd és a t/tt massalhangzok r-ként, illetve d-ként - d és r
kozotti spiransként - jelennek meg, azaz Bruder > Brure / Brude, baden > bare/bade, Feder >
Fere/ Fede, Schlitten > Schlirre/Schlide. A korabbi vonatkozé szakirodalom mindegyike kitér
erre az emblematikus, konfesszionalisan k6tott nyelvi jegyre, amit sok generacion keresz-
til oriztek a kozosségek az Gj hazdban is.* Ebben minden bizonnyal jelents szerepet
kell tulajdonitani a vallasi endogdmianak is. A Nyelvatlasz vonatkozé adatai ugyanakkor
nyelvi valtozasra utalnak ezen a téren. A fenti négy sz6 mindegyikében csak Felsénéna,
Gyorkony és Kalazno6 6rizte meg a rotacizmust, Nagyszékely és Belecska harom, Udvari,
Varsad, valamint Kesz6hidegkut csak egyben. Kétyet és Murgat is a d-csoportba sorolta

Az elso kotet 1-250-ig, a masodik pedig 251-t6l 600-ig tartalmazza a kérdoiv egységeit

2 Anyelvjarasi alakokat a kbnnyebb olvashatdsag kedvéért nem fonetikai, hanem csak a német abc betuit felhasz-
nalo, egyszerUsitett, ugynevezett irodalmi atirdsban kozoljuk

B V6. Konig, W. 1994.152.

“ V6. Schafer, 1.1908. 43., Weidlein, J. 1952. 222ff,, Hutterer, C. J. 1992. 268f.
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Weidlein,” naluk ez a nyelvi jellegzetesség a Nyelvatlasz adatai alapjan (Pruuder fititest-
vér’, poode 'fiirddni, Feeder "toll, Schliide 'szankd’, Roode "konkoly’, schaade ‘elvalni; elva-
lasztni, Weder "zivatar’) teljesen elttint.!® Weidlein adatai a két vilaghdboru kozotti id6bél
szarmaznak, a Nyelvatlasz kérd6ive 1966-bdl, igy a valtozast az 1945 utani idére datalhat-
juk, hatterében pedig egyrészt vertikalis, azaz a német standard-nyelvvaltozat iranyéaba
torténd kiegyenlitédés valoszintisithet6, masrészt nem kizart azonban, hogy ebben a d >
r/d-viltozdst nem mutat6 kornyezo, valamint egytitt é16 katolikus dialektusoknak is lehe-
tett szerepe, esetleg vallasi vegyes hazassagok révén. A rotacizmus visszaszoruldsa azon-
ban tavolrél sem tekintheté egyedinek. Arno Ruoff és Wild Katalin 2018-ban megjelent
monografidgjukban megallapitjak: ,Ez a jelenség az utébbi évtizedekben a legtobb protes-
tans nyelvjarasban elttint, csak Hidason és Varsadon tudtuk még adatolni.””

Ezzel szemben egyértelmtien dél-hesseni-rajnai-frank hangtani sajatossag a kora-uj-
felnémet monoftongizacié megléte a kétyi nyelvjarasban. A csak a konzervativ kozép-hes-
seni dialektusra egyébként maig jellemzg, a kozépfelnémet allapotot 6rz6 kettéshangzok
ie, uo tie helyett hosszti maganhangzokat taldlunk: ii, uu, iii. Megjegyzend6é még, hogy
ebben nem csak az ,innovativabb” dél-hesseni-rajnai-frank nyelvjaras ,feliilkerekedését”
kell latnunk. Ezeket a hangalakokat megtamogatja az irott német nyelv is, amely a Bibliat
gyakran forgat6 protestansok szamara minden bizonnyal ismert volt.

A hangtani jellemzék koziil megemlitendék még a kovetkez6 szabalyszertiségek: r +
massalhangzé el6tti pozicidban u / o > a (Furche > Farich "barazda’, Wurst > Warscht "kol-
basz’, furzen > fartse 'szellenteni, Ordnung > Artnung rend’, Orgel > Argel ‘orgona (hang-
szer)'). Az tjfelnémet au kett6shangzo helyett a kozépfelnémet u monoftongust érizte meg
a dialektus mellékhangsulyos szétagokban: aufputzen > ufputze ‘feldisziteni, aufsperren >
ufspern 'kinyitnyi, kitatani’ aufstellen > ufstele 'felallitani’’* Nem ment végbe tovabba az i
maganhangzo e-re ,stillyesztése”, amit , Hessische Senkung” terminus alatt jegyez a dia-
lektologia és amely a dél-hesseni nyelvjarasban szintén nem talalhaté meg: Mitwoch 'kedd’,
Milich 'tej’. Mindharom sajatossag megkiilonbozteti a protestans kozosségek nyelvjarasait,
koztiik a kétyit is, a kelet-hesseniek ttilnyomo részétdl.

Ugyancsak a megérzottek kozé tartozik a kozép-hesseni nyelvjarasban - és tegyiik
hozza a kelet-hesseniben (,fuldaiban”) is - kizardlagos, de a dél-hesseniben sem teljesen
ismeretlen nyelvi jegy is, jelestil a sein segédige infinitiv és egyes szam els6 személyd indi-
kativ praesens alakjanak formai egybeesése: sai(1)"* Nagyrészt ugyancsak kozos nyugati
kozépnémet, hesseni nyelvi jellemzé a kicsinyit6é képz6, mely egyes szamban egyrészt a
-chen legyengitett alakja a -je: Midchen > Metje "lanya valakinek’, Nilje 'liliom’. Ugyanakkor
e mellett és joval produktivabban megtalaljuk a -che formakat is: Khelpche ’kisborjt,
Milterche "teknécske; csirkeetetd’, Kiklche "kiskakas’, Prikche "hidacska’, Piipche "kisfia". A

B Weidlein, J. 1952. 222.

V&, Brenner, K. — Erb, M. = Manherz, K. 2008. 72-73., 355. Erb, M. - Dingeldein, H. J. 2012. 134-135., 206-207., Vo.
Erb, M. - Dingeldein, H. J. 2012.

7 Ruoff, A. - Wild, K. 2018. 26

B V& Erb, M. - Dingeldein, H. J. 2012. 238-239.

9 Vo Erb, M. - Dingeldein, H. J. 2012. 116-117.
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kicsinyit6 képzé tobbes szamu alakja Kétyen a -cher: Krasegelcher ‘arvéacska’, ami megegye-
zik tobbek kozott a hidasival.?

Noha a székincs a nyelvi részrendszerek koziil a legnyitottabb, valtozasokra, dji-
tdsokra leghajlamosabb, a kétyi nyelvjarasban kiilonbozé fogalomkérskben talalunk
példakat a szarmazasi tertiletekhez kothet6 regionalis heteronimékra. Ezek kozé tartozik
tobbek kozott a Klosterpiir ribizli’, Khonsworm 'szentjanosbogar”, Schndrch ‘meny (rokon-
sagi fok), Kumer 'uborka’, Multworf "vakondok’, Laicht "kopors6”, Khartofl "krumpli, vagy
a Warschtsopp ‘disznétor’.”! Ezek nem csak 6rzik a kozép- és részben dél-hesseni megne-
vezéseket, de egyben el is kiiloniilnek a talnyomo6 részt Baranyaban, de a Tolna megyei
Mucsiban/Mutsching és Zavodon/Sawed is beszélt kelet-hesseni nyelvjarasok megfelel6
lexémaitol: Agrasel, Johanniskifer / Herrgottsvogelchen, Sohnin, Umorke, Maulwurf, Totenlade,
Grundbirne, Stichbraten. Kiilon emlitést érdemel a Hessen tartomany protestans kozossé-
geinek nyelvjarasaiban a ‘(templomi) btcsd’ mai napig hasznalatos megnevezése a Kherp,
mely szintén megmaradt Kétyen, ahogy a tobbi protestans kozosségben is.?

Nyelvi egylittélés és nyelvallapot

Kiilonboz6 népesoportok egyiittélésének természetes nyelvi lecsapddasai a jovevényszok.
A Magyarorszigi Német Nyelvatlasz kétyi kérd6ivébol tizennyolc, mar az 4j hazaban atvett
kolcsonszé adatolhatd. Ezek tulnyomo részének forras- vagy atadé nyelve a magyar, és
kevés kivételtsl eltekintve a hazai német nyelvjarasok frekventalt, vagy nagyobb tertileti
elterjedést mutaté lexikalis innovaci6i kozé tartoznak. Jovevényszoként kozos jellemzo-
jiik tovabba, hogy minden tekintetben alkalmazkodtak a nyelvjaras hang- és formarend-
szeréhez, azaz nyelvileg teljesen beagyazottak. Ebbe a csoportba els6sorban a paraszti
alapszokincs, azaz a foldmtivelés és allattenyésztés fogalomkoréhez sorolhaté kovetkezo
atvételek tartoznak: petrence (Petrentse), bojtdar (Pujtaar), béres (Peeresch), csutora (Schuter),
ocsu (Utschu), kukurica (Kukruts), poka / pulyka (Pookl), bika (Wiike). Tobbségiik nyelven
kiviili okokra vezethet6 vissza. Az els6 6t a német és magyar parasztgazdasagok kozotti,
szamos forrasban is megerdsitett, gyakran, de nem csak szezonalis (pl. aratas) munka-
kapcsolatokrol tantskodik. A pulyka egyéni parasztgazdasagokban csak a két haboru
kozotti idében jelenik meg, igy szinte az dsszes hazai német nyelvjarasban magyar atvé-
tel.® A kukorica konkurencia nélkiili a hazai német nyelvjardsokban a Zea Mays meg-
nevezésére, a német standard nyelvvaltozatban hasznalatos Mais teljesen ismeretlen. Ez
az Amerikabdl szarmazoé kultirnovény (ugyanidgy, mint pl. a paradicsom vagy a burgo-
nya) nagyon sokdig csak féuri kertek disznévénye. Kultivalasa, allati takarméanyként valo

20 A kicsinyitd képzd egyes szamu alakjaban a varidcid mas nyelvjarasok esetében is fennall, igy tobbek kozott
Hidason és Mucsfan is. VO. Ruoff, A. = Wild, K. 2018.18., 223.

2L V&. Brenner, K. — Erb, M. — Manherz, K. 2008. 52-53., 66-67., 168-169., Erb, M. — Dingeldein, H. J. 2012. 24-25.,
130-131., 164-165., 390-391.

22 Katolikus német kozdsségekben a megnevezés Kichweih vagy Kirmess. Vo.: Erb, M. — Dingeldein, H. J. 2012
110-111

2 Az dtvétel alapjat a magyar nyelvjarasi poka forma jelentette, az atvétel lehetséges Utjaihoz L. részletesebben: Erb,
M. 2012. 44.
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hasznositasa azonban csak a németek betelepitése utdn kezdédik meg Eurépaban, német
nyelvteriileten csak a 19. szazad kozepétsl. Emellett van azonban még egy fontos klima-
tologiai oka is a jovevényszo atvételének. A kukorica csak a 47. szélességi fok alatt hoz
csoveket, a német telepesek szdrmazasi tertileteinek egy része azonban kiviil esik ezeken
a régiokon. Ezzel szemben a torténelmi Magyarorszag teljes teriilete alkalmas a kukori-
catermesztésre, nem véletlen, hogy az orszag még a két vilaghabora kozétti idékben is a
legnagyobb kukorica-exportérok kozé tartozott. A bika a felsoroltak kozott az egyetlen
jovevényszo, mely Hutterer szerint bels6 nyelvi okokra vezethet6 vissza, jelesiil a német
nyelvjardsokban a him- és a tenyészallat kozotti nem elégséges szemantikai differencia-
lasra.** A magyar bika sz6t mindentitt jelentéssztikoléssel, csak "tenyészallat” ('Zuchtstier”)
jelentésben integraltak dialektusaink.

Az egyiitt é16 népcsoportok kozotti kontaktusok igen gyakran csapédnak le az étke-
zési kulttraban. A Nyelvatlasz Kétyen négy ilyen vonatkozast, szintén nagyon elterjedt
jovevényszot jegyez, ezek: pogdcsa (Pokaatschi), palacsinta (Paletsinke), kuglof (Khuglup) és
lekvdr (Lekwaar).”> Osszekoti 6ket az azonos fogalomkor, azonban az atvétel idejét, okait
valamint az atad6 nyelvet illetéen kiilonboznek is egymastol. A latin illetve olasz for-
rasnyelvi pogdcsa lexéma a magyarba a délszlav nyelvek kozvetitésével kertil, a magyar
nyelvnek azonban a sz6 tovabbi elterjedésében tobbek kozétt a roman, a szlovak és az
osztrak nyelvbe komoly szerep jut.* A hazai német nyelvjarasok egy része az osztrak
német, ill. a hazai német varosi polgarsag nyelvébdl vette at a szot, a kétyi nyelvjarasba
azonban a magyarbol kertilt, mint azt a hangalak (Pokatschi) mutatja: nem az osztrak
Pogatschel, Pogatscherl, hanem a magyar pogicsa az atvétel alapja, minek zaré magan-
hangzoéja a dialektus szabélyainak megfeleléen ,legyengitve”, mint i kertilt beagyazasra.
A palacsinta és a kuglof esetében is olyan szavakroél van sz6, melyek tigy a magyar, mint
pedig az osztrdk német nyelvben is megtalalhatok, ami megneheziti az atadas és atvétel
folyamatanak egyértelmt meghatarozasat.

A palacsinta forrasnyelve a pogdcsihoz hasonldan, szintén a latin (placenta 'lepény,
lapos stitemény’), a magyarban roman atvétel, ugyanakkor a magyar nyelv itt is kozvetit6
szerepet jatszik a sz6 elterjedésében tobbek kozott az osztrdk német nyelv tekintetében.
A kétyi paletschinke hangalak ez ut6bbi atadoé nyelv, feltételezhetSen a varosi német pol-
garsag kozvetitésével atvett Palatschinke(n) alakjara vezethet6 vissza és nem a magyar
palacsinta lexémara.” A kugléf esetében szintén az el6bbi két atadé nyelvvel kell potenci-
alisan szdmolnunk. A magyarban a sz6 osztrak német atvétel (Gugelhupf), nyelvi integra-
ci6ja a magyar nyelvjarasokban szamos kiilonb6z6 hangalakot eredményezett: kuglihuf(f),
kuglihukk, kuglihopp. A kétyi khuglup forma valdszintileg az osztrak Gugelhupf atvétele,
ugyanakkor a szovégi p ugyanazokat a hangtani szabalyokat érvényesiti, mint amelyek a
masodik német massalhangzé-eltolédas kapcsan jellemzik a nyelvjarast, azaz, ellentétben
a felsénémet dialektusokkal, a german p, pp sosem valik pf affrikatava. A lekvdr sz6 atado

Hutterer, C. J. 1991. 319.

% Ajovevényszavak etimologidjahoz ld. az EWung vonatkozo cimszavait.

2% Aszo forrasnyelve valoszintleg a latin (fokus ‘kalyha, tlizhely') illetve az erre visszavezethetd olasz focaccia 'édes
tésztaféle, sutdéformaban készitett sitemény’. Ehhez részletesebben lasd: Erb, M. 2012. 330.
Magyar nyelvjarasokban is taldlkozhatunk palacsinka formakkal, azonban nem a dél-dunantuli tertleteken.
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nyelve minden kétségét kizardéan a magyar, noha a forrasnyelv itt is a latin (electuarium
"pépes orvossag’).®

Az atvétel hatterében a tudomanyos-technolégiai fejlédés éll, azaz annak felfedezése,
hogy a cukorrépabél (Beta vulgaris) annak cukortartalmat érdemes és lehetséges is
kinyerni, mely a 18. szazad kozepére datalhat6.”” A pépesitett gytimolcsok tartdsitasa-
hoz sziikséges cukor ipari méretdi, ezéltal a szélesebb néprétegek szamara is megfizet-
het6 el6allitasa a 19. szdzad masodok felére tehet6, igy nem meglepd, hogy nem csak a
kétyi (Lekwaar), de a hazai német nyelvjarasok talnyomoé tobbsége is a magyar nyelvbél
veszi at a lekvdr szot.

A ruhazkodas fogalomkorét két jovevény, a gatya (Katjer) és a bunda (Punde) képviseli
Kétyen, mindkettd szinte kivétel nélkiil az 6sszes hazai német nyelvjarasban megtalal-
haté. A gatya (Katjer) két jelentésben, egyrészt - pragmatikusan alkalmazkodva a magyar
klimédhoz - mint len vaszonbdl késziilt, f6ként nyari melegben viselt b6 munkanadrag),
masrészt, ,mint ‘férfi alsénadrag’ hasznalatos a hazai német nyelvjarasokban.”

Az eddig targyalt atvételek mellett azonban a Nyelvatlasz Kéty vonatkozasaban olyan
jovevényszavakat is dokumental, melyek ritkan, esetileg, vagy csak egy sztikebb kistér-
ségben fordulnak el6. Ezek kozé tartozik a mdkus (Mookusch)®, amely Kétyen kiviil csak
tizenegy nyelvjarasban fordul el6, valamint a sziireti bdl/sziireti mulatsdg (Siretipaal), melyet
a Nyelvatlasz 134 telepiilése koziil csak huszonkett6 integrélt nyelvjarasaba.* Ez utébbi
jovevényszonal valészintsithets, hogy mint tébb hazai német teleptilésen, a szokast vették
at Kétyen is, azaz kulturalis transzferrél beszélhetiink. Fél Edit, a szintén evangélikus
hartai németekrél 1935-ben megjelent monografidjaban a kovetkezéképpen fogalmaz:
,Szeptember elején van az alig par éve meghonosodott sziireti bal (sireti pal) ‘magyar
ruhas’ biréval, csészlegényekkel, magyar ruhas lanyokkal [..]”** Ugyanezt éllapitja meg
Varga Anna a Kolesdrél és Kistormasrol késziilt 6sszehasonlité monografiajaban is 1940-
ben: A kistormasi németek az 1930-as években vették at az tinnepet a kolesdi magyarok-
t6l, még a magyaros ruhakat is télitk kolesonzik.*® Adam Schlitt a Tolna megyei Szakadat
német nyelvjarasarol 1938-ban megjelent tanulmanyaban pedig még altalanosabb megal-
lapitast tesz: ,Ez a tisztdn magyar tinnep, melyen az emberek magyar viseletben vesz-
nek részt, 'svab’ falvakban is meghonosodott.”* Ennek kapcsan kell kitérniink a nyelvi
atvételek egyik fontos katalizatorara, az aredlis elhelyezkedésre, mely Kéty esetében is
szerepet jatszik. A foldrajzi kozelség az interetnikus kapcsolatok és ezaltal a kontaktu-
sok egyik alapvet6 stimulal6 faktora is. Az el6bbi példan kiviil megfigyelhetd ez tobb
jovevényszo esetében is - igy példaul a bojtdr, béres, csutora, pipacs atvételeknél -, melyek

2 Amagyarba a sz6 szlovak kdzvetitéssel kerul.

2 Afelfedezés (747) Andreas Sigismus Markgraf német kémikus nevéhez kothetd.

S0 Amokus mellett, masodkozlésként még szerepel a kérddivben a német megnevezés is (Aajchlkhatz), de a két adat
egyuttes eléforduldsa jelzeésértékl és valoszinUsiti az indigén lexéma vissza- illetve kiszorulasat.

St Vo Erb, M. 2017, 10. szamu térkép (X.).

%2 FeélE.1935.120.

S5 Varga A.1941. 62

34 Schlitt, A. 1938. 88. Forditas: Erb Maria.
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szegély-szertien, a magyar- és a németek lakta tertiletek taldlkozasi savjaban fekvé telepti-
léseken vagy szérvanyokban honosodtak meg.®

A nyelvcsere, mely 1945 6ta gradudlisan, generacios léptékben foghaté médon, de
igen gyors lefolyast folyamatként zajlik a hazai német kézosségekben, a nyelvjaras vonat-
kozasaban Kétyen mara sajnos befejezettnek tekinthetd. A nyelvjaras - a csalddon beliili
nyelvatadas megszakadasa és igy a felnovekvd generaciokban beszélok hijan - minden
kommunikativ funkciéjat elvesztette. Meghataroz6 szerepe van ebben a hazai német-
séget a masodik vildghdbort utan sujté represszaliaknak, a kényszermunkara hurcolas-
nak, az eltizésnek, az internaldsnak, a vagyon- és jogfosztasnak. Andorka Sandor kétyi
lelkész feljegyzéseiben ,jelentés vérveszteségrol” ir: az egykori virdgzo telepiilés 1036
lakosdbol 812-6t kitelepitettek, a beltertileten minddsszesen 71 £6 maradt, kiilteriileten
30. Csak harom csalad tudta, tekintettel a hazastars magyar nemzetiségére, megtartani a
hazat.** A Nyelvatlasz kérdéive jellegénél fogva errdl a folyamatrol, valamint a dialektus
hasznalatarél nem szolgél adatokkal, lehet6vé tesz azonban bizonyos megéllapitasokat a
nyelvjarasi kompetencia vonatkozéaséban az adatfelvétel id6pontjaban, azaz 1966-ban. Az
egyetlen adatkozl6 az akkor 58 éves Reifenschneider Janos volt. Egy nyelv hasznalatdnak
csokkenése id6vel strukturalis nyelvvesztést, nyelvzsugorodast eredményez: felejtédnek a
szavak, szerkezetek, kopik a nyelvtudas. A kétyi kérdéiv az adatfelvétel id6pontjaban még
vitdlisnak mutatja a nyelvjarasi kompetenciat. A 600-bél minddsszesen tizennyolc sz6
és kifejezés esetében hidnyzik a nyelvjarasi adat. Ezek a kovetkezoék: sdrmany, bogdrzani,
bardzdabilleget6, juharfa, mezei juhar, ebihal, tisztds, keskeny volgy, foéccstej, kokorcsin, vords
afonya, berkenye, roka-/nyiil-/csiperkegomba, csiz, Sebd, csuklds, csiga (jaték), dudor/daganat.
Tobbségiik a fléra, részben a fauna és az oreografia (domborzat) fogalomkorébe tartozik,
melyek mind tajegységfiiggdek, azaz a hiatus egy résziiknél a ,jeldlt” hidnyara vezethet6
vissza. Ugyanakkor az tsszes morfo-szintaktikai szerkezet nyelvjarasi megfelel6je hidny-
talanul szerepel a kérd6ivben.

Osszegzés

A Kkétyi nyelvjaras, a tobbi hazai német nyelvjarashoz hasonléan nyelvi kiegyenlitédés
révén jott létre. A Tolna megyei protestins német telepesek a konzervativabb kozép-
valamint a nyelvi valtozdsokra nyitottabb dél-hesseni-rajnai-frank nyelvjarasi teriiletrél
érkeztek, ami dialektusaikban tgy a nyelvstrukttardban, mind pedig a székincsben kimu-
tathato. Egyrészt megoriztek emblematikus, vagy szarmazasi régiéikon beliil sztk, kortil-
hatarolt, kisebb tertiletekhez kéthetd exkluziv nyelvi jegyeket, melyekkel elkiiloniilnek
a tobbi, dél-dunantali hesseni nyelvjarastol. Az adatok ugyanakkor arra utalnak, hogy
az innovativabb, az irott német nyelvhez kozelebb all6 dél-hesseni-rajnai-frank formakat
preferaltdk és ,részesitették elényben”. Ebben komoly szerepet kell tulajdonitanunk a
vallasi elkiilontilésnek, illetve a felekezeti endogamianak, mely szamos generacion keresz-

%5 Részletesebben lasd: Erb M. 2017. Az emlitett jovevényszavak elterjedéséhez Vo. a 9., 13., 14. szamu térképeket
% Vo. Kéri, H.2002. 277f., 280
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ttil meghatarozoé volt. Ezek mellett azonban természetesen kimutathatok olyan regionalis
ismérvek is, melyekben kiilonbozé mértékben bar, de osztoznak egyéb nyugati kozépné-
met tajnyelvekkel. Természetesen a kétyi német kozosség is kontaktusba kertilt a tobbségi
nemzettel. Ezek a kapcsolatok a nyelvjaras szokészletébe integralt magyar, illetve magyar
kozvetitést jovevényszavakban nyilvanulnak meg, melyek azonban egyuttal akkultura-
ci6s folyamatokrol is tantiskodnak.
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Der Kieker Dialekt

Kiek ist eine von mehreren protestantischen Gemeinschaften der Tolnau, die in der ersten
Halfte des 18. Jahrhunderts durch Ansiedlung von deutschen Kolonisten entstanden.
Die Herkunftsgebiete der Siedler lagen mehrheitlich im mittel- und stidhessisch-
rheinfrankischen Dialektraum, daher weisen ihre, schon in der neuen Heimat
entstandenen Ausgleichsmundarten grofie Ahnlichkeiten auf. Im ersten Teil des Beitrages
wird der Kieker Dialekt, der bisher eigenstdandig noch nicht bearbeitet wurde, in Ruickgriff
auf &ltere Forschungen und Publikationen unter den evangelischen deutschen Dialekten
der Tolnau néher positioniert. Anschliefend werden unter Heranziehung des Kieker
Fragebogens des Ungarndeutschen Sprachatlases einerseits die wichtigsten Merkmale
des hiesigen Dialektes beschrieben, andererseits, mittels Lehnworter, Akkulturationns-
und Kontaktprozesse nachgezeichnet und analysiert.

Keét asszony és harom lany Unnepi viseletben, 1926.
(Foto: Rudolf Hartmann)”

Ahogy a megnevezés — Karchgewand — is mutatja, templomba, de mulatsagba is ezt hordtak. A rakott felsészok-
nya alatt hat-nyolc keményitett alsoszoknyat, ugyn. Fodrosch-t hordtak, a megnevezes a magyar fodros atvétele
Hartmann, R. 1992. 130. 152



Uldézdttek. Kéty etnikai atalakulasa
a masodik vilaghaboru utan

Dedky Zita — Laszlo Péter

Minden szenvedés egyedi. Eqymidssal nem dsszevethetd, és semmifajta dssze-
hasonlitassal nem relativizalhato. Az egyedi, a személyes kérében mdr nem iga-

zitanak el benniinket a politikai vitdk, a vagonok menetrendje, az elkobzott hazak
szdma, vagy foldek nagysiga. A személy sorsa személyes viszonyuldst kovetel.
Aligha jelenthetjiik ki kételyek nélkiil, hogy nincsenek e tekintetben tartozdsaink.”

e

Ag. hitv. ev. templom és paplak.

1.kép.
Kéty. (Képeslap, 1926.)

A Volgység és benne Kéty etnikai, felekezeti 6sszetételét évszazadok 6ta meghataroztak
mindazok a torténeti események és folyamatok, amelyek az egész orszagot és Kozép-
Kelet Eurépat érintették. Az utolsé nagy torténeti mértékd atrendezédést a masodik
vilaghabora és annak politikai dontései eredményezték, és Kéty példdja is, mint cseppben

B Toth A. http://gff-szeged.hu/uploads/fm/toth_agnes.pdf (Utolsd megtekintés: 2020. majus 19.)
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a tenger, az egész eurdpai torténeti események majd minden tragikus, népek, csaladok,
egyének sorsat meghatarozo6 elemét hordozta és hordozza ma is. A 18. szazadtol viragzo
kétyi svab kozosség, a kontinuus felvidéki magyarok, a Bukovinabol Bacskéba telepitett
bukovinai székelyek sorsét is egyszerre pecsételte és valtoztatta meg a masodik vilagha-
bort és annak kévetkezményei. Mindharom nagy csoport megtapasztalta az tildoztetést,
az eltizetést, a gyokerek elszakitasat, rettenetes veszteségeket hatra hagyva.

2.kép 3.kép 4. kép
Kétyi svab gazdacsalad A hadikfalvi Marton Kismacsédi eskuvé
csalad hazatérd képe

1945-46-ban Tolna megyét, a Bonyhadi jarast - és ezen beliil Kétyet is - érte a legerésebb
etnikai atrendez6dés. E kistérségben volt a legtobb falu, ahol a legnagyobb szamban éltek
egy tombben a németek, innen kellett kényszertiségb6l elmennitik, atadniuk a 18. sza-
zad elejétdl kialakitott életiiket, templomaikat, iskolaikat, gazdasagaikat, hazaikat, hogy
azt belakjak, atalakitsak a kényszertiségbdl idemenekitett és foldonfutéva valt bukovinai
székelyek, majd nyomukban a kitelepitett felvidéki magyarok. A betelepitett bukovinai
székelyek az 1949-es népszamlalas megyei adatsora szerint mintegy 10 000 {6t tettek ki,?
és mig a felvidékiek tobbnyire mas telepiilésekre vandoroltak, addig a székelyek jészerivel
ma is itt élnek, taldn végleges hazara leltek.

A kétyi németek sorsat is tobb szakaszban a masodik vilaghabora és annak kovet-
kezményei pecsételték meg, mint a tobbi volgységi vagy mas magyarorszagi, illetve a
kozép-kelet eurépai németek életét. A kollektiv biintetés els6 allomasa a szovjet parancs-
noksag altal kiadott, 1944. december 22-én kelt 0060. szamt kézmunkara mozgdsit6 kato-
nai parancs volt. Ez Tolna megyében december 28-an keriilt nyilvanossagra, és ebben
elére jelezték a munkavégzés kotelezettségét minden német szamara, de egy szot sem
ejtettek arrdl, hogy a Szovjetuniéra vonatkozik a kdzvetlen mogottes teriilet meghatarozas:

Sz6ts Z. 2001. 143.
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,Parancs; a német szarmazdasu munkaképes személyeknek a kézvetlen mogottes
teriileten végzendo kézmunkdkra valo mozgoésitasarol. A hadra kelt sereg 1944.
december 22-i, a kozvetlen mogottes teriileten végzendd kozmunkik megszerve-
zésérol és elvégzésérol szolo, 0060. sz. parancs értelmében elrendelem az dsszes
német szirmazdsi munkaképes személyek mozgdsitasit."

Rendkiviil gyorsan zajlottak az események, amit mutat, hogy Tolna varmegye Volgységi
jarasanak f6szolgabiréi hivatala december 31-én a kovetkezo rendeletet adta ki valameny-
nyi kozségi és korjegyzonek:

A bonyhddi orosz katonai parancsnoksig 1944. december 31-én kozolt szobeli
parancsdra azonnal dsszeirandok kozsége-korjegyzosége teriiletén é16 németajkii
(ennek elbirdldsindl esetleg tampontul szolgdlhat a népmozgalmi nyilvantarto lap
9. sz. rovata) 1929-161 1899 évben sziiletett férfiak és az 19261914 évben sziiletett
nék munkaszolgdlat teljesitése szempontjabol.

Az igy dsszeirt eqyének névjegyzékbe foglalandok és hozziam azonnal felterjesz-
tendok, 1igy, hogy legkésébb 1945. janudr 3-dn déli 12 (janudr harom déli 12. ora)
ordig az Osszes kozségi névjegyzékek a kezeimnél leqyenek. Az dsszeirds tehdt
halasztdst nem szenvedhet, minden rendelkezésre dllo munkaerd igénybe veendo.
A kozségenként készitett névjegyzék a kévetkezo rovatokat tartalmazza:

1. Sorszdam, 2. Név, 3. Sziil. hely, év, ho, nap, 4. im: u. hsz. 5. N6knél, hogy terhes-e,
vagy hdany 7 éven aluli gyermeke van.

A déatumok is fontosak, hisz mikézben december 22-én még a mogéttes teriilet szerepelt a
parancsban, és még janudr 4-én sem mondtak meg a munkara szallitandé egyéneknek,
hogy a Szovjetunié valamely munkatabora, banyéja lesz a cél, addig 1945. januéar 5-én
Erdei Ferenc beliigyminiszter rendelete mar egyértelmden fogalmazott: ,Az orosz kato-
nai hatésagok a Magyarorszag teriiletén lako, illetve tartézkod6 németeket munkaszolga-
latra igénybe veszi.” Ennek értelmében tehét ,,az 6sszes német szarmazast munkaképes
személyt.”® Osszeirtak a 17-45 év kozotti férfiakat és 18-30 év kozotti ndket, akiknek fejen-
ként maximum 200 kg-os csomaggal kellett jelentkezniiik az eloljarésagon. Kitérni ez el6l
nem lehetett a hadbirdséagi fenyegetés miatt. A telepiiléseken tigynevezett robot-bizottsa-
gok mtikodtek, amelyek a mozgositast végezték. A munkaszolgalatra dgynemitit, takarot,
evbeszkozt, 15 napi élelmet, 2 par labbelit és 3 rend fehérnemidit kellett 6sszecsomagolniuk,
amivel 6ket jogellenesen® a Szovjetunioba szallitottak.

Tolna megyébdl 1945. januar 4-én és 10-én indultak el a vonatok. Zielbauer Gyotrgy a
kozségi eldljarok adatait osszevetette a kiiliigyminisztériumi adatokkal, ezek alapjan 6250

K Puskas A. 1972. 156.

4 Fuzes M. 1990. 92.

° A német munkaszolgalatra valo kijeldlésben az 1941-es anyanyelvi és nemzetiségi bevallast vette figyelembe a
szovjet parancs.

A Hagai egyezmeény polgari személyek idegen orszagban végzett munkaveégzését nem ismerte el. Fuzes M. 1990.
86.
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fore tette a Tolna megyébdl elhurcoltak szamét.” Kétyrol az 1945. januér eleji adatok sze-
rint 46 embert hurcoltak el malenkij robotra,® de szamuk feltehetéen jéval nagyobb volt,
tekintve a teleptilés nagy létszamara.

1945 6szét6l, de inkabb 1946-t6l elhtzédva, egészen 1949 decemberéig tartott a haza-
hozataluk a tdborokbdl azoknak, akik talélték a szornyd élet- és munkakoriilményeket. A
tragédiahoz tartozott, hogy a visszaérkezett németek koziil nagyon sokan nem talaltak
meg csaladjukat, rokonaikat, mert kézben azokat vagy belfoldi taborokba internaltak, vagy
kitelepitették 6ket Magyarorszagrol. Sok maélenkij robotbdl visszatért egyénnek idébe telt,
mire az adminisztraciés utakat bejarva, megtalalta és elérte rokonait. Toth Agnes errél
a kérdésrdl is irt, és tobbek kozott egy kétyi svab n6, Elisabeth Lehning (sziil.: Richter),
Kétyen, 1950. jalius 9-én kelt kérvényét is kozli, amely jol jellemzi e tragikus helyzetet:

,1922. szeptember 29-én Kétyen, Tolna megyében, Magyarorszdgon sziilettem.
Apdam parasztember, kis foldjén gazdalkodott. A sziiletési helyemen jartam dltald-
nos iskoldba, 6 osztalyt végeztem. Azutdn sziileimnek segitettem a haztartdsban és
a foldeken. 1944. december 20-dn munkaszolgdlatra hivtak be és a Szovjetunioba
szdllitottak. Rosztov kérnyéken 2 évig banydaban dolgoztam, 3 évig fold feletti
munkdra osztottak be. A Szovjetuniobol 1949. oktober 20-dn tértem haza. A kinti
tartézkoddsom alatt sziileimet és gyermekemet dttelepitették Németorszigba. (...)
Eddig rokonoknadl tartozkodtam, most, hogy erre lehetdség lesz, 6 évi szakitds utdan
szeretnék kisgqyerekemhez és sziileimhez Németorszdag orosz zondjaba menni/
kitelepiilni.”®

A Kkollektiven biintetett németek elsé vesszéfutdsa a malenkij robot volt, fiatal nék és
férfiak sinylédtek a szovjet banyakban és foldeken, mikozben az itthon maradottakat
tovabbi intézkedések sujtottak. Az 1945. évi VI. torvénycikk a nagybirtokrendszer meg-
sziintetése és a foldmtives nép foldhoz juttatasa targyaban kibocsétott kormanyrendelet
marcius 18-an lépett hatédlyba, egytttal kijelolte a teljes foldbirtok elkobzéséra kijelolt cso-
portokat. Az elkobzas kiterjedt nemcsak a foldre, hanem a megmtivelésre szolgéld dsszes
eszkozre, az €16 és holt gazdaségi felszerelésre és a rajtuk 1évé épiiletekre. Mindezek az
allamra szalltak at. A torvénycikk tételesen felsorolta az érintett csoportokat, ezek vala-
milyen modon lefedték az orszag teljes svéb kozosségeit, igy a kétyieket is.'’ Ez alapjan
kezddédtek meg az osszeirasok, a vagyonleltarak készitése és az elkobzasok, mikdzben
1945 jaliusdban rendezték meg a gydztes hatalmak potsdami talalkozéjat, ahol Sztalin,
Truman és Churchill alairtdk a német nép kollektiv btinosségét, és a lengyelorszagi, a
csehszlovakiai és magyarorszagi németek Németorszagba val6 attelepitését. A konkrét
tennivalokat Vorosilov marsall fogalmazta meg a Szévetséges Ellendrzé Bizottség berlini

Zielbauer Gy. 1990. 48., 1972-ben a Tolna megye torténetérdl megjelent kdtet 4445 elhurcolt személyrdl tudott
Puskas A. 1972.

8 Laszlo P.2006. 121.

° PA AA MfAA A 7871 19. Téth A. 2017. 118

101945, évi VI. torvénycikk a nagybirtokrendszer megszintetése és a foldmives nép foldhoz juttatasa targyaban
kibocsatott kormanyrendelet torvényerére emelésérél https://netjogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94500006
TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D42 (Utolsd megtekintés: 2020. majus 19.)
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iilésén, ahol elrendelték a kelet-eurépai németség kitelepitésének elinditasat, és kotelezték
a kormanyokat ennek végrehajtasara. Vorosilov még 1945 juliusaban tdmogatta a magyar
korményt a németek kitelepitésében, a létszamot az 1930-as népszamlalasban jelolt 477
153 fére vetitve, ami a trianoni Magyarorszagra atszamitva 1941-ben 477 000 német anya-
nyelvd f6t jelentett.™

5. Kép
Scherer Janosné kérvénye a malenkij robotban toltott éveinek elismeréséért

L Thirring L. 1944. 12.
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1945. december 22-i kormanyiilésen Nagy Imre beliigyminiszter terjesztette el6 a néme-
tek kollektiv btingsségére alapozva az 12330/1945 ME sz. kitelepitési rendeletét,' amely
december 29-én hatalyba lépett, és amely tulajdonképpen a hazai németek teljes eltavoli-
tasat, Németorszagba valo attelepitését tartalmazta.®

,Németorszagba dttelepiilni kételes az a magyar dllampolgdr, aki a lequtobbi nép-
szdamldldsi 6sszeirds alkalmabol német nemzetiségiinek, vagy német anyanyelvii-
nek vallotta magat, vagy aki magyarositott nevét német hangzdsiira vdltoztatta
vissza, vagy aki a Volksbundnak, vagy valamely német alakulatnak/SS/ tagja

volt.*

A rendelet végrehajtasi utasitasa 1946. januar 4-én mar életbe is lépett, és agynevezett
gytjtotaborokat hoztak létre olyan falvakban, ahol a németek szamaranya 70-90 % volt."”
A 12330/1945 ME sz. kitelepitési rendelet 3.§-a kimondta, hogy az attelepitésre kitelezett
személyek minden ing6 és ingatlan vagyonat azonnal zar ala kell venni, leltart kell réluk
késziteni.

A leltdrozassal parhuzamosan kezd6dstt el a mentesitési bizottsag mitikodése. 1945.
majus 10-én felallitottdk a Népgondoz6i Hivatalt, amely 1946. jinius 27-ig szervezte a tele-
pitéseket és a menekiiltek fogadasat, de a németek mindsitése is a hataskorébe tartozott.
Nagy volt a tét. A vegyeshazassagban é16 német fél mentesiilt a kitelepités aldl, vagy aki
1940 6ta valamely demokratikus part vagy szakszervezet tagja volt, valamint német anya-
nyelviiként magyarnak vallotta magat az 1941-es népszdmlalaskor. Bizonyitani kellett,
hogy valaki Volksbund vezetd, egyszert tag, vagy csak tdmogaté volt, vagy valakit tudtan
kiviil irtak be a névsorba. A nemzethtiségi vizsgalatot végz6k a német nyelvi megrende-
16it és a Winterhilfre befizetket is szimpatizansnak tekintették. Teljes vagyonelkobzas,
kitelepités, osszekoltoztetés volt a kovetkezmény. Szerencséje volt annak, aki a mecseki
szénbanydban munkét vallalt, mert az is elég volt a mentesitéshez.

Vita folyt a kényszerb6l bevonultatott SS katonék megitélésérsl. Ok azonban automa-
tikusan német allampolgarok lettek. Voltak, akik 6nként jelentkeztek kiteleptilésre, de ezt
feltilvizsgaltak, mert a Volksbund vezetSknek, SS katondknak és a Nyilaskeresztes Part
volt tagjainak el6szor bortonbe kellett vonulniuk.

Tolna megyébe 1946. februar 15-én érkezett meg Székely Sandor ki- és betelepitési kor-
manybiztos, igy az érintett teleptilések 6nkormanyzatét felfiiggesztették. Megkezd6dott a
kollektiv btintsség elvére val6 hivatkozassal a kitelepitésre kotelezett svabok vagyonanak
leltarozasa, amelyek a magyar allam tulajdondba szalltak, felhasznalasuk csak telepités
céljaira volt lehetséges. El6fordult olyan telepiilés - Mucsi, Bikacs, Gydrkony, Didsberény és
Kéty - ahol csak rendéri erék kozremtikodésével lehetett a leltarozast végezni. Mér tavasz-

2 Kormanyulés, 1945. december 22

5 https://www.yumpu.com/hu/document/read/18181869/a-nemzeti-kormany-12330-1945-me-sz-rendelete-a-
magyarorszagi- (Utolsd megtekintés: 2020. méajus 18.)

“  https://www.yumpu.com/hu/document/read/18181869/a-nemzeti-kormany-12330-1945-me-sz-rendelete-a-
magyarorszagi- (Utolsd megtekintés: 2020. méajus 18.)

5 Takacs K. 1996. 75.
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szal elkezd6dtek a bels6 telepitések is. 1946. aprilis 15-én a Tolnan kialakitott Internéld
Tébor parancsnoksaga jelentette az V. Attelepitési Miniszteri Biztosnak, hogy a Volgységi
jaras egyes kozségeiben lako internéltakat attelepitették, és a felsorolt teleptilések kozott
Kéty is szerepelt 7 £6 internalt nevével.'® A kitelepitésre keriil6 csaladok foldjein a munkak
sziineteltek, az allatok ellatatlanok maradtak, mert hetekig nem érkeztek tj telepesek. Az
tiresen maradt lakasokat rablok fosztogattak.

Nagyon gyorsan haladtak az események, 1946 elején elkezdddtek a Németorszagba
valo kitelepitések is. Az elsé kitelepitetteket szallité vonat Budatrsrél indult januar 19-én.
A minden kitelepitettre vonatkozé rendelet szerint 20 kg élelmiszert, 7 kg lisztet (vagy
tésztat), 1 kg zsirt, 2 kg hust, (vagy tolteléket), 2 kg hiivelyest, 8 kg burgonyat, és 80 kg
ruhanemdit, ruhat, dgynemtit, takarot, vihettek magukkal, valamint annyi értéktargyat,
amennyi elfért a zsebeikben. A poggyész stlya a 100 kg-ot nem haladhatta meg.” A
kitelepitésre kotelezettek a szallitasig a lakohelytiket nem hagyhattak el. Az érintett tele-
ptiléseket 6rséggel zartak koriil.

A Németorszagba indulé vagonokba 20-20 {6t raktak, egy szerelvény 30-50 vagon-
bol allt. Hasonl6képpen jartak el a kitelepitést végzok az egész orszdgban. A karhatalmi
erdkkel végrehajtott berakodas tsbb napot is igénybe vett. Az élelmezésre szant Gssze-
gek nem voltak elégségesek. A Németorszagba telepitett csalddok pontos létszamarol,
sem letelepitésiik helyérél nincs megbizhaté adatunk, ugyanis a vagonokbol tobben visz-
szaszoktek, tobben a telepitési bizottsdgok megérkezése el6tt menekiiltek el a kornyezé
tanyakra és azokra a teleptilésekre, amelyeket nem érintett a kitelepités, és akar évekig
ott bujkaltak. Olyanok is voltak, akik Németorszagbdl jottek vissza. Tolna megyében 1946
szeptemberéig a telepités els6 szakasza befejez6dott, akkor 19 kozségbdl telepitették ki a
német csalddokat.

1946 decemberéig Magyarorszagrol 170 000-200 000 német nemzetiségli magyar
allampolgart telepitettek az amerikai megszallasi részekre, majd ekkor Amerika lealli-
totta a szallitasokat, nem fogadott Nyugat-Németorszag tertiletére tébb Magyarorszagrol
érkez6 csaladot. A telepitések 1947 aprilisatol 1948 szeptemberéig folytatodtak, és még
50 000 német keriilt a szovjet megszallasi zonaba, Kelet-Németorszagba. Igy dsszességé-
ben 1946. januar 19. és 1948. junius 30. kozott mintegy 200-220 ezer német nemzetiségt
egyént telepitette ki Magyarorszagrol.'® A kitelepitési rendeletek csak 1950. marcius 20-an
vesztették hatalyukat.”

Kéty helyzetét a maésodik vilaghabort utan a megtorld intézkedések szempont-
jabol nehezitette, hogy még 1925 majusaban megalakitottdk a Magyarorszdgi Német
Népmitivel6dési Egyestilet (MNNE) helyi csoportjat, amely els6sorban kulturalis és gaz-
dalkodasi kérdésekkel foglalkozott. Akkor kezdett ez valtozni és politikai tartalommal

% BankB. - Oze S.2005. 253-255
7 Takacs K. 1996. 77.

8 Toth A.1993.190-194.

9 Takacs K. 1996.77.
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kiegésziilni, amikor Franz Basch (1901-1946)% egyre gyakrabban megjelent Kétyen, el6a-
dasokat tartott, majd 1932. majus 22-én a volksdeutsch mozgalom nagy témegdemonst-
raciojat itt rendezte meg. Hatasara a Volksbund helyi csoportja is szervezédott, és 1940.
junius 30-an meg is alakult a Pldtzer-féle vendéglében. Intenziv tevékenységet folytattak,
olyannyira, hogy a Volksbund orszagos vezetSsége szamon tartotta a kétyi csoportjat, és
Tolna megyei koratjukon - 1942. december végén - felkeresték a falut is, ahol beszédet
tartottak.” Mindenesetre a tolnai németeket ért megtorl6 intézkedéseknél a Volksbunddal
val6 kapcsolat kiemelt jelentdségtivé valt, igy Kéty a nemzethtiségi min6sitéseknél hang-
salyos szerepet kapott, és elmondhat6, hogy minden megtorl6 intézkedésekbdl részestilt
a teleptilés lakossaga. A jogfosztottsag, a megvetés és kollektiv btindssé nyilvanitas, a
vadaskodasok és gytlolkodések mellett a malenkij robot, a bels6 kitelepités, a teljes fold-
és vagyonelkobzas, a Németorszagba val6 kitelepités, az osszekoltoztetés bukovinai szé-
kelyekkel és felvidékiekkel, a legfontosabb események voltak.

1948-ra véglegesen felbomlott, megsztint a 18. szazadtol meglévé, gazdasagilag és kul-
turalisan viragzo kozosség.?2 A veszteségeket jol mutatja Laszl6 Péter altal kozolt névsor,
amely a Tolna Megyei Onkorményzat Levéltaraban talalhato, amely azonban csak az 1947.
szeptember 1-én és 1948. marcius 17-én kitelepitett 367 kétyi svab nevét tartalmazza.”? Az
akkori kétyi lelkész, Andorka Sandor feljegyzését tekinthetjiik a végleges veszteséglista-
nak, mely szerint a falu 1036 lakosabol 812 f6t kitelepitettek és a gytilekezetben Gsszesen
71lélek maradt.*

Ok is elszéledtek, a csalad utan mentek Németorszagba, vagy megoregedtek és meg-
haltak. 2020-ra néhany, magat svabnak vallo, vagy a vegyeshazassag miatt magat inkabb
székelynek tarté maradt, és csak a név, a felekezeti hovatartozas, mélyen eliiltetett svab
ontudat mutatja a torténelem e fajo, igazsagtalan és tragédiakkal terhes id6szakat.

20 Franz Basch (1901-1946), ,1925-34 kdzott a Magyarorszagi Németek Kozmivelddési Egyestletének titkara,
majd fotitkara lett. Egy 1933-as beszéde miatt 5 honapi foghazra itélték 1936-ban. 1935-38: a Volksdeutsche
Kameradschaft vezetdje. 1938-ban megalakitotta a Magyarorszagi Németek Népi Szdvetségét (Volksbund der
Deutschen in Ungarn). Szerkesztette a Neu Heimatblattert. A németek 1944 nyaran eljarast inditottak ellene azzal,
hogy ugyében itéletet egy német birdsag fog mondani. 1945 marciusaban Németorszagba tavozott. Miutan kiad-
tak a magyar hatosagoknak, a népbirdsag haborus blindskeént halalra itélte. Kivégeztek." https://www.arcanum
hu/hu/online-kiadvanyok/2vhSzakkonyv-magyarok-a-ii-vilaghaboruban-2/az-ihnetov-munkanaploja-vitez-bel-
dy-alajos-vezerezredes-hadtortenelmi-leveltarban-orzott-irataibol-19411943-82D0/fuggelek-A02A/a-munka-
naploban-szereplok-eletrajzi-adatai-A1B6/basch-ferenc-antal-dr-basch-anton-franz-A24D/ (Utols® megtekintés:
2020. majus 19.)

2 https://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi_nemzetisegek/nemetek/nemet_nemzetiseg_magyar_
hazafisag/pages/019_a_magyarorszagi_nemetseg_1919_1945 htm (Utolsé megtekintés: 2020. majus 19.)

22 Kéty kozségbol lovas kocsikkal vitték a német csalddokat a Szakaly-Hogyész vasutallomasra. Az elsé csoportot
még varatlanul érte a bevagonirozas, de az 1948-ban sorra keruldk mar tudtak, mivar rajuk. Nem vartadk meg a lel-
tarozokat, hanem a kozeli Nagytormas pusztara menekultek, vagy a mas kdzségben lako rokonokhoz kéredzked-
tek be. Ezaltal a masodik kitelepitési akciobol sokan kimaradtak. Laszlo Péter gyUjtése

#  Laszlo P. 2006. 237-239

2 |dézi: Keéri, H. 2002. 280.
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6. kép
A kétyi evangélikus gyUlekezet egy csoportja.

A svabokat stjto kollektiv blindsség vadja és a megtorld intézkedések, a fold- és vagyonel-
kobzas, a kitelepitések osszeftiggésben alltak az 1944 6szén Bacskabol menekiilé bukovi-
nai székelyek sorséval is.

7. kép
Féldonfutok, hontalanok I1.Cimlap
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A kormany a nagyon gyorsan kialakult kényszerhelyzet biztonsagos és hosszutavi meg-
oldasat a svabok kitelepitésével gondolta megoldani, és ez Tolna megyét, azon beliil is a
Volgység falvakat kiilonosen érintette. Amikor Bodor Gyorgy kitelepitési kormanybiztos
1945. aprilis 25-én Bonyhadon kezébe vette a bukovinai székelyek tigyét, felgyorsultak az
események. Aprilis 29-ig 10 svab kozséget tiritett ki, és egy, a feleségének is irt levében
pontos képet adott a helyzetrdl:

,Van a jardsban kb. harmincezer svib. Ezeknek felét vagy kétharmadat ki kell
innen mozditani. [...] Tiz kézséget kitiritettiink. Ezerdtszdz csalddot, kb. hatezer
embert mdr letelepitettiink. E kozségek lakossdaganak felét, kétharmadat tdvoli-
tottuk el Volksbund-alapon. A lengyeli Apponyi kastélyt koncentrdciés tabornak

neveztiik ki.”*

A levél nem emlitette, hogy a kastélyban a svabokat olyan stlyos kériilmények kozott,
sulyos atrocitasok kozepette tartottak fogva, ami az akkori kozvéleményt is felhaboritotta.

Majus 28-ig tartott Bodor Gyorgy tolnai jogosultsaga, de janius 4-ig még folytatta a
nagyon vitatott, és a svabok érdekeit teljesen negligalé munkat. A németeket egységesen
lefasisztazta, és ezzel indokolta azok foldjének és vagyonanak elkobzésat és a bukovinai
székely csaladoknak valoé atadaséat. Rovid tevékenysége alatt 25 faluban Gsszesen 4350
csaladot itélt elkobzésra, és 2466 bukovinai székely csaladot telepitett le, ebbsl Kétyen 110
svab és 104 magyar csalad kertilt a listajara.” 1975-ben a Forrds foly6iratban megjelent
visszaemlékezésében elismerte talzott modszereit, de sziikségesnek is talalta azokat, és
igyekezett jo és végiilis emberséges dontésnek beallitani intézkedéseit:

A telepitési modszert sokan tamadtik. Kétségteleniil voltak elényei, de hatranyai
is. Legnagyobb elénye volt, hogy a volksbundos lakossdg ideiglenes elszallitdsdval
elkertiltiik a tomeges ki- és betelepitéssel rendszerint egyiitt jaro veszekedéseket,
verekedéseket. Az interndldsra ugyan nem volt térvényes ok, igy az a renddrség
részér6l hatdskori tillépésnek latszott. Két-harom hét alatt azonban mindenkit
hazaeresztettek. Ezalatt a telepesek elrendezodtek, bekdltozkodtek, igy a vissza-
térék kész helyzetet talaltak. Rendszerint helyet kértek elkobzott hizaikban, s a
telepesek nagyobb része emberségbol, szanalombol be is fogadta 6ket. A németek
oriiltek, hogy ismét otthon lehetnek, igy az dtmeneti kényszer végeredményben egy
viszonylagos megnyuguishoz vezetett el. Legnagyobb résziik a Németorszigba
valo visszaszallitasdig ott maradt a behelyezett székelyeknél; egyiitt dolgoztak,
sokszor eqyiitt étkeztek. Humdnus és tiirhetd viszony alakult ki kiztiik.”*

Bodor még 1975-ben is huméanus megoldasnak tartotta, hogy a svab csaladokat eltavoli-
tottdk hazaikbol, és mig Sket fogva tartottdk, addig a bukovinai székelyeknek adtak at

Bodor Gy. 1975.77
% MOL. J.Gy. Belugyminisztérium Népgondozoé Hivatal iratai 2504/1945. Idézi: Toth A. 1993, 63.
27 Bodor Gy. 1975. 59.
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nemcsak héazaikat, foldjeiket, hanem butoraikat, minden egyéb javaikat is. Még ma is atstit-
nek sorain a tragédidk, emberek ezreinek megalazasa és szenvedése, mindkét csoport
kiszolgaltatottsaga és méltatlan helyzete.

¥ sl

9’/ o

Kétyi falukép, 1926.
(Foto: Rudolf Hartmann, 1926.)

Bodor Gyorgyot a svabokkal szembeni tilzo, tiirelmetlen és bizony embertelen intézke-
dései miatt 1945 majusaban visszahivtdk, és felszamoltak a gydjtétaborokat is. Mire azon-
ban hazamentek a svabok, hazaikban sokgyermekes székely csalddok laktak, elkobzott
foldjiikon az 6 eszkozeikkel elkezdték a gazdalkodast. A svébok és a székelyek kozott
nemcsak a kényszert egyiittélés élezte ki a konfliktusokat, hanem az elkobzott foldek
is, amelyeket a székelyeknek osztottak ki, a hazasparok alanyi jogon hét holdat, és gyer-
mekenként egy-egy holdat kaptak, mellé¢ az allatokat és az eszkozoket is. A svabok jogi
segitségre nem szamithattak, a teljes vagyonfosztas mellett a mindennapi helyzetiiket
tekintve, jogfosztottakka véltak, és teljesen kiszolgaltatottd a hazaikba bekéltoztetett
bukovinai székelyeknek is.

A hazai németek tildoztetése és a velitk szemben hozott retorziok nemcsak a buko-
vinai székelyek helyzetével, hanem a csehszlovéakiai magyarok kollektiv biintetésével és
jogfosztottsagaval is egybe esett, és még jobban kiélezte a fesziiltségeket. Az els6 vilag-
haboruat kovetéen a Csehszlovak Koztarsasidgban nagy szamu és kiilonb6z6 nemzeti
kisebbség élt. A népszamlalasok adatai szerint Csehorszég tertiletén 3-3,5 milli6 német,
illetve zsido, Szlovdkiaban 600-700 ezer magyar, mintegy 500 ezer ruszin, illetve rutén
élt. Rajtuk kiviil lengyelek, romanok, cigdnyok és mas, beazonosithatatlan identitast nép-
csoportok is megtalalhaték voltak. A magyarokat, a zsidokat és a németeket korlatozo
intézkedések mar a Tiso vezette szlovak allam idején elkezdédtek 1939. marcius 14-én,
majd a Londonba emigralt csehszlovak kormany 1944 novemberében javasolta a harom
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szovetséges nagyhatalomnak, hogy minden németet és magyart fosszanak meg allam-
polgéarsaguktol.?® Eduard Bene$ elnsk 1945 februarjatol sorban hozta a magyarokat és a
németeket érint6 jogfosztd intézkedéseket, mig aprilis 5-i kassai programban kimondta
a magyarok kollektiv btingsségét és a csehszlovak allambol val6 eltavolitasukat szorgal-
mazta, amelynek célja egy etnikailag homogén szlav nemzetdllam megteremtése volt.
Ett6] kezdve elindultak a feleldsségre vonasok, a csehszlovak népbirésagok megkozelits-
leg 75 000 felvidéki magyart itéltek el haborus btindsség vadjaval?’ Az 1945. augusztus
2-an kibocsétott 33/1945. sz. elnoki dekrétum, amely 1945. oktéber 1-jén lépett hatélyba,
kollektivan megfosztotta a németeket és a magyarokat a csehszlovak allampolgarsaguk-
t6l, valamint lehet6vé tette, hogy a magyar férfiakat 16-t61 55 évig, a németeket pedig 18 és
45 éves koruk kozott kozmunkara lehetett bocsajtani lakohelytikon kiviil, akar tavolabbi
vidékekre is.*® Hasonl6an a magyarorszagi németek kalvariajahoz, a felvidéki magyarok-
tol is elkoboztdk héazaikat, lakasaikat, foldjeiket, allasaikat elveszitették. Osszezsufolva
6ket, internald taborokat hoztak létre szamukra. Ezek hatasara tobb ezren menekiiltek
Magyarorszagra. A csehszlovakiai magyarok védelmet remélve, a magyar kormanyhoz
fordultak, de a diplomaciai prébalkozasok eredménytelenek maradtak,* s6t a csehszlovak
kormény zsarol6 helyzetbe keriilt azzal, hogy elkezdte a magyarokat, mintegy 40 000 f6t
a cseh és morva teriiletekre deportalni. A magyar kormany magara maradt a targyala-
sokon, kénytelen volt 1946. februdr 27-én aldirni a lakossagcsere egyezményt, amelynek
értelmében annyi felvidéki magyarnak kellene attelepednie Magyarorszagra, ahany szlo-
véak onként telepedik at innen Csehszlovakiaba.

A csehszlovak kormany azonban ezen feliill még 200 ezer magyart akart kitelepi-
teni az orszagbol, és a nyomas gyakorlas masik eszkozeként kiadta 1946. junius 17-én az
ugynevezett reszlovakizacios rendeletet, amely a magyar nemzetiségt lakossag reszlo-
vakizacidja, azaz a visszaszlovakositdsa volt. Vélasztas elé allitottak a magyarokat, vagy
szlovaknak valljak magukat, vagyis ,visszatérnek eredeti nemzetiikhoz” és akkor vissza-
kapjék allampolgarsagukat, vagy nem, és akkor el kell hagyniuk sziiléfoldjiiket.

A lakosséagcsere els6 szakasza 1947. marcius 12-én kezddédott és 1948. junius 12-ig
tartott, majd 1948. szeptember 1. és 1948. december 2. kozott folytatédott, majd 1949.
aprilis 16-an alairtak a két orszag kozotti egyezményt. A hivatalos adatok szerint a lakos-
sageserével 73 173 szlovak hagyta el Magyarorszagot, és 68 407 magyart koltoztettek at
a Felvidékrol. Balogh Sandor torténész szerint azonban a Csehszlovakiabol eliildozottek
vagy elmenekiiltek szdma 1949 tavaszéra elérte a 120-150 000 f&t.%2

Laszlo Péter, aki gyermekként szintén megélte sziil6foldje elhagyasat, Balogh Sandor
kérésére e fajdalmas korszak ki- és betelepitésben érintett telepiilésein kigydjtotte a német
és felvidéki csaladok neveit, letelepedési helyét és tobb konyvében megjelentette ezeket.®
A Fehérlaposok cimen megjelent negyedik kiadasba az 6sszes Csehszlovakiabdl kitelepi-

2 Jancsics K. 1979. 81.

2 Balogh S.1988.130

S0 Balogh Foldesi M. 1996. 7.
o Toth A, 1993157,

%2 Foldesi M.1996. 9.

% LaszIlo P.2003.
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tett, felderithet6 csaldd névanyaga, otthon hagyott lakéhelye, magyarorszagi letelepitésé-
nek els6 helye és korméanyok déntései belekertiltek.>* A kigyfijtést a levéltari és foldhivatali
munkatarsak segitették, a megjelentetést az dnkormanyzatok kérték. A feldolgozas soran
kidertilt, hogy a felvidéki magyarsagot végiil csak az egész orszagban szétszorva lehetett
letelepiteni. Felkutatasuk, mivel birtokba helyezésiik csak a foldhivatalok bevonasaval volt
lehetséges, egy évtized alatt sikertilt.

9. kép
Tajékoztato a lakossagcserérdl

54 LaszIlo P.2003.
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10. kép
Kitelepitési igazolas

69

Az 8sszeirasokbol kidertil, hogy az els6 szakaszban, 1947. aprilis 20-t6l 1948. méjus 31-ig
Tolna megyébe telepitették a legtobb felvidékit, 1737 csaladot, azaz 7181 f&t, koztiik 48
csaladot Kétyre.®¥ A vagonokbdl nemcsak az emberek, hanem butoraik, targyaik, mezs-
gazdasagi eszkozeik, cséplégépek, traktorok, lovak is el6kertiltek, és ezeket is el kellett

% LaszIlo P.2003.103-104
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volna valahol helyezni. Nehéz volt helyet talalni, mert még nem telepitették ki az 6sszes
svabot, masrészt addigra itt voltak a szintén menekiilt bukovinai székelyek. Ures hazak,
szabad foldek mar nem voltak, ezért az egyes telepiilések lakoit széttelepitették a fal-
vakban. Nem véletlen, hogy néhdny éven beliil intenziv vandorlasi hullam indult meg,
megprobaltak az emberek csaladjuk, rokonsaguk, falubelijitk kozelébe koltozni. A kétyiek
Csallokozaranyosrol (1) Vamosladanybél (2), Ujbarsrdl (29), Kismacsédrdl (10), Szencrdl és
Komaromszentpéterrél (6), Rimaszombat (1) jéttek, és nagyon nehéz koriilmények kozé
kertiltek, ugyanis ratelepitették ket a még ott laké svabokra, hasonldéan a bukovinai szé-
kelyekhez. Kevesen maradtak Kétyen. Aki tehette, a csaladegyesitési akciok soran mas
kozségbe telepitett rokonhoz, falubeliekhez koltozott, tobben, a masodik generacio koziil
bukovinai székellyel kétottek vegyeshazassagot.
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Kéty

Ssz. Datum Csaladfo neve Cs. tag
1 1947.09.01. Bischof Imre 0
2 1947.09.01. Braitingen Péter 6
3 1947.09.01. Braun Hendrik 1
4 1947.09.01. Briefi Gyorgy 3
5 1947.09.01. Butter Henrik 1
6 1947.09.01. Dieszer Konrad 1
7 1947.09.01. Feller Gyorgy 0
8 1947.09.01. Glochler Janos 4
9 1947.09.01. Glschner Adamné 4
10 1947.09.01. Glochner Henrik 0
11 1947.09.01. Haberkorn Janos 6
12 1947.09.01. Hanzl Janos 1
13 1947.09.01. Hartman Janos 5
14 1947.09.01. Hartmann Henrikné 2
15 1947.09.01. Hartmann Janos 1
16 1947.09.01. Hoffmann Janos 9
17 1947.09.01. Homl Janos 4
18 1947.09.01. Jettki Janosné 2
19 1947.09.01. Kauklus Gusztavné 1
20 1947.09.01. Keil Janos 4
21 1947.09.01. Keller Henrik 0
22 1947.09.01. Kerber Henrik 1
23 1947.09.01. Kern Janos 1
24 1947.09.01. Klein Janosné 3
25 1947.09.01. Knichel Gyorgy 4
26 1947.09.01. Koch Gyorgy 1
27 1947.09.01. Kohler Janos 5
28 1947.09.01. Kohler Janos 0
29 1947.09.01. Koler Jakab 5
30 1947.09.01. Koller Erzsébet 1
31 1947.09.01. Lang Henrik 0
32 1947.09.01. Lang Janos 2
33 1947.09.01. Lang Janosné 2
34 1947.09.01. Laub Henrik 3
35 1947.09.01. Léning Janos 3
36 1947.09.01. Mausz Janos 1
37 1947.09.01. Mertz Janos 6
38 1947.09.01. Miihl Henrik 3
39 1947.09.01. Miiller Gyorgyné 0
40 1947.09.01. Ornat Henrik 3
41 1947.09.01. Petz Gyorgy 1
42 1947.09.01. Rapp Henrik 3
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43 1947.09.01. Reichter Gyérgyné 2
44 1947.09.01. Richter Henrik 5
45 1947.09.01. Riihl Gyoérgy 4
46 1947.09.01. Riill Gyorgyné 0
47 1947.09.01. Schmidt Janos 1
48 1947.09.01. Schmidt Mihaly 2
49 1947.09.01. Schofer Henrik 1
50 1947.09.01. Spitznagel Henrik 4
51 1947.09.01. Steigmann Miklds 1
52 1947.09.01. Stein Henrik 2
53 1947.09.01. Stern Gyorgy 4
54 1947.09.01. Weber Henrik 4
55 1947.09.01. Weiler Janos 3
56 1947.09.01. Wein Henrik 0
57 1947.09.01. Weisz Henrikné 0
58 1947.09.01. Weisz Janosné 2
59 1947.09.01. Winterwerber Henrik 1
60 1948.03.17. Beck Henrik 4
61 1948.03.17. Brandt Janosné 5
62 1948.03.17. Briefi Jakab 5
63 1948.03.17. Butter Henrik 7
64 1948.03.17. Doérmer Janos 3
65 1948.03.17. Etter Henrik 3
66 1948.03.17. Glockner Janos 4
67 1948.03.17. Gluick Istvan 1
68 1948.03.17. Gochner Henrik 1
69 1948.03.17. Héberkorn Géasparné 4
70 1948.03.17. Homl Gyorgy 1
71 1948.03.17. Juszt henrikné 3
72 1948.03.17. Kaltschnecz Henrik 3
73 1948.03.17. Kernn Janos 4
74 1948.03.17. Kochler Janos 1
75 1948.03.17. Krutzler Gusztav 4
76 1948.03.17. Mayer Henrik 3
77 1948.03.17. Mertz Péterné 3
78 1948.03.17. Miiller Janos 2
79 1948.03.17. Miiller Janosné 2
80 1948.03.17. Papp Henrik 2
81 1948.03.17. Penthaller Henrik 5
82 1948.03.17. Pfuchrer Henrikné 2
83 1948.03.17. Rechning Janos 4
84 1948.03.17. Richter Janos 5
85 1948.03.17. Riihl Janos 5
86 1948.03.17. Schmiedt Péter 4
87 1948.03.17. Schneitzen Janos 2
88 1948.03.17. Stein Gyorgy 5
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89 1948.03.17. Stein Janosné 3
90 1948.03.17. Szirbeck Jozsef 4
91 1948.03.17. Weéber Janos 4
92 1948.03.17. Weisz Henrik 3
93 1948.03.17. Weisz Janos 5
94 1948.03.17. Weiszling Gyorgy 5
95 1948.03.17. Weiszling Gyorgy 5
96 1948.03.17. Wolf Janos 3
97 1948.03.17. Wurtz Henrikné 2
Osszes kitelepitett csalad: 97
Osszes kitelepitett személy: 367
Kétyre telepitett felvidéki magyar csaladok
A csaladfo % | Csalad- Elv{‘fl'
Honnan telepiilt? | Mikor? % tagok ;llogr‘igf
neve foglalk. > | szama 2005/
Kéty
Kismacséd 1947.05.20 1. | Horvéthy Gyula fm. rk. 3 -
2. |Jonas Istvan fm. rk. 6 -
3. |Jonas Kéroly fm. rk. 3 +
4. | 6. Bartus Karolyné fm. rk. 2 -
5. | 6. Sarkdny Tituszné fm. rk. 3 -
6. | Petho Istvan fm. rk. 5 -
7. | Peth6 Sandor fm. rk. 1 -
8. | Somogyi Gyula fm. rk. 2 -
9. |Szabo Istvan fm. rk. 2 -
10. | Vincze Szilveszter fm. rk. 3 +
Kom.szentpéter | 1947.06.04 1. | Déczé Vilmos fm. ref. 3 +
2. | Major Bélint fm. ref. 3 -
3. | Sarai Dezs6 fm. ref. 1 +
1947.06.07 4. | Gere Karoly fm. ref. 5 -
1947.06.14 5. | Gerendas Jonas fm. ref. 0 -
6. | 6. Zakar Vilmosné fm. ref. 2 -
Léva 1948.12.01 1. | Horn Gyulané fm. ref. -
Szenc 1947.05.24 1. |Szabé Janos fm. rk. 7 -
I:]jbars 1947.05.17 1. | Csekei Kalman fm. ref. 4 +
2. | Fabian Istvan fm. rk. 5 -
3. | Farkas Arpad fm. ref. 2 -
4. |Farkas Gyula fm. ref. 2 -
5. | Farkas Janos fm. ref. 5 -
6. | Hasznos Janos fm. ref. 2 -
7. | Jakab Janos fm. ref. 2 +
8. |Juhdsz Andras fm. ref. 2 -
9. |Juhész Erné fm. ref. 2 -
10. | Juhész Janos fm. ref. 1 -
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11. | Kocsis Janos fm. ref. 1 -
12. | Kovécs Lajos fm. ref. 5 -
13. | Kuczi Istvan fm. ref. 6 -
14. | Kuczi Karoly fm. ref. 3 -
15. | Kulcsar Péter fm. ref. 6 +
16. | Mikes Andras fm. ref. 1 +
17. | Orszagh Andras fm. ref. 1 -
18. | Orszagh Gyula fm. ref. 3 -
19. | Orszagh Janos fm. ref. 0 -
20. | 6. Vida Andrasné fm. ref. 2 -
21. | Orzsik Jozsef fm. ref. 3 +
22. | Péter Istvan fm. ref. 2 -
23. | Peterke Gyula fm. ref. 4
24. | Peterke Jonas fm. ref. 0 -
25. | Szab6 Gyula fm. ref. 3
26. | Szobi Kalméan fm. ref. 1 +
27. | Téth Gyula fm. ref. 4 -
28. | Tyelar Andras fm. ref. 3 +
29. | Vida Istvan fm. ref. 3 -
fakeres-

Vamosladany 1947.05.16 1. | Palika Janos kedo ref. 1 -

2. | Vida Nagy Sandor fm. ref. 2 -

Csehszlovakiabdl attelepitésre kijelolt magyar csaladok jarasonként

ok | Al | Mo, | GV iy | Oy | Ve koo
szerint

Dunaszerdahely 10 514 12 6336 16 862 43,1
Ersektjvar 1103 27 3309 16 862 22,6
Feled 840 85 2189 3114 124
Galéanta 1067 42 9262 10 371 251
Kassa 2036 372 2 632 5040 34,8
Kirédlyhelmec 1255 23 3078 4 356 14,6
Komarom 15 968 10 12977 28 955 54,1
Ipolység 3511 229 2680 6420 38,4
Kékkos 429 27 1433 1889 171
Léva 1388 46 2514 3948 324
Losonc 2386 0 3044 5430 29,2
Nagykapos 974 99 681 1754 15,5
Nagymihaly 1257 0 0 1257 439
Nyitra 324 4 0 328 3
Ogyalla 3961 96 12 492 16 549 44,5
Pozsony 1329 0 3677 5006 21,8
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Parkany 6141 246 8010 14 397 36,4
Rimaszombat 413 23 1341 1777 28,3
Rozsny6 2812 397 1103 4312 29,2
Somorja 1702 29 7 208 8939 331
Szepsi 234 35 3674 3943 23,6
Tornalja 3244 0 2123 5367 30,3
Vagsellye 1550 0 8959 10 509 29,9
Verebély 1052 25 880 1957 21,3
Zseliz 3241 0 6582 9 823 40,5
Egyéb jarasok 4 456 100 2394 6950 319
Osszesen: 73187 1927 108 578 183 692

Verfolgte Menschen. Die ethnische Transformation von Kéty nach
dem Zweiten Weltkrieg

Die ethnische und konfessionelle Zusammensetzung der Senke und der darin gelege-
nen Ortschaft Kéty war Jahrhunderte hindurch durch all jene historischen Ereignisse
und Vorgénge gepragt, die auch das gesamte Land sowie Ost-Mitteleuropa nicht ver-
schont haben. Die letzte grofie Verdnderung von historischer Dimension wurde durch
den Zweiten Weltkrieg und den dort gefillten politischen Entscheidungen hervorgerufen.
Auch das Beispiel von Kéty hat, wie ein Tropfen im Meer, das bestimmende Element des
tragischen Schicksals in sich mitgetragen, von dem ganze Volker, Familien und Individuen
in ganz Europa betroffen waren und bis heute betroffen sind. Der Zweite Weltkrieg und
dessen Auswirkungen haben auch das Schicksal der seit dem 18. Jahrhundert florierenden
schwibischen Gemeinde Kéty, der ungarischen Bevélkerung Oberungarns und der in die
Batschka angesiedelten bukovinischen Szekler auf einen Schlag besiegelt und verandert.
Alle diese drei grofsen Gruppen mussten Verfolgung, Vertreibung, Entwurzelung und
verheerende Verluste erleiden. Die gegenstdndliche Arbeit befasst sich mit dieser Epoche
und nimmt Bezug auf die wichtigsten Wendepunkte.



Bacska 1941-44
a Kétyre telepitett bukovinai székelyek
emlékezetében

Csibi Krisztina

Az 1941-ben a Délvidékre telepitett, majd onnan 1944 6szén menekiilni kényszertilt buko-
vinai székelyek els6 csoportja 1945 marciusaban érkezett Kétyre. Az Illés Janos, Bogos
Menyhért, Beréti Istvan, Antal Pilar, Cseke Simon, Bogos Ambrus, Fazekas Gergelyné
és id. Domokos Ferenc altal alkotott csoportot hamarosan, 1945 aprilisdaban kovette a
tobbi Hadikfalvarél szarmazé csalad is. Foldi Istvan 1960-ban megkérdezett adatkoz16i,
Marton Pal és fia, Lazar, illetve Illés Gaspar szerint a Kétyre telepedett csaladok szama
szaznégy volt.! Antal Béla 2000-ben kiadott kotetében a Kétyre telepiilt székely csaladok
felsorolasakor mar 127 csaladrol, 575 lélekrdl, koztiik 348 gyermekrél ir.> Andorka Sandor
feljegyzésében 572 székely és 90 felvidéki lélekrdl tesz emlitést, akik Kétyen kaptak hazat,
ugyanakkor 812 német személyt emlit, akiket a Németorszagba valé kitelepitésrol szo6lo
rendelet érintett.’

Az 1949-es népszamlalds mar mutatja a lakossag létszaméban, nemzetiségi és feleke-
zeti Osszetételében 1945-t61 bekovetkezd véltozasokat. A falu lakossaga 986 fére csokkent,
melybél anyanyelviiket tekintve 960 magyar, 5 német, 1 horvat, 20 roma. A rémai
katolikusok szama 796-ra, a reformatusoké 101-re emelkedett, az evangélikus felekeze-
tiek szama 84, vagyis kevesebb, mint tizedére csokkent, 5 f6 unitarius jelent meg, az izra-
eliték elttintek.* A telepiilés lakéinak etnikai és felekezeti tsszetételét a német csaladok
kitelepitése és a székelyek nagy szamban val6 betelepitése mellett, a csehszlovak-magyar
lakossagcsere egyezmény értelmében 1947-t61 attelepiil6 felvidéki csaladok tovabb alaki-
tottdk. A kordbban jelentéktelen szamu reformatus lakosok szama 1949-re meghaladta a
szaz fo6t, s6t, a néhany évvel kordbban legnépesebbnek szamité evangélikus gytilekezet
szamat is.

A bukovinai magyar falvak lakdit teljes egészében - koztiik a késébb Kétyre kertilt
kozel hatszaz f6s kozosséget is - a magyar kormany a korabbi telepitési tervek és kisérle-
tek meghitisulasa utén, 1941-ben az akkor Gjonnan visszacsatolt Bacskdban telepitette le.

! Foldil. 1987. 152-158

2 Antal B.2000. 184-188

s Magyar Kozldny 1946/12. 7-8.

4 Népszamlalasi adatok az Orszaggyulési Konyvtar online adatbazisaban
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Hadikfalvi varré asszonyok. Bajmok (Hadikujfalu), 1942.
(Fotd: Ujvari Béla, Néprajzi Muzeum, Néprajzi Muzeum, F310586)

A rendelkezésre all6 korabeli forrasok és a visszaemlékezések is azt mutatjak, hogy az
1941 és 1944 kozotti idészak a népcsoport szamara meghatarozé volt. Amellett, hogy
bukovinai székely éntudatuk ebben az idében alakult ki, ekkor taldlkoztak szervezett
egészségligyi ellatassal, napkozi otthonos 6vodakkal, magyar nyelv( oktatassal, szamukra
4j gazdasagi ismeretekkel. Munkam soran a bacskai telepités koriilményeit, kovetkezmé-
nyeit, a Bacskdban eltoltott évek torténéseit kivinom kutatni, vizsgalom a hétkoznapi élet,
az életmdd, a csaladi, rokoni kapcsolatok dpolasa, a vallasos élet, a mtivel6dés terén beko-
vetkezett véltozasokat.

A Kétyen letelepedett székelyek korében azt vizsgéltam, milyen emlékeket 6riznek az
1941-es hazatérésrol, a sziil6fold, Bukovina elhagyasarol, a bacskai fogadtatasrol. Mennyire
tudtak ezalatt a harom év alatt beilleszkedni az Gj helyzetiikbe, milyen allami segitsé-
get kaptak az tGjrakezdéshez. Adatkozl6im nagy része gyerekként vagy fiatal feln6ttként
élte meg a kitelepitést. Legid6sebb interjualanyaim 1926-ban sziilettek, vagyis 1941-ben
15 évesek voltak, a bacskai évek alatt toltotték ifjukorukat. Korosztalyuknak megfele-
16en részletesen beszamoltak az 6voddk és iskoldk helyzetérdl, a szakképzésrdl, a haztaji
gazdalkodasban betoltott szerepiikrdl, a hazak berendezésérdl. Visszaemlékezéseikben
hangstlyosan megjelennek a csaladi elbeszélések alapjan ismert torténetek, a sziilok, a
nagysziilok altal kozvetitett ismeretek, a fontosabb torténelmi fordul6pontok és a nagyobb
érzelmi trauméval jaré események. Sokan beszamoltak a hazatérék szivélyes fogadtata-
sarodl, a Bonczos Mikl6s altal mondott beszéd idézetérsl: |, Itt élnetek, halnotok kell!”, és
az ezt kovetd csalédottsagrol, amikor 1944 6szén mindeniiket hatrahagyva menekiiltek.
Ma is erésen él emlékezetiikben a hazaikbdl kitizott szerbektdl valo félelem, mely az ott
toltott id6szakot végigkisérte. Azokon a helyeken, ahol a legkifejez&bben sajat szavaikkal
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tudjak bemutatni a valésagot, megragadni a 1ényeget, ott a sz6 szerinti szovegeiket neviik
felttintetése nélkiil kozlom.

Tébb szempontbdl is nehézkes volt az adatgydjtés. Egyrészt nagyon tavoli, mintegy
nyolcvan évvel ezel6tti eseményeket kellett az interjialanyaimnak el6hivniuk az emlé-
kezettikb6l. Gyakran 6sszemosédnak az 1941-es és az 1944-es telepitéssel kapcsolatos
emlékek. Harom éven beliil szinte megismétlédtek az otthon elhagyésaval, az ismeretlen
tajakra valé utazéssal, a masok hazaiba val6 bekoltozéssel kapcsolatos élmények. Ezért
aprolékos, sokszor személyes adatokra tdmaszkodva, tjabb és Gjabb tisztazé kérdésekkel
folyamatosan meg kellett erésiteni a téma helyszinét, id6pontjat. Annak ellenére, hogy a
székely csoport sziil6foldrol, Bukovinabol valé kimozditdsa az egész kozosség szamara
jelentd valtozasokat hozott, hangstlyos szerepet kapott, az 1944-ig tart6 id6szak nyolcvan
év tavlataban sem tul szamottevs. Az 1945-6s dunantdli letelepedés és annak koriilményei
jobban megragadtak az emlékezetben, hiszen azoknak kozvetlen kovetkezményeiként
élik meg mindennapjaikat. Féként a férfiak emlékezete 6rizte meg a bacskai id6szakot,
az akkori magyar kormany altal a sajtéban is kdzzétett, sokat hangoztatott propaganda-
szovegeit. Ezek leginkabb a Délvidék visszamagyarositasarol, az ezer éves hataron tilra
szakadt magyar véreink varva-vart hazatérésérél, a ,gazdagon termd, zsiros bacskai fol-
dekrol” szoltak.

Ugyanakkor adatkoézléim elmondtak, hogy az tinnepélyes fogadasok mellett érez-
het6 volt a helyi magyarok részérdl is a veliik szembeni ellenallas, rosszallas. A kozeli
falvak magyar lakossdga idegenkedve fogadta a betelepiil6ket, mert féltek, hogy az 6
érdekeiket csorbitja, az életlehetdségeiket korlatozza az ott fekvé foldek székely és vitézi
csaladoknak val6 kiosztasa.® A bacskai magyarsag (kb. 45%) mellett jelent6s német (kb.
20%) és szerb lakossag (kb. 20%) alkotta a visszafoglalt teriilet népességét.® A magyar
csapatok bevonulasa egyiitt jart az ott é16 délszlav és zsid6 népesség elleni terrorhadja-
rattal.” A Délvidék visszacsatolasénak, az dprilis 18-an megindul6 tisztogatasi mtiveletnek
a magyar torténelemirds szerint néhany nap alatt 2300 aldozata volt.® 1941 majusaban
és juniusaban tobb mint tizezer szerbet internéltak a magyar hat6siagok, egy résziiket
attoloncoltak Szerbidba.” A szerbek bossztjatol valo félelem végigkisérte a bacskai éveket.
Foként az asszonyok szamoltak be megrendité vallomasokban a kitiritett szerb dobro-
voljac lakéhazakrol, amelyeknek véresek voltak a falai, mikor 6k megérkeztek. Egy-két,
csupan elbeszélésekbdl ismert esetet tudtak emliteni, amikor magyarok és szerbek kozott
tettlegességig fajult vitak keletkeztek, vagy a mez&kon, a hatarban egyediil kozleked6
székelyeket partizanok tartéztattak fel. A megkérdezett férfiak és nék visszaemlékezé-
sei - ha toredékesen is - Gjabb adatokkal szolgaltak a bukovinai székelyek bacskai tar-
tézkodasanak kortilményeire. Néhol kiegészitve, néhol megerdsitve, vagy magyarazva a
levéltarakban és mizeumi adattarakban fellelheté anyagok eredményeit. Minden esetben
olyan egyéni és csaladi torténetek rajzolédtak ki, melyek segitenek megérteni az dsszefiig-

Szabados M. 1941. 177.
Kocsis K. = Kicosey, S. 2004.
7 Juhasz Gy. 1964, 325.
& A.Sajti E. 1987 30.
9 A Sajti E. 1987.40-44., 48-50
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géseket, magyarazni egy-egy intézkedés fontossagat, vagy belatni a névsorok, tablazatok
vagy a mérnoki rajzok, szamitdsok mogeé.

Ma mar lathato, hogy a bukovinai székelyek Bacskaba torténd telepitése minden ellen-
kez6 propaganda ellenére elhamarkodott dontés volt, az elképzelés, hogy ezen a teriileten
verjenek a hazatértek gyokeret, ezzel a magyar jelenlétet megerésitsék, nem valésulhatott
meg. Szabados Mihaly telepitési el6ado, aki a telepitést az els6 perctdl az utolséig végigki-
sérte, negyven év tavlatabol sem latott mas megoldast az akkori viszonyok kozott:

,Meg kellene végre 40 év utdn irni a bicskai magyarok kdlvdridjait is. A székelyek
bdcskai telepitését még ma is, fél évszdzad utan kdrhoztatjak. Honnan tudtunk
volna Csonka Magyarorszigon 30-35.000 kat. hold foldet igénybe venni a széke-
lyek letelepitésére? Voltak ugyan 100.000 holdas latifundiumok. De Magyarorszag
jogdllam volt, nem lehetett torvényhozds nélkiil ennyi foldet igénybe venni. De
hetek alatt nem lehetett 3.000 paraszthizat sem felépiteni. A bdcskai letelepi-
tés kényszerhelyzet volt. A végleges eredmény a fontos, az, hogy 13.000 magyar
embert megmentettiink a pusztuldstol, az elromdnositistol. S ez a lényeg!”™

A kozpontilag iranyitott telepitési akcié hatalmas anyagi és személyi raforditast kovetelt
a magyar allamtol. A habort éveiben az élelmezés, a gazdalkodas beinditasa, a kozigaz-
gatds, a szocialis és egészségiigyi hal6zat kiépitése, a magyar nyelvi oktatés elinditasa, és
egyhazi élet megszervezése kiilonosen nagy terhet rétt a kormanyra. Mindezek a karok
eltorpiilnek amellett, hogy kozel tizennégyezer ember valt nincstelenné, foldonfutéva.
Hiszen Kkitiritési parancsra, egyik naproél a masikra csomagolniuk kellett és mindentiket
hétrahagyva menekiiltek. Igy érthets, hogy ezeket az emlékeket nem szivesen eleveni-
tették fel a csoport tagjai. A masodik vilaghdboru alatt, 1944 6szétdl fél évig fedél nél-
kiil, folyamatos vandorlas kozepette mentették életiiket. Majd ismét idegenek, eltizottek
hazaiban talaltdk magukat. Az Gjabb és Gjabb megrazé események, majd a beilleszkedés,
a megkapaszkodas évei feledtették a délvidéki harom év emlékét. A Bukovinabol atoroki-
tett targyi és szellemi orokségiik iranti érdekl6dés szintén inkabb az 1941 el6tti életiikre
iranyult. A bacskai tartézkodasuk pedig mint a csal6dastol és a foldonfutova vélastol fajo
emlék, lassanként hattérbe szorult.

Az eddig a témaban megjelent publikaciok, forraskozlések, magankézben 1év6 fényké-
pek és dokumentumok mellett az utobbi években éattekintettem a Magyar Nemzeti Levéltir
Tolna Megyei Levéltdriban megtalalhat6 nagymennyiségt telepitési iratanyag egy részét,
melyekbdl a visszacsatolt teriiletek székely telepes falvainak népegészségtiigyi, szocilis,
miivel6dési, oktatasi, egyhdzszervezeti, gazdalkodasi kérdéseket is érint6 részleteirdl jut-
hatunk tjabb ismeretekhez."

10 Szabados M. Néprajzi Muzeum Etnologiai Adattar (tovabbiakban: NM EA) 28493,
' Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltara (tovabbiakban: MNL TML) X./51. Bonyhadi Székely Muzeum
Egyesulet iratai, 1897-1947, 1-55. doboz
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Emellett a Néprajzi Miizeum Etnolégiai Adattiraban taldlhaté 1941 és 1944 kozotti
gytjtések kéziratait, jelentéseket, fényképeket is megismertem.”? Felkerestem a mai
Szerbia tertiletén néhany egykori székely telepet, fotokat készitettem a jelenlegi allapo-
tukrol, a régi telepes hazakrol, a gazdasagi épiiletekrdl, a mez&gazdasagi tertiletekrol.
Kozel két évtizede készitek interjukat az 1941 el6tt Bukovindban sziiletett adatkozlok-
kel, akik sajét vagy csaladjuk élettorténetébdl a témamhoz értékes informaciokat adtak és
kiegészitéseket tettek.

2. kép
Hadikfalvi gyermekek csoportja. Bajmok (Hadikujfalu), 1942.
(Foto: Ujvari Béla, Néprajzi Muzeum, F310603.)

Az éltalam gyfijtott és a szakirodalombdl is ismert visszaemlékezések, irasos dokumen-
tumok arrél tantskodnak, hogy béar az el6z6, Bukovinaban eltsltott masfél évszazad-
hoz képest ez a harom év csupan egy rovid kitéré a bukovinai székelyek torténetében,
mégis mélyrehat6 valtozasokat hoztak a kozosség és az egyén életében is. Minden visz-
szaemlékez, vagy azok leszdrmazottai a Bacskdba val6 telepitést nagy jelentéségi ese-
ményként hataroztdk meg. A ,hazatelepités” élménye a kozosség tagjait megerositette
a magyarsaghoz tartozasukban, és azzal, hogy egyik pillanatrél a masikra a hazai és
nemzetkozi érdeklédés kozéppontjaba keriiltek, identitasképzé helyzetnek tarthatjuk,
hisz akkor nevezték 6ket 6sszefoglaléan bukovinai székelynek, igy kertiltek be a hirada-
sokba és a koztudatba, ekkor kezdték pozitivan, értékeiken keresztiil megmutatni Sket
kiemelve magyarsagukat, izes nyelvjarasukat és gazdag hagyomanyaikat. Politikusok,
Gjsagirok, néprajzkutatok, antropolégusok keresték fel a telepeket, mint a magyarsag 6si

2 NM EA 8175-8200., 28547, 28544., 28493, 28492., 28174
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kultarajanak letéteményeseit.”® 1940 6szén a hazatéré magyarok kutatasat végzé tudoma-
nyos munkakozosségen beliil az 6t bukovinai magyar falu statisztikai dsszeirasat végzo
albizottsagot hoztak létre Ugyanekkor nydjtotta be Ortutay Gyula el6terjesztését a
Magyarsagkutat6 Intézethez, melyben javasolta, kezdeményezte kutatocsoport felallitasat
a bukovinai székelyek akkori kulturalis allapotdnak rogzitésére és a bekovetkezo valtoza-
sok feltérképezésére.® 1941 augusztusaban antropolégiai vizsgalatot végeztek 14 székely
telep 3000 feln6tt lakosanak részvételével® Ezzel egyidében a Magyar Kirédlyi Hadsereg
Képességvizsgalo Intézete lélektani vizsgalatokhoz probafelvételt készitett.”” 1942-ben és
1943-ban az Allamtudomanyi Intézet Taj- és Népkutat6 Osztélyanak keretében szervezett
Bukovinai Tabor alkalmaval vegyes néprajzi, népnyelvi, szociologiai jellegti gytijtések kelet-
keztek, kutattak vallasi, erkélcsi, mtivel6dési témaban, vizsgaltak a lakaskulttrara, gazdal-
kodasra, taplalkozasra, fafaragasra, épitkezésre, viseletre, himzésre és szévésre vonatkozo
adatokat. Feljegyzések késziiltek kiilonboz6 népszokasokrol, folklormtifajokrol.*®

A bukovinai székelyek hazatelepitésével kapcsolatos, sajtoban megjelent hiradasok
1940. masodik felétdl fokozatosan stirtisodtek.”” A propaganda, az élénk érdeklédés visz-
szahatott a bukovinai székely kozosségre, a kordbbi kisebbségi 1ét utan végre egyenran-
gunak, s6t kiilonlegesnek érezték magukat. A megjelent tuddsitasok politikai célokat
szolgaltak, a kormany kizaroélagos sikereként mutattak be a telepitési akciot, amely mar
nem csak Magyarorszagon, de nemzetkozi szinten is ismertté valt.?’

Az alabbiakban a Kétyen €16 székelyek elbeszélései alapjan, egyéni és csaladtorténe-
teken keresztiil kisérlem meg az 1941 és 1944 kozotti idészakra vonatkozé adatokat az
eddig megismert levéltari anyagokra és torténeti, illetve néprajzi munkakra tamaszkodva
kiegésziteni.

A Bukovindbdl Béacskaba valo attelepitésérdl szolé roman-magyar megallapodast
1941 majusaban irtak ala.? Ennek értelmében a Kiilfoldi Magyarokat Hazatelepit6
Kormanybiztossag iranyitdsaval*? az 6t magyar falu lakossagéat negyven nap leforgasa
alatt, 1941. majus 10. és janius 21. kozott Bacskaba telepitették.

Az elsé telepes vonat 1941. mdjus 10-én hozta Bacskdba az els6 székely telepe-
seket. Az elsé csoportban 197 hadikfalvi csalad, 847 lélek, 32 jozseffalvai csaldd,
133 lelek, és 7 reformidtus andrdsfalvai csaldd, 34 lélek, 6sszesen 236 csalad, 1014
lélek volt. Ezutdn nap mint nap jottek a székely vonatok s ontottik a magyarokat a
bacskai magyart szomjazo foldekre. Rovidesen kiiiriiltek a hazai menekiilttaborok.

B MNL-OL-K428-MTI-Kényomatos—Napi tudositasok, 1941. junius 19., 20., 24
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[...] az utolso székely telepes vonat jiinius 21-én futott be a zombori jardsban lévé
telepekre. A hazatelepités szillitdsi és behelyezés folyamata 41 nap alatt végz6dott
be ez alatt az id6 alatt 2928 bukovinai székely csaladot 13198 lelket helyezett el a

hazatelepitési kormanybiztossag a bacskai zdrt telepeken.”*

Utoljara maradt két trinszport, ahogy az id6s bukovinai székelyek egy-egy csoport szalli-
tasat hivtak. Janius 13-an és 16-an az utolsé hadikfalvi csaladok is elhagytak Bukovinat.
Sebestyén Antal hadikfalvi esperes, az egész telepitést kétségekkel és félelemmel fogado,
id6s plébanos az utolsé percig bizonytalan volt abban, hogy ez a hirtelen hozott dontés
mit hoz a bukovinai székelyek szamara. A hadikfalvi adatkozl6k elmondtak, hogy korii-
Iotte tomoriiltek azok a csaladok, akik szivesebben vélasztottdk volna az ismert, biztos
lakéhelyet, ha kisebbségi létben is, de egyel6re maradtak volna a Karpatokon tli tertileten.
Mintegy 50 csalad volt koriilotte, akik mindenek felett biztak Sebestyén Antal szavaban,
itéloképességében. A telepitéssel kapcsolatos meggy6zodését egy, Németh Kalmanhoz, a
telepitést irdnyito jozseffalvi plébanoshoz intézett levelébdl ismerhetjiik meg:

,En igenis a telepitést 6hajtom szivvel, lélekkel, mert ldtom, hogy népiink szapo-
rasaga mellett nagyon leszegényedett, mert litom, hogy magdt nem miivelheti,
hogy tehetségei parlagon hevernek: szeretném mdr magam is, hogy a telepités
nehézségein minél hamardbb dtessiink, de a dolog lényegét nem tévesztem szem
el6l; ennek a telepitésnek egy sikeriilt telepitésnek kell lennie, kiilonben népem egy
része itt marad, mds része Magyarorszag boldogtalanjait fogja elszorddva szapo-
ritani, eqyszoval tonkremegyiink. Akdrmilyen sebességgel robogjon az események
szekere, én a kocsis kezéhez nem nyiilok, a gyeplé utan nem kapkodok, mert akkor
borul fel igazdin a szekér.>

Tébb interjuban el6fordul a két egyhazfi kozotti, telepitéssel kapcsolatos véleménykii-
lonbség. Mindezeket latva, nem csoda hat, ha a Bukovinabdl kigordiilé legutolsé szerel-
vény Sebestyén Antal esperes plébanost és csoportjat szallitotta, 6k az utolsé pillanatig
bizonytalanok voltak abban, hogy helyes dontést hoztak-e a biztos 1étiik, hazaik, vagyo-
nuk, sziiléfalujuk elhagyasaval. Oket hivtak tessékelt magyaroknak. Egy kétyi adatkozlom
igy emlékszik vissza: ,Egy egész szerelvény jott utoljara. Nekiink tigy mondtak, hogy
tessékelt magyarok, mert mi a legutolsok voltunk.”* Werth Henrik, a vezérkar fénoke
1941 juliusaban dsszefoglalta a telepités eredményeit, egyben megallapitotta, hogy ,a visz-
szatelepitésnél bizonyos vagyoni rétegz6dés szerint volt tapasztalhaté a hazateleptilési
készség, és ezaltal az elsé szallitmanyokkal a kevésbé tehet6sek jottek, késébb pedig foko-
zatosan a médosabbak.”” A vagyoni helyzetiiket félt6, az utolsé percig a maradas mellett
kitartoé csaladok valészintisithetéen nem a nincstelen rétegbdl szarmaztak.

2 Szabados M. NM EA 28492

% Sebestyén A 1972. 63-64.

26 Sajat gyujtés: Kéty, 2019. augusztus 5

27 V. Kéapolnas M. 1987. 494. MNL TML X/51. 19. doboz 3249/1943.
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Az allamkozi megallapodds szerint csak a héaztartasi eszkozoket, berendezési tar-
gyakat, személyes holmijukat hozhattak magukkal, a gazdasagi eszkozeiket, allatalloma-
nyukat ott kellett értékesitenitik.?® AdatkozI6im elmondtak, hogy ingdsagaikat eladtak a
romanoknak, vagont fogadtak, és mindeniiket felpakolva elhagytak a falujukat.

A magyar-roman hatéron, Kosna allomason egészségiigyi vonatok fiird6 és fertétle-
nit6 részlege allt a bukovinai magyarok rendelkezésére. Mindenkit megfiirdettek, ruhai-
kat fert6tlenitették. A szallitds tovabbinditasa el6tt orvosi vizsgélatnak vetették Sket ala.
Utkozben a vonatokon egészségiigyi szolgélat, betegapolas, étkeztetés folyt.,, A vago-
nokba voltak ilyen fiirdék, oda kellett bemenni. Ott mindenkinek le kellett vetkéznie
és be kellett mennie. Akkor a masikba ment a fel6ltozkodés és onnan mentek a rendes
vagonjukhoz.”?,Fogadtak édesapamék vagont, s be kellett rakodni s amikor odaértiink a
magyar hatarhoz, akkor mindenkit leszallitottak s bevittek egy fiirdébe s megfiirosztot-
tek, azt hitték, hogy rithesek, meg tetvesek vagyunk...”*

1941 jiniusédban az utolsé hadikfalvi csoport ttvonaldn, Nagyvaradon, Oroshazan
és Szegeden fogadtdk a Bacskaba hazatelepitett székelyek 1500 f6s csoportjat, akik
Sebestyén Antal hadikfalvi esperes vezetésével minden helyszinen koszonetet mond-
tak Magyarorszagnak, hogy 200 év szamkivetettség utan visszafogadta ket a haza. 240
hadikfalvi csalad, osszesen 1200 lélekkel a volt dobrovoljac telepre, Bajmokra kertilt. A
napi tudésitasokbol tudjuk, hogy a zombori jaras katonai parancsnoka, egyhazi és vilagi
eloljarésaga jelenlétében tinnepélyes keretek kozott fogadtak az j lakokat. 60 zaszloval
vonultak a fiatal legények elol, majd a kiilon a lednyok, ezutdn a gyermekek és végiil haza-
sok. 1200 teritékes ebéd varta Sket, miel6tt zeneszo kiséretében elfoglalhattak hazaikat.™

,S minden dllomdson virtak. Majdnem zeneszoval. S Magyarorszigra, amikor
dtértiink, eqy-eqy nyaldb kolbdszt adtak, apam elment, mdst nem hozott, csak kol-
baszt. Mondta anyam, édes Jinos, ne hozz ennyi kolbdszt, mert nem tudjuk meg-
enni. De mindenhol vdrtak, és nagy érommel énekeltiink.”*

Szegeden gyftijté- és elosztdallomast hoztak létre, ahonnan kozségekbe iranyitottak az
tjonnan érkezoket, a kordbban atmenekiilt kozel haromezer {6 bukovinai székelyt, a dél-
vidéki harcok soran hési halélt halt magyar honvédek hozzatartozéit, a vitézeket® és a
moldvai csangok kisebb csoportjat.* A kormany a vitézi csalddok szdmaranyat a széke-
lyekéhez képest telephelyenként tiz szédzalékban hatarozta meg.*Az tinnepélyes fogad-

2 Osy-Oberding J. 1967. 184.

2 Toth Gabor gyUjtése: Kéty, 2018. junius 22

30 Sajat gyujtés: Kismanyok, 2019. szeptember 9.

3 MNL-OL-K428-MTI-Kényomatos-Napi tudositasok, 1941. junius 19., 20., 24.

s2 Sajat gyUjtés: Kismanyok, 2019. szeptember 9.

331920. szeptember 25-én létrehozott szervezet, melynek tagjai zommel az elsé vildghaboruban vitézségukkel
kitlint katonak. A vitézek — szamuk 1940-ben kb. 21 ezer f6 volt — vitézi elénevet viselhettek, és vitézi telket kaphat-
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tatasba azonban egy kis kesertiség is vegyiilt, mert mar Szegedre érve, gyermekként
megtapasztaltdk, hogy a Délvidéken él6 magyarok is idegenkedve, gtiinyol6dva tekintenek
rajuk, csangoknak szolitjak Sket, mert mezitlab voltak.

,Kicsit haragudtunk, mert minket 1igy hivtak, hogy csangok. Mezitlab mentiink
a templomba és azt mondtik, hogy csingok. De nem volt semmi baj. Ha a csen-
dorok, ha ldattdk, hogy vitatkozunk a gyerekekkel, akkor odajottek és elzavartik
Oket, az ottani gyerekeket. Mondtdk, hogy nem szabad veszekedni. [...] Azért, mert
mi mezitldb voltunk, 6k meg cipében. Azért mondtdk, hogy csangok”.

Szegedrol teherautokra pakoltdk a vagonokban szallitott ingésagaikat és az Gj lakohe-
lytikre vitték. 1941 tavaszan a magyar allam szervezett telepitési akcija keretében
Hadikfalva lakossagat tizenegy kisebb telepiilésen, egyrészt Bajmok kozelében, illetve
innen tobb szaz kilométerre délre, Ujvidék kozelében juttattak hazhoz, foldhoz.

, Lementiink Szegedre, Bajmokra kellett menni, de oda nem lehetett menni, mert a
szerbeket akkor takaritottik onnan ki. Az egy nagy telepiilés volt. [A telepen] 200
haz wvolt, ahol korabban ilyen csetnyikek laktak. Azt mondtdk, hogy csetnyikek.
Ezekkel az csetnyikekkel mi mar nem taldlkoztunk, mert addigra tires volt az egész
falu. Kiosztottak a hizakat. Mindenki kapott hdzat, foldet, mindent.””

A Kitiritett lakéhazak és hozza tartozé gazdasagi ingatlanok kiosztasa harom hénap alatt
befejez&dott.® Hiszen a fedél ala juttatas mellett a legfontosabb a zart telepekhez tartozé
foldek megmitivelése volt, melyet az els6 évben székely szokas szerint kaldkaban végez-
tek el.?A Délvidék visszacsatoldsakor foldbirtok-politikai célokra 192.000 kat. hold fold
allt rendelkezésre a jugoszlav foldreform soran létrejott 62 zart dobrovoljac telep 53.000
kat. holdjabol és egyéb juttatdsokbol.*® Ezekbdl a foldhodz juttatds, amely 1941. jaliustol
novemberig tartott, hosszu lejarata torlesztés kotelezettsége mellett, az alabbi alapelvek
mentén alakult: a hazastarsak 3 k. holdat kaptak, minden sziil6i eltartdsban all6 gyermek
vagy hozzatartoz6 utan tovabbi 1-1 k. holdat. A fentieken feliil, akinek Bukovindban 5 -10
kh ingatlana volt, Bacskaban tovébbi 2 kh-t kapott, akinek kint 10-20 kh ingatlana volt,
tovabbi 4 kh-t, akinek kint 20-30 kh ingatlana volt, tovabbi 8 kh foldhéz jutott.*, Foldet
adtak, attdl fiiggéen, hogy mekkora csalad volt. Kisebbnek kisebbet. Rendesen el volt
osztva. Ott jol éltek harom évig, de ott kellett mindent hagyni.”

Osy-Oberding Jozsef szerint nem volt igazsagos és szocialis megoldas a Bukovinaban
maradt foldeket alapul venni, mert habér az volt a hivatalos allaspont, hogy a 20-22 arany-
korona értékd bacskai foldek jobbak, mint az ott hagyottak, ez nem felelt meg teljes egé-

36 Toth Gabor gyUjtése: Kéty, 2018. junius 22
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szében a valésagnak, és nagysagrendileg kevesebb foldet juttattak résziikre, mint kordbbi
birtokaik. A telepitésre szant 53 000 kat. holdb6l mindtssze 35 000 kat. holdat osztottak ki
a bukovinai székelyek, vitézi csalddok, moldvai csangok és a délvidéki harcokban elesett
katonak hozzatartozéi kozott.*

A Kormanybiztossag altal vasarolt, a katonai kozigazgatas alatt hasznalatba adott és
a visszafoglalt délvidéki teriileten a f6hatalom valtozasa folytan gazdatlanul maradt ing6-
sagok juttatasat a kirendelt itél6 birak végezték. Ok gondoskodtak az ingésagok ardnyos
és igazsagos szétosztisardl. Iranyad6 szempontok voltak - tobbek kozott - a csalad
nagysaga, a Bukovindban maradt vagyona, a mar juttatott foldtertilet nagysaga. El6iras
szerint lovat inkdbb nagyobb foldtertilettel, tehenet nagyobb és fiatalabb csalddtagokkal
rendelkezéknek juttattak, adhat6 volt azonban 16 a kisebb birtokosoknak is, ha a rokon-
sagban gazdasagosan ki tudtak hasznalni. A Korménybiztossag altal vasarolt nagyobb
mezégazdasagi gépek, valamint a dobrovoljacok altal otthagyott mezégazdasagi gépek
- eke, borona, vetégép - sziikség szerint, a cséplégépek és traktorok pedig minden eset-
ben a telep anyakozségének tulajdonaban maradtak, azzal a feltétellel, hogy az anyakoz-
ség koteles azokat kizardlag a telep hasznalatara biztositani. A hasznalhatatlan vagyoni
dolgok, melyeket senki sem igényelt, szintén a kozség tulajdonaba keriiltek. Az egész
ingatlanjuttatasi eljarasrol kiilon jegyzékonyvet és hatarozatot készitettek. A Veress Lajos
dandartabornok &ltal adomanyozott ingatlanok, a katonai kozigazgatas altal adott ingosa-
gok a leltarban 4j jelzéssel, piros tintaval keriiltek bevezetésre, illetve a targyakat is ezzel
ajelzéssel lattak el.**

Bacska tigy maradt meg az emlékezetben, hogy gazdag, jo termé&foldekkel rendelkezé,
gazdalkodasra alkalmas vidék. ,Délen nagyon ment, nagyon jo foldek voltak. Az egy jo
hely nagyon, Bajmok. Nagyon finom hely volt, j6 termékozeg volt.”* Ezt Szabados Mihaly
jelentésében meg is erdsitette, a telepeseknek juttatott birtokok esetében 20-22 aranykoro-
nas tiszta jovedelm foldekrél beszél.* Ugyanakkor a hazak elfoglalasakor szinte minden
interjialanyom megemlitette, hogy eltizott szerbek hazait kaptak meg, akiket erészakkal
tavolitottak el otthonaikbdl. ,[...] de volt olyan haz, hogy az agyvel6 a plafonokon volt,
mert kivégezték a szerbeket a magyarok, a katonak, volt olyan. Veszélyes volt.”” ,Milyen
hazakat kaptak? Szép hazakat, csak kicsit rendbe kellett tenni 6ket, mert nagy 16voldozé-
sek voltak. Véresek voltak a falak. Baj volt ottan, mert a magyar katonasag bevonult és ott
16dozték egymast a csetnyikekkel. Veszélyes emberek voltak azok annak idején.”™®

, A falak véresek voltak. Agynemil tiszta vér volt.. .elvitettek mindenkit. Mit mon-
dott édesapja mit6l véresek itt a falak? Nem beszéltiink, nem mondta azt senki.
Lemostuk letakaritottuk, hogy legyen valahova lefekiidni. Egész végig menni ide-
oda. Akkor az ember nem volt nyugodt.”

4 A Sajti E. 2004. 217.
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Hadikfalva kozség bécskai telepei™

A telep neve A telep eredetineve | Kozigazgatasi kertilet | Csaladok szdma
Hadikfalva Rastina Regtce 160
Hadikszallas VojvodaMisic Ofutak 59
Hadikhalom Tankosicevo Maériamajor 42
Hadikliget Veternic Ofutak 59
Hadiktelke/Hadiklelke | Kisac Kisac 132
Horthyvara Stepanovicevo (onallo) 329
Hadikfoldje Djurdjevo Temerin 157
Hadiknépe/Hadikvara |Sirig Temerin 199
Hadikkisfalu Alexa Santic Orszallas 106
Hadikérs/Hadikors Misicevo Bajmok 68
Hadikgjfalu Bajmokrata Bajmok 275

A falvak kozigazgatésa, a csaladok, anemzetségek dsszetartasa, az egyhazi élet és az egész-
ségligyi ellatas megszervezése, az oktatas és a gazdalkodas elinditdsa a Kormanybiztossag
hataskorébe tartozott. A Kormanybiztossag mellett a katonai kozigazgatas is részt vett a
székely telepes csalddok elhelyezésében, a sziikséges eszkozok és feltételek megterem-
tésében. Gazdasagi telepfeliigyel6ket helyeztek a falvakba, akik az elsé évben a kozosen
végzett mez6gazdasagi munkaban® irdnyito, ellenérz6 szerepet kaptak, a jarasi gazda-
sagi feliigyel6 utasitdsainak megfelel6en. Horthyvara, Hadikhalom és Hadiktelke tele-
pekre H. Horvath Gyulat, Hadiknépe és Hadikfoldje telepekre Agocs Sandort, Hadikfalva
telepre Szilagyi Lajost, Hadikujfalu, Hadikkisfalu és Hadikérs telepekre ifj. Papp Janost,
Hadikliget és Hadikszallas telepekre pedig Tétik Kérolyt nevezték ki. A telepfeltigyel6k
az iranyitas mellett ismeretterjeszt6 el6adasokat tartottak, beszerezték a sziikséges esz-
kozoket, anyagokat, szervezték a szovetkezeti értékesitést. Feltigyelték a hazak rendjét, a
fizetend6 részletek, haszonbérek és kozterhek befizetését. Ezen kiviil minden olyan hato-
sagi eljarasban kozremtkodtek, mely az ingatlanokkal, telepes lakokkal kapcsolatos volt.>

A telepeken magyar kirdlyi mérnokok bevondsaval mérték fel a hazak allapotat, a
sziikséges tatarozasi munkalatokrol, azok koltségeinek becslésérdl jelentést kiildtek a
jegyz6k a Korménybiztossag felé.”® Ezekbdl a jelentésekbdl a telepek allapotéara vonatkozo
adatokhoz juthatunk, mint a hazak szama, az ép és feldjitasra szoruld, illetve lebontasra
javasolt lakéépiiletek aranya. A felsorolasokbdl kittinik, hogy a hazak mintegy haromne-
gyed része egy szoba-konyha-kamra beosztasu volt, és gazdasagi éptileteknek is hijan
voltak. A tatarozast igényl6 hazak ardnya telepenként nagyon eltéré volt. Sok helyrél
csupan két-harom héaz rendbetételérdl szamoltak be, amelyet sajat er6bdl meg is tudtak
oldani. Mas telepen viszont olyan romos éllapott is volt, amelyet lebontasra javasoltak, a
tobbi lak6hazon mindentitt ajtok, ablakok cseréjét, cserépkalyhat kellett beépiteni, hogy a
tél beallta el6tt hasznalatba vehesse a csalad.

% SebestyénA.1989.132.ésVincze G. 2011.12. adatait s felhasznalva, a MNL TML dokumentumai alapjan pontositva

b, Atermés betakaritdsa utdan minden telepes csaldd megkapta az eldirt fejadagot, a csalddtagok szamanak figye-
lembevétele mellett 2 kh tengerifold termeését, (..) az aratoparok napi 1 kg kenyér és 25 dkg szalonna aratasi
pétadagot.” Osy-Oberding J.1967. 186.

%2 Valastyan B. 2014. 71

55 MNL TML X.51. Bonyhadi Székely Muzeum Egyesulet iratai, 1897-1947, 1. doboz
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3. kép
Erés Antal és Illés Veronika lakodalma Katekpusztan (Hadikligeten) 1943-ban. (Bukovinai Székelyek
Orszagos Szdvetsége tulajdona, atadd: Erds Antalné Illés Veronika)

, Egyszerii kis hdzak voltak, kis ablakokkal. Volt, ami vert fal volt, volt, ami tégla.
Amit a szerb kirdly épitett nekik. Nem egészen egyformik voltak. Amint a szé-
kelyek odakeriiltek kezdték dtalakitani. [...] Ami kicsi volt megnagyitottak, amit
kellett atraktdk téglabol. Elindultak az élettel.”*

. Két szoba volt nekiink s eqy konyha. S eqy kamra. Mint egy spdjz. S ott mi olyan
hazban laktunk, hogy voltak a magyar katondk, akik vigydztak a falura, de kiilon-
ben mindenkinek olyan volt, hogy egy szoba, konyha s eqy kamra. Csak nekiink
volt nagyobb hdz. [...]meg jo kert volt, meg foldek, meg minden [...Js hogy a hdzakat,
hogy szépitették, mert szépitették a székely asszonyok, tapasztottak, meszeltek,
mindenfélét, s kertet, mindenfélét megcsindltunk szépen.”

,Voltak, bizony, rengeteg disznot tartottunk, mert annyi kukorica volt, mint a...,
rettenetes sok termés volt, és akkor apam nagyon szerette a foldeket és nagyon a
joszdgot is. Sok disznonk volt, két tehén volt, ennyire emlékszem.”®

LA kertje nagy volt. S anyimnak az volt az elsé, még az elsé évben, hogy gyii-
mélcsfdkot tiltetett. Amikor jottiink el imd tudtuk, melyik a cseresznye, melyik a
meggy. Elétte Bukovindban nem volt gyiimolcsfank, nem volt gyiimélesiink.”

Sajat gyUjtés: Keéty, 2018. junius 21.

Sajat gyUjtés: Kismanyok, 2020. szeptember 9.
Sajat gyUjtés: Kety, 2019. augusztus 5

Sajat gyUjtés: Kety, 2019. szeptember 5



A Bukovinabdl érkezett székely csalddok szamara kiilonlegesnek szamitott, hogy a kert-
ben megtermett a meggy, a barack, a cseresznye. ,[Bukovindban] a lipovanyok® gy hor-
doztak, arultak a gytimolesokot, de gy a hazaknal nem volt gytimolcs. De ennél a haznal
annyi volt, hogy kilenc meggyfa volt! Almafa, nem tudom, az is mennyi volt, szilvafa, a

Bacska 1941-44 a Kétyre telepitett bukovinai székelyek emlékezetében

barackot nem is ismertiik!”>

Eredetileg egyik telepen sem volt templom, igy az arra alkalmas éptiletek egyikét -
sok esetben az iskolai tantermeket - jelolték ki a szentmisék, illetve az istentiszteletek
helyszinéil. Laszl6 Antal két fiatal paptarsaval, Demse Péterrel és Elekes Dénessel egytitt
csak honapokkal késébb csatlakozhatott a székely kozosségiikhoz, mert Moldvéaba rendel-
ték oket, hogy a moldvai magyarok kozétt folytassak a telepitésre buzdité tevékenységii-

ket.?? 1942 6szén érkezett Laszlé Antal Bacskéba:

Sebestyén Antal esperes 1943 htisvétja el6tt ezt a helyzetjelentést adja a hadikfalvi telepekrdl:

A telepeken egészséghazakat, iskolakat, 6vodakat és napkozi otthonokat létesitettek, az
utébbiakban a feliigyelet mellett gondoskodtak a gyermekek megfelel6 étkeztetésérdl is.

Az embereknek volt hazuk, de az Istennek nem volt haza. Nekiink kellett a kultiir-
hazakbol, iskolakbol kialakitani az istentiszteleti helyeket. Kértiik Németh Kdlmint,
hogy kapcsolédjon be a kaldka gyontatdsokba. Jartuk a kézségeket, gyontattunk, és
probaltuk a régi bukovinai szokdst feleleveniteni. Harangokat rendeltiink, kereszteket
allitottunk. Teljesen igyekeztiink dtalakitani ezeket az elszerbesitett falvakat magyar
katolikus falvakkd. Uj templom is épiilt Hadikiijfalun, Hadikkisfalun, amiket ugyan-
csak Ijjas(szerk. Ijjas Jozsef érseki biztos) szentelt fel, és jelen volt az a nagyon sokat
emlitett, konyvekben nagyon sokat szerepld Sebestyén Antal dltal emlitett Krivig
(szerk. Krywald Otto, a Szent LdszIo Tarsulat iigyvezet6 alelndke) Otto is.”

,Ami a plébanidkat illeti, azok naprol napra gyarapodnak: Horthyvdra ma a
Horuvdtorszagbol idehozottakkal egyiitt 390 csalddot, tehdt kériilbeliil 2000 lel-
kettesz ki, Hadiktelke 40 csalid, tehat koriilbeliil 200 lelkes filia, Hadikliget és
Hadikszdllds egyben 140 csalad, tehdt koriilbeliil 700 lélek. Nekem tehdt egyediil
2900 lélekre van gondom. Nem volna nagyon nehéz, mert joakaratiiak és nagyon
halasak, csak azt sajndlom, hogy amikor a 22 kilométernyire fekvé Hadikliget és
Hadikszdllds egyesitett kozségbe megyek misézni, bindlni nem tudok, mert nem
futja az id6bél, s akkor itthon csak rozsafiizér van.”*

Es akkor elsé esztenddben, hogy Horthyvdrdra mentiink, [...] akik oda voltak
telepitve, azok ugye iskoliba jartak. De nem voltak elosztdlyozva, [...]. Ha nyolca-

A lipovanok eredetlk szerint nagyoroszok, kétszaz éve élnek Romanidban, féként a Duna-deltdban, Dobrudzsa
kornyekén, illetve lasi és Suceava kornyekén. Féldmuveléssel, zoldség-, gylmolcs- és széldtermesztéssel, hala-
szattal, illetve nadkitermeléssel foglalkoztak. Nagy M. 1973.1229-1233
Sajat gyUjtés: Kety, 2019. augusztus 5

Laszlo A.1991. 27.

Laszlo A. 1991. 27.

Seres A. 2009. 308.
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dikos, vagy ha masodikos, vagy akdrhiny, az egyiitt, mind a harman egy osztdlyba
jartunk 6szig. Akkor dsszel lett eqy misik iskola csindlva, [...] S akkor a tanitok
koriiliiltek, s felsorakoztattak kettesivel, és mindenki elé a kényv oda volt téve.
Ki hogy tudott magyarul olvasni, aszerint osztilyoztik. S akkor engem tettek a
negyedik osztalyba.”

Fabian Margit szerint a telepités legnagyobb haszonélvezéi a gyermekek voltak, akik, ha
nem is a kor kovetelményeinek megfelel6 koriilmények kozott, de két évtized utan 6k mar
magyar nyelvd oktatasban részestilhettek.®* Néhdnyan a gyermekek koziil mar tudtak
magyarul irni és olvasni, akiket otthon sziileik, vagy nagyobb testvéreik megtanitottak.

,En mdr az els6 osztdlyt Romdnidban kijartam s jartam a mdsodikba. A mdsodik-
ban mdr nem is tanitottak, mert Hadikba mdr olyan felfordulds volt, hogy nem
is tanitottak, oszt ott nem wvolt tandr néni, hanem Radocrdl jottek ki. EQy szot
magyarul nem tudtak, mi egy szot romdanul nem tudtunk. De azért megtanul-
tunk, uigyhogy mire az elsét kijartuk, nagyon jol megtanultam. [...] Gondoltam
magamba, ha én egyszer akkora leszek, hogy a templomba is megyek, s a szent-
kényvbél is akarok magyarul es olvasni, s akkor én ott mellette tanultam a magyar
kényovbél es. S a mdsodikot mdr ki se jartuk, me jéttiink el Magyarorszagra.”

4. kép
Osztalykép Babapusztan (Hadikkisfalun) 1942-ben. (Bukovinai Székelyek Orszagos Szdvetsége tulajdona,
atado: Marton Lazarné Nagy Regina)

53 Sajat gyujtés: Kéty, 2019. augusztus 5
54 Fabian M. 2018. 28.
5 Sajat gyujtés: Kéty, 2019. augusztus 5
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A Kormanybiztosség éltal az iskolak mtikodésérdl, a telepekrol oktober folyaman bekért
tajékoztatok szerint az alabbi egykori hadikfalvi telepiiléseken indult el az oktatas:*

Iskola s Iskolaba jaro P Istentiszteletek
székhelye Tanitok gyermekek Lelkeész helye
. . Bajmok kozségbe- Az istentisztelet
i\’zrztaalt%élaéc;ar liek, Hadikdjfalu helye a telepi iskola
. 5az& székely telepeseinek |Széll Janos egyik tanterme.
Bajmok / Sz6ts Gergely . P ) )
Hadikaifalu | tanité Balint gyermekei, a telepre | Eduard, allomas- | Felszerelése a
) Kéroly és neie visszaengedett helye Ujfalu Kormanybiztossig
Golit y]ulian]n a magyarok és bunye- altal kiildott tabori
4 véacok gyermekei lelkészi felszerelés
Hadikors telep ésa | Szeles Istvan, ;AZZOIIS{;IO i:;lar}fr;nclzl_
Hadikors Arat6 Vilmos kornyez6 széllasok | allomashelye SZO'E pon
. o jara, a felszerelést a
gyermekei. Hadikujfalu P
pap hozza magéval
Fodor Erzsébet Hadiknépe tel Istentisztelet
6vond, Toth tladiknepe ,ZeP Iké . helyéiil az iskola
Hadiknépe Lajos, Szentesi °5 a SZOmSzedos Lelkésze nincs a | 2rerme szolgal
T Kamendin puszta telepnek " !
Borbaéla és Fiizy ermekei amely helyiség
Gizella tanitsk | &Y' oltérral el van latva
Baranyi Istvan, Istentisztelet helyétil
Hémory et T Sebestyén Antal | az iskola egyik
Hadikfoldje | Erzsébet és glae dlkfoéfﬁ glf:ikdy esperes, allomas- | tanterme szolgal,
Ruzsinszky P &Y' helye Horthyvara |felszerelés nem all
Marta rendelkezésre
Istentiszteletet
kordbban az
iskoldban tartottak,
jelenleg egy, a hon-
Hadikkisfalu és a védség altal le nem
Hadikkisfalu Schultz Antal és | kérnyezé pusztak, Széll Janos bontott, a telephez
Vaérda Jalia szallasok tankoteles | Eduard lelkész kozeli barakk,
gyermekei felszerelés nincs,
csupan egy oltarkd,
egy Maria-szobor,
egy Jézus-szobor és
két oltarteritd

A tehetséges fiatalok felzarkoéztatasat is tamogattak, lelkes pedagogusok készitették fel
néhanyukat, hogy a kornyékbeli kozépiskoldk, szakképzé intézetek didkjai soraba kertil-
hessenek a bukovinai ifjak.®® Legtbbszor azonban ez kevésnek bizonyult azokkal a hat-

% MNL TML X.51. Bonyhadi Székely Muzeum Egyesulet iratai, 1897-1947, 1. doboz

57 Atablazatban feltlintetett lelkészek mellett a szamadasi iratokban feltlint pater Korosztos Krizosztom, pater Tamas
Imre, Szabados Emmanuel, ferences dldozopap neve is, mint a telepek ideiglenes lelkészei.

%8 Fabian M. 2018. 28.
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ranyokkal szemben, amelyekkel a Bukovindbdl hazatelepiilt, magyarul irni-olvasni nem
tudo, anyagi nehézségekkel kiizd6 csaladok gyermekei kiizdottek. Az idegen kérnyezetbe
val6 beilleszkedés nehézségeinek lenyomatat mutatja egy kérelem, amelyet a temerini téli
gazdasagi iskola igazgatoja irt, és amely a székely fitigyermekek a bacskai iskolatarsaikkal
szembeni hatranyain kivant enyhiteni:

,Ezen székely fitik és az eqy vitézi telkes gazdaifjii mind szegények, és igy ruhd-
zati segélyre nagyon rd vannak utalva. Az iskola tobbi tanuloi mind megcsindl-
tdk a kivanatos magyar ruhdt és sapkat, de ezen székely filiknak és az egy vitézi
telkesnek ez nincsen modjaban. Ezen fitik mind elnyiitt ruhdaban jarnak az isko-
laba, melynek tanuloi legnagyobb részben a ndalukndl jobb modii bacskai fitik koziil
keriilnek ki. Unnepi alkalmakkor ezen tanuldk igy lenézettnek érzik magukat. [...]
Nevezett filik mdr azzal is kivdlnak a hasonlo korii, t6bbi székely fiu koziil, hogy
ezen iskola elvégzésére villalkoztak és koteleztek magukat. Elomeneteliikre igen
kivdlo hatdst gyakorolna az, hogy nekik is van magyaros ruhdjuk, mint az iskola
legtobb tanulojanak, de serkentéleg hatna a jovében a tobbi székely tanulora is, kik

még csak a jo6vé évben lennének az iskola tanuléi.””

Szabados Mihaly telepitési el6add jelentéseib6l™ kidertil, hogy az egykori dobrovol-
jac telepek legtobbjén volt kultdrhaz, modern berendezésti iskola, sokszor fiirdével,
egészséges tanit6éi lakassal, egészséghaz modern berendezéssel, gyogyszertarral. A
Kormanybiztossag megszervezte a telepek kozegészségiigyi szolgalatat. Erre azért
is nagy sziikség volt, mert szembetting volt a korai haldlozas és a csecseméhalando-
sag magas aranya. Irja Szabados, hogy a visszatelepiilok kozott egyesek hetek 6ta nem
jutottak tisztdlkodasi lehet6séghez, emellett szamitaniuk kellett arra is, hogy tetvesedés
all be kozottitk. Gondoskodtak népegészségiigyi hazak létrehozasarol, a tanacsadasi
és gondozasi teenddk ellatasara szakképzett zoldkeresztes névérek kirendelésérdl. Tiz
zoldkeresztes névér dolgozott a korzeti orvosok mellett, tizenkilenc 6voné napkozi ottho-
nos 6vodakban reggeltdl estig foglalkozott a gyermekekkel, gondoskodott étkeztetésiik-
r6l. Emellett 6t babaasszony dolgozott a telepeken, amelynek sem szama, sem képzettsége
nem volt elegendd, képzésiikrdl, szakkonyvekkel valo ellatdsukrol, egységes szabélyzat
eljuttatasarol és a létszamuk novelésérol csak késébb intézkedtek. Balint Jozsef szentszéki
tanacsos, orszaggytilési képvisel6 1941. julius 17-i jelentésében’ azt irja, hogy minden
telepre hetente kétszer jart orvos. O is megemliti, mint szembettiné tényt, hogy magas
a csecsemohalanddsag, és a felnbttek idejekoran meghalnak, kevés dregembert latott 50
éves kor felett. A gyermekhalandésag okaként a tér6dés és a higiénia hianyat, valamint a
rossz lakédsviszonyokat sorolta fel. A feln6ttek kozott sok a trachomas, a ragélyos szembe-
tegségben szenveds. A gyermekek kozott pedig megjelent a kanyaré. Ugy latja, a lakoha-
zak allapota javitasra szorulna, a legtobb haz egy szobas, konyhas, a szobak alacsonyak,

% MNL TML X.51. Bonyhéadi Székely Muzeum Egyesulet iratai, 1897-1947, 1. doboz
79 Szabados M. NM EA28493
7t PappA.2017.110
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kevés levegdjtiek, padlozatuk kevés kivételtdl eltekintve foldes padld, ami egészségtelen,
kiilonosen a gyermekek szaméra. Megjegyzi, hogy Bukovindban egészségesebb lakasaik

voltak.

,Nekiink volt egészséghdz, vagy miféle, jart ki védono, szemiinket is vizsgaltdk,
mi jartunk be, mi a trachomdsok kiilén voltunk iiltetve. Nem engedtek egybe. De
akkor, amikor kellett menekiilni, akkor azt mondtdk, hogy volt, akinek erésebb tra-
chomadja volt, volt, akinek gyengébb. De azt mondtdk, hogy én most mdr nem kell
menjek, csak hat honapban egyszer. Aztdan elmenekiiltiink.””

,Nagyon szerettiik ezt a pettyes ledanyokot, aszontdk, pettyes kisasszonyok™.
Hdnyan voltak? Otén. EQy faluban 6tén.”, Pettyesek. [...] Ott, ahol kisbabdk vol-
tak, oda voltak rendezve. Ndlunk nem voltak, mert mi nagyok voltunk. Pont Irénke
akkor sziiletett és akkor 0 keresztelte. Esténként tdabortiizet csindltak, [...] Ott a
tiiznél tartottak eléaddsokot [...] biztos, segitettek fozni es, vagy a babdkra tigyelns,
vagy pelenkdt mosni, vagy ilyeneket segitettek, mert mindig segitettek. Délutin
két ordig voltak a hizndl. Reggel mentek, délutin két ordig. S délutan két orakor
mentek vissza az 6 helyikre. Takaritottak, foztek.””

Bar a kitizott szerbek bossztjatol valo félelem atszétte a bukovinai székelyek mindennap-
jait, am az id6 elérehaladtaval, egyre tobb jelét észlelték a veszélynek. A veliik egyiitt é16
szerb és magyar civil lakosok részérél stirtisodtek a figyelmeztetések. A székely férfiak
részvételével megszervezték az éjjeli 6rséget.

,[...] az utolso évekbe, 42-ben, nem, 43-ban annyira szorult mdr a helyzet, hogy
egy éjjel két tollas csenddr bezergetett nalunk. Apam felkelt, kinyitotta az ajtot,
beengedte, s aszongya, 6ltézzon fel, apam 6ltozott s mikor kilépett, a puskidt a kezibe
adtdk, onnantdl minden éjjel kellett apam menjen. Es biztosan nem apdm egyediil,
voltak, akiket kiszamitottak, s minden éjjel kellett 6rkddjenek. Ki volt dobolva, hogy
egyediil senki ne menjen a mezére. Ugyhogy mar féltiink. Féltiink.””

,Volt is ey gyilkossig. A szerb 1igy lesziirta Illést, Fodor Illésnek hivtik azt az
embert, s elmentek valamilyen kocsmiba, vagy hova, és gy, ahogy kilépett, uigy
abban a pillanatban lesziirta. Bicskdban. Es miért tette? Miért tette?! A gyiilolet!
Hogy elfoglaltuk a helyiikét. Csetnik volt.”’[...] Féltiink, féltiink. Ez az eset is elég
volt nekiink, abba a faluba.””

72 Sajat gyujtés: Kéty, 2019. augusztus 5

Onkéntes munkara érkezé didkok.

7 Sajat gyujtés: Kismanyok, 2019. szeptember 9
75 Sajat gyujtés: Kéty, 2019. augusztus 5
5 Sajat gyujtés: Kéty, 2019. augusztus 5
77 Az elnevezés a szerb ,cset’, azaz katonai csapat kifejezésbol szarmazik, a csetnik jelentése pedig: katonai egység

tagja, a délszlav népek szerb fennhatosag alatti egyesitéséért klizdo, kirdlyparti fegyveres mozgalom tagja.
Sajat gyUjtés: Kismanyok, 2019. szeptember 5.
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A partizanok kegyetlenkedéseir6l szol6 elsé hireket 1944 augusztusaban juttatta el a
kormény részére a felbomloban 1év6 délvidéki kozigazgatdsi apparatus.”” Az esetleges
menekiilésre, ha nem is nyiltan, de késziiltek az emberek. A hatésagok koltozésérdl is
hallottak, radién értestiltek a M. Kir. Kitiritési Kormanybiztossag el6bb részleges, majd
teljes kitiritési rendeletérol.®® Sebestyén Antal hadikfalvi esperes 1944 novemberében,
Nagyszakacsiban fogalmazott levelébdl tudjuk, hogy a Bacskabdl valé menekiilésiiket a

Csibi Krisztina

Kilfoldi Magyarokat Hazatelepité Kormanybiztossag rendelte el.*!

Az aldbbiakban Horthyvéra székely telepeseinek utolsé napjairdl, a menekiilés el6tti han-

, Oktober 4-én kaptuk az elsé figyelmeztetést, hogy késziiljiink, és oktober 7-én este
a parancsot, hogy 8-an vasdrnap reggel induljunk Bdcshadikfalvdra (Rasztindra).
Muasnap délben Zomborban értestiltiink a f6szolgabirétol, hogy minket tévesen irdnyi-
tottak, mert a Bajmok melletti telepre kellett volna menniink. Ezzel percre 24 6rit vesz-
tettiink, de oda is hidba mentiink, mert az mar ki volt tiritve. Elére tehdt a radio-utasitds
szerint Bajdra, hogy ott a Dundn dtkelve biztonsdgosabb helyen legyiink.”™?

gulatrol kapunk érzékletes leirast.

,1...Japamot elvitték katondnak].. ] ott valaki észrevette, hogy székelyek s aszon-
gya, hogy maga székely? s aszongya apdam, igen. Aszongya, maguk nagy bajban
vannak! Mdr Ujvidéket 1igy bombdztdk, hogy itt az ablakok zorogtek ndlunk.
Futodrkokot kellett mindenki a kertjébe, a hdzvégibe dsson, mar olyan veszélyben
voltunk. Es ez az ember mondja apdmnak, aszongya, hallja, ha még vannak ilye-
nek, probaljanak meg elszokni. [...] S elszoktek. Vasdrnap este hazajott apam |[...]
Vasdrnap Széregen biicsii volt. [...] Széregen ki volt adva, hogy menekiilni kell.
Ugy, hogy ott mdr pakoltak. De aztin apdm elment a tandcshdzdra, hogy halljon
valamit. Es akkor ott Mdrton Ferenc volt a biré. De hit még a jegyzd es szerb
volt. Partizan! [...JPont vasdrnap reggel volt. Bement Mdrton Ferenc, s a telefon
szolott s 6 rogton felvette. [...] kérdezte, hogy Horthyvirdrol mdr kimentek-e a
székelyek. De fel voltunk mdr pakolva, mdr minden, erny6® csindlva. Amit kellett,
a ruha, minden. Hogy csak indulni kellett. Es akkor egyet nagyot kdromkodott
az az ember. Aszongya, hogy végiik van. (sir) Ha nem indulnak, ott maradnak. S
ezt a negyvenkét embert aztin igy fogtdik el. Akkor régton mindenki ment haza,
mert minden reggel mentek, hogy mit hallnak, mit hallnak a tandcshdzin. S akkor
mindenki ment haza, fogtik a lovakot és indultunk abba helybe. Azt sem tudtuk,
merre kell menni. Valaki csak irdnyitotta, na. S akkor ott aztdn estére nem is
tudom, milyen faluba beértiink.”™*

A. Sajti E. 2009. 119.

Vincze G. 2002. 38.

Seres A. 2009. 309

Seres A. 2009. 309

Sator, ponyva a szekér folott. Lasd: ekhos szekeér.
Sajat gyUjtés: Keéty, 2019. augusztus 5
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Osszegezés

A levéltari forrasok, eddig a témaban megjelent publikaciok, kéz- és magangytjtemé-
nyekben fellelhet6 fotok és dokumentumok mellett kutatdsi munkdmat Kétyen 2018 és
2020 kozott készitett interjikkal, csaladi dokumentumokkal, fotokkal egészitettem ki. A
Kétyen letelepedett székelyek emlékeit gydjtottem az 1941-es hazatérésrol, a sziil6fold,
Bukovina elhagyasarol, a bacskai fogadtatasrol. Mivel az 4j kornyezet, a tarsadalmi val-
tozdsok er6s hatéssal voltak a teljes kozosségre, igy nem csupan az egyén emlékezetére
tdmaszkodhattam, hanem a csalad, a rokonsag, a falukozosség atorokitett emlékezetére
is. Egy-egy személy visszaemlékezései révén a hozza kozelallok, sziilék, nagysziilok, sors-
tarsak torténeteit is megismerhettem. Mindezek a személyes- és csaladtorténetek feldol-
gozésa hozzajarult ahhoz, hogy a bukovinai székelyek Bacskaban eltoltott harom évérdl a
telepes szemszogébdl juthassunk Gjabb ismeretekhez.
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Bacska (Batschka) 1941—-44 in Erinnerung der Szekler, die aus der
Bukowina nach Kéty umgesiedelt worden sind

Die in Kéty lebende Szeklergemeinde mit fast sechshundert Einwohnern und die
Einwohner der ungarischen Dorfer der Bukowina wurden 1941 von der ungarischen
Regierung in das damals neu annektierte Gebiet von Bacska umgesiedelt, nachdem frii-
here Siedlungspline und Siedlungsversuche gescheitert waren. Die verfiigbaren zeitgen-
ossischen Quellen und Erinnerungen zeigen auch, dass die Zeit zwischen 1941 und 1944
fiir die Volksgruppe entscheidend war. Mit meiner Arbeit mochte ich die Umstdnde und
die Folgen der Umsiedlung nach Batschka, die Ereignisse der in Batschka verbrachten
Jahre, und die Verdnderungen untersuchen, die im alltdglichen Leben, im Lebensstil, im
Leben der Familie und der Verwandtschaft, im religiésen Leben und in der Kultur stattge-
funden haben. Neben schriftlichen Quellen, Fotos und Dokumenten erganzte ich meine
Recherchen durch Interviews. Da das neue Umfeld und die damit verbundenen sozialen
Verdnderungen einen starken Einfluss auf die gesamte Gemeinde ausgetibt haben, konnte
ich mich nicht nur auf das Gedéchtnis des Einzelnen verlassen, sondern musste auch das
kollektive Gedéchtnis der Familie, der Verwandtschaft und der Dorfgemeinschaft mit
einbeziehen.

R T S
‘ ‘ “ ol

e W

Pal Agoston csaladjaval 1937-ben
(Bukovinai Székelyek Orszagos Szévetsége tulajdona, dtado: Pal Antal)



A kétyi evangélikus templom
mint identitashordozé a 18. szazad végén

Krahling Janos

A Dél-Dunantdl jellemz6 mtiemléke a kétyi evangélikus templom. Egy olyan épitészeti
emlékcsoportba tartozik, amelyrél tobb tanulmany is sziiletett, de egyedi éptileteirél kevés
monografikus feldolgozas késziilt.! Ezzel a tanulmannyal is hozza szeretnénk jarulni az
emlékcsoport jobb megismeréséhez, és Kéty multjanak feltarasdhoz.

A taj jellemz6 falusi teleptilésforméja a volgyfalu, amelynek temploma protestans
kozosségek esetében nem a féutcan, hanem telekbels6ben - altaldban domboldalon - emel-
kedik. Ez a teleptiléskép jellemzo6 Kétyre is. A templom az épittets kozosség, az egykori
evangélikus gytilekezet 1étének identitdéshordozéja - mai elhagyatottsagdban bizonyos
értelemben a feled6 emlékezet helye - az épitészet eszkoztaranak kifejezéeszkozeivel.> A
gytilekezet torténete és a templom épitése szorosan tsszeftigg. E dolgozat a templom tor-
téneti leirasara és bemutatasara dsszpontosit. Ennek el6zménye a német betelepités, majd
az evangélikus gytilekezet létrejotte. A templom bemutatésat és elemzését Dél-Dunantal
lutheranus templomépitészeti 6rokségében vazolhatjuk és értékelhetjiik.

A német evangélikusok betelepiilése

Tolna megye a torok hédoltsag utani csaknem teljesen lakatlan volt, tertiletének tjjaéle-
dése, a tertilet benépesitése részben az orszagon beliilrél térténé vandorlassal, illetve szer-
vezettebb formaban tortént telepitéssel, felvidéki és délvidéki magyar és mas nemzetiségti
csaladok letelepitésével kezd6dott.> A magyar betelepiilok kozott voltak evangélikusok is,
akik Sarszentlérincen és Kolesden magyar evangélikus gytilekezetet alkottak. Az egyhdaz-
megye szervezetének kialakulasat evangélikus vallasu lakossag betelepitése tette lehets-
vé.t Az 1710-es évek végétdl, majd az 1720-as években jelent6s német betelepités tortént,
akik kozott szamos evangélikus vallast volt, amelyek 6t német anyagytilekezetet hoztak
létre a két magyar gytilekezet mellett, majd e kozosségek késébb egyhazmegyévé szerve-
z6dtek. A szazad kozepén tobb hullamban folytatédott a németajkt lakossag betelepitése,
ennek eredményeként tovabbi német evangélikus gytilekezetek alakultak. Az evangélikus
anyagytilekezetek szama 1786-ban 19-re gyarapodott, amelyek két egyhdzmegyét alkot-

B A magyar protestans templomépitészet tipusainak elsé osszefoglalasa: Bibo, I. 1984-85 és Winkler G. 1992
Dél-Dunantul evangélikus templomépitészetének dsszefoglaldsara a szerzé vallalkozott — vo. Krahling J. 1992.,
Krahling J. 1993. A tdrelmi rendelet hatasara épult tipusok attekintése: Bibo I. 2013. Del-Dunantul evangélikus
templomtipusanak 6sszegzd bemutatasarol: Krahling J. 2004. és a magyarorszagi tipusok uj 6sszefoglaldsarol:
Krahling, J. 2013b és Krahling, J. 2015.

B Vo. Fata, M. 2013.19.

s Szilagyi M. 1983. 35. skk.

4 Ld. részletesebben: Schmidt-Tomka, G. 1976.
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tak: az Als6-Tolna-Baranyai és a Fels6-Tolna-Somogyi Egyhazmegyéket. 1796-ban, egy
djabb atszervezés utan jott létre a Tolna-Baranya-Somogyi Esperesség, 1805-t61 Somogy
megye egyhazjogilag 6nall6 lett.> A kétyi evangélikus gyiilekezet ebben az egyhazszerve-
zeti beosztasban kezdte meg mtikodését.

Kéty falu a hodoltsag idején a mai helyétdl délebbre, az an. Rac-hegy kérnyékén tertilt
el, a masfélszaz éves fennhat6sag alatt teljesen elpusztult, létét - és a kozépkori templom
helyét - az O-templom dtilénév 6rzi.® A torok hodoltsag uténi Gjjaszervezddés torténetében
a kezdeteket a faluban megjelen6 rac lakosség jelenti: a hodoltsag utan, az 1700-as évek
elején a faluban jelent6s szamu réac lakos élt.” Templomuk helyét szintén ddlénév (Rdc
templom) jelzi.® A teleptiilésen lehet, hogy mar 1732 el6tt is laktak német evangélikusok, de
6k az 1730-as évek elején Szarazdra vandoroltak.’

Kétyet - Goszle, Tabod és Gerends birtokokkal egyiitt - Sandor Julianna birtokolta
a 18. szazad elején, majd 1723-ban zalogba adta, késébb tovabbi zélogjoggal terhelten a
birtok végiil a bonyhadi Schilson béaré birtokaba kertilt, akinek orokosei ezt kovetSen
1743-ban t6bb vevének eladtak.® Schmidt Janos szerint a falu tulajdonképpen a reforma-
tus vallastt Sandor-csaladé volt, Schilson baré zalogként birtokolta, akitél a telepités utan
Séndor Istvan valtotta vissza, majd a reformatus vallast Visoly Janos lett birtokosa Sandor
Evaval kotott hazassaga révén, és részbirtokos lett késébb a katolikus Bene-csalad is."
Mar 1731-ben voltak lakosai koziil néhanyan Schilson baré szolgalatdban, majd e lakosséag
gyarapodott: 1733-as 8sszeiras szerint, 17 németorszégi csalad telepedett le Kétyen 1732-
ben.”? A betelepiilt evangélikus lakossag hesseni eredet(i.*1732. majus 30-an kotstték meg
Schilson baréval a letelepedési szerzédést.* Az urbéarium szerint ekkor racok is éltek a
faluban (egyes adatok szerint 51 német és 13 rac csalad). A falu ekkor Schilson bonyhadi
uradalmahoz tartozott Bonyhad, Majos, Cik6, M6csény mellett, amely telepiilések késébb
- Kéty kivételével - a 18. szazad kozepétsl a Perczel-csalad birtokai lettek.”” Az 1732-ben
djjateleptilt kozséget a tobbségi evangélikusok mellett reformatus telepesek is laktak.® A
német reformatus lakék szama 1790-ben még 86 {6 volt, késébb beolvadtak az evangélikus
gytilekezetbe.”

°  Zovanyi J.1977. 644.

& VéghJ. - Ordog F. - Papp L. 1981. 299-300., Weidlein, J. 1980. 153.

7 Weidlein, J. 1937.12-14., Kéri, H. 2002. 143

& Végh J. - Ordog F. — Papp L. 1981. 299. A templom itt valdszinUleg egyszerUbb - talan patics — vagy sovényfalu
épuletet jelent egyszerl nyeregtetds szalma- vagy nadfedéssel kialakitva, mindazonaltal a tipusra jellemzé hosz-
szanti, szentélyben végzddo elrendezéssel. Analdgidja lehet a hidasi egykori szerb templom, vé. Vukoszavlyev Z.
2013. 69-73. A szerb ortodox templomtipolégia és Dél-Dunantuli vonatkozasairol: Vukoszavlyev Z. 2001. 268

° Pesthy F. 1864. Szarazd.

10 Keéri 1999. Kéty. — adatai a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltardban talalhato (P 105) Déry csaladi levéltar
adatai alapjan.

it Schmidt J. 1939. 52.

2 Kéri1999. Kéty., Schmidt J. és Weidlein J. szerint az elsé telepes csalddok szama 30 lehetett — vd. Schmidt J. 1939.
52., Weidlein J. 1937. 41., Weidlein, J. 1967. 201.

¥ Schmidt J.1939. 52., 80., 82., Weidlein J. 1937. 33., 34., 43., Schmidt-Tomka, G. 1976. 11.

M Schmidt J. 1939. 52., Kéri, H. 1999. vo.: MNL OL, P 105, A Déry csalad levéltara, fasc. 7.

B Weidlein, J. 1937. 33

1 SchmidtJ. 1939.52., Schmidt-Tomka, G. 1976. 11.

YoV, Szita L. 1996. 81. Kozli Tomka Gusztav allaspontjat. A német reformatus kdzdsség sorsdnak feldolgozasa
tovabbi kutatast igényel.
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Az els6 telepes csaladok megélhetésiikhoz foldet, szol6t, rétet és legelt, hazaik fel-
épitéséhez épiiletfat a cikéi és guzlai erd6bdl kaptak.® Szabad koltozkodési joggal és
adomentességgel rendelkeztek: szol6ikre 6 évet, szantofoldjeikre 1 évet, tovabba urbéri
szolgaltatasaikra egy évet, és italmérési jogot Szt. Mihdly napjatol Szt. Gyorgy napjaig
kaptak.” A telepitési szerz6dés szerinti kotelezettségeik: egy-egy telek utan évente 4 Ft
készpénz, 6 napi igas és 6 napi kézi robot, minden termés utan kilenced. Minden telkes
jobbagy adott évente egynegyed pint faggyut, és két igas fuvart szolgaltatott vagy a Sopron
megyei Egyedre, vagy Pécsre.®® Az 1730-as években folytatédott a német protestansok
bevéandorlasa, elsésorban a szomszédos Tolna megyei teleptilésekrél.?* Az 1784-ben tjabb
telepesek érkeztek a faluba.?? Ezen id6szakre vonatkozéan ugyanakkor nem ttinik bizo-
nyitottnak az feltételezés, hogy kétyi német telepesek véandoroltak volna Eszak-Baranya
falvaiba az 1770-es években.” A 19. szazad els6 felében viragzé evangélikus kozosség
1162 tagot szamlalt, mellettiik 71 ortodox, 160 katolikus, 27 reformatus valldst és 25 zsido
lakosa volt a falunak.*

1. kép
A kétyi evangélikus templom a domb feldl (Fotd: Krahling Janos, 2017.)

8 Schmidt J. 1939. 52., Weidlein, J. 1967. 223

© Schmidt J. 1939. 52.

20 Schmidt J. 1939. 52. — idézi a Sonntagsblatt Budapest 1932. 11. szamat., illetve Szita L. 1996. 83-84.
2 Szita L.1996. 82.

2 Weidlein J. 1937. 40., 43., Weidlein J. 1967. 84., 197.

3 V.6 Keri, H.2002. 230., 267.

2 Fényes E. 1836-40. 318.
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A Kéty lakossagat tobb mint két évszazadon at meghatarozé német evangélikussag létét a
masodik vilaghdbort utani kitelepités er6sen megtorte. A kétyiek sorsa nagyjabdl parhu-
zamos a tolna-baranyai német evangélikussagot érint6 veszteséggel: a 35 000 fére tehet6
evangélikus hivek szama kb. 28 000 f&vel csokkent - ebben tdlnyomo részt a kitelepi-
tés jatszott szerepet, kisebb részt jelent a malenkij robotban és a hébortban elhaltak,
valamint az elmenekiiltek nem elhanyagolhaté szdma.” A kétyi evangélikus gytilekezet
megsztinéséhez a kitelepités alapvetden jarult hozza, mindemellett a tolnai gytilekezetek
leéptilését egy masik - ebben a tekintetben legalabb annyira erds - tarsadalmi-gazdaséagi
folyamat pecsételte meg: a mez6gazdasag kollektivizalasa, majd az iparositasnak a fal-
vakra nézve hatranyos hatdsa, a mez6gazdasagbol élok drasztikus csokkentése, amely
végs6 soron a gyiilekezeteket megtart6 legfontosabb réteget, a tehetds és tanult paraszti
réteget eltiintette.” Andorka Sandor kétyi lelkész kozlése szerint az egykor virdgzoé gyii-
lekezetbdl szorvanygytilekezet lett a II. vilaghabora utan, az 1036 lélekbol 812 kitelepitésre
jutott, a maradék mashol keresett talélési lehetséget, osszesen harom csaldad maradhatott
- a magyar sziil6-hazastars jogan - a sajat hdzédban. A gyiilekezetben 6sszesen 71 lélek
maradt - a tisztségvisel6ket is beszamitva.” Az 1941. és 1949. évi népszamlalas Kétyre

2. kép
A kétyi evangélikus templom tornya (Foto: Krahling Janos, 2017.)

% Keri, H.2002. 281.
% Krahling D. 2004. 14
¥ |dézi: Kéri, H. 2002. 280.
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vonatkozé adataibol kittinik, hogy a 994 lelket szamlalo evangélikus gyiilekezet (1941)
1949-re 84-re apadt.® A gytilekezet a 2000-es évek elejére gyakorlatilag megsztint. A 2001-
ben a 758 lelkes falubol 24-en vallottak magukat evangélikusnak.?

Az els6 imahaz

A dél-dunantdli betelepiil6 evangélikusok elsé templomai egyszertien megépitett ima-
hazak voltak. Tébb ilyen imahazrél ismeriink adatokat: a ttirelmi rendelet el6tti idékig
33 evanggélikus oratérium ismert a Dél-Dunanttlon, és ezek kozé sorolhat6é a nem tartos
anyagbol épitett kétyi oratérium is.** Az imahdaz épitése egyfajta kompromisszum ered-
ménye: a betelepiiléknek foldesuraik - illetve leginkabb tigynokeik - szabad vallasgya-
korlatot igértek, de ennek gyakorlasat a nem-katolikusokra vonatkozé egyre szigorubb
vallasi korlatozasok (Carolina Resolutio, 1731) akadélyoztdk, egészen II. Jozsef tiirelmi
rendeletéig.

Az oratérium az egyszerd, istentiszteleti hely megjellése, amely lakohaz vagy magtar
formdja, gyakran iskolaval és paplakkal 6sszeépitve. Az elnevezés az 1681. évi orszaggyt-
lés 25. cikkelyén alapul, a torvény igy hatdrozta meg az istentisztelet helyét. Ugyanekkor
a 26. torvénycikkben - az akkor szokasos megnevezéssel: articulusban - részletesen fel-
soroltdk a szabad vallasgyakorlatra kijelolt helyeket, ezek voltak az ,artikuléris helyek”,
jellemzéen az orszag felvidéki, északnyugati 11 varmegyéjében. Az Erdéllyel és a torok
hodoltsagi tertiletekkel szomszédos 19 varmegyére, valamint a szabad kiralyi varosokra
eltéro szabalyozas vonatkozott.” Az oszman uralom aldl felszabaditott tertileteken, igy az
tjonnan betelepiilt tolnai és észak-baranyai evangélikus gytilekezetek esetében is lénye-
gében az artikularis helyekre érvényes szabalyozas vonatkozott, amelyet megerésitett I11.
Karoly rendelete, a Carolina Resolutio 1731-ben, amelyben az 1681-es és 1691-es torvé-
nyek szerint kizarolag az artikularis helyeken engedett nyilvanos (szabad) vallasgyakor-
latot. A Carolina Resolutio jogalkalmazasa szerint, ha a gytilekezetek igazolni tudtdk,
hogy az 1681. évi torvény létrejottekor, de legkésébb 1720 t4jan templomi vagy imahazi
vallasgyakorlatuk volt, egyhazaikat artikuldrisnak ismerték el. Ennek lehet6sége a bete-
lepitést szervezé foldesurak vallasi toleranciajatol fuiggott: ha szabad vallasgyakorlatot
engedélyeztek, akkor épiilhetett oratérium, amelyet azonban a kiteljesed6 ellenreforma-
ci6s torekvések soran elvettek vagy bezarattak. Az 1720 t4jan alapitott tolnai és baranyai
evangélikus gytilekezetek vallasgyakorlatat ez a jogirend hatdrozta meg alapvetéen. A
18. szazad folyamén az ellenreformacio - kiilonosen Maria Terézia alatt - er6sodott, és
ezt a helyzetet felerésitette az a koriilmény, hogy pécsi piispok Baranya és Tolna megye

% Krahling D. 2004. 14

2 Krahling J. 2004. 68., illetve Solyom J. 2002. 462.

%0 Krahling J. 1993. 32-40

st Az artikularis helyekre vonatkozoan vo: Solyom J. 1944. 84-90., Csepregi Z. 2015. A magyarorszagi artikularis
templomok épitészetéhez vo: Krahling, J. — Danielisz, D. 2020.
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f6ispani tisztségét is betoltotte, ezzel a nemkatolikusok vallasi életének lehetSségeit erésen
korlatozta.*

Kéty evangélikus gytilekezete 1733-t6l a zombai rémai katolikus plébaniahoz tarto-
zott, amely éves jarulékfizetési kotelezettséget is jelentett.”® Részben ezért, tovabba az gj
foldbirtokos vallasi tiirelmetlensége miatt sok megproébaltatasnak voltak kitéve.* 1741-ben
kaptak engedélyt imahaz és iskola épitésére, amelyet 1766-ban az akkori foldestr, Sandor
Istvan nagyobbitani engedett.®> A korszak vallasgyakorlasi anomaliait jellemzi az a szor-
vanyos adat, miszerint az imahazukat a részbirtokos katolikus Bene csalad istallonak ala-
kittatta at, és a gytilekezet tanitéit eliildozte.®* 1771-t6l katolikus tanitét kényszertiltek
tartani.”

A tiirelmi rendelet el6tti id6szakbol ismert oratériumok szérvanyos adatai alapjan
alkothatunk képet az els6 kétyi imahazrol is.*® A fennmaradt forrasokban jellemzé elne-
vezés - az ismert esetek csaknem felénél - a ,fatemplom”, kevesebb szdmban a sarfal meg-
nevezés, tovabbi 15 esetben a falszerkezetrdl nincs adat.* Ezek a meglehet&sen szérvanyos
adatok kétfajta szerkezetcsoport hasznalatdra utalnak: az egyik lehet a homogén falszer-
kezet (sar- vagy valyogfal) a masik a favazas szerkezet, ahol a vazkitolt6 falazat anyaga
leginkabb sovényfonds lehetett. A megyében fennmaradt 18. szazadi régi telepes lako-
hazak, valamint a kozeli Felsénana evangélikus templomanak karzatmellvédjén lathato
abrazolas alapjan felvethet6, hogy e ,fatemplom”-ok lehettek akar Fachwerk kialakitasaak
is, amelyre a lakohazépitészetb6l Dobosyné Antal Anna kutatdsai alapjan sok parhuza-
mot talalhatnank. * A 18. szdzadban a 70-es évekig a német falvakban jelent6s volt a
Fachwerk szerkezett hazépités, és kézenfekvé feltételezés lehet, hogy a Magyarorszagon
ismert favazas épitésmédhoz hasonlitd, de a falszerkezetet kozbiils6 gerendaraccsal is
megerdsitd, merevité Fachwerk az oratériumoknal is megjelent, mindazonaltal a fatemp-
lomok emlitésén tul ez jelenlegi adataink alapjan nem bizonyithato.

Az imahazak lakéhaz formaju éptiletek voltak, jellemz6 szélességi méretiik nem szokta
meghaladni a 3 bécsi 6let (kb. 5,7 m), hosszuk pedig nem tsbb 6-8 6Inél. Tomegalakitasukat
nyeregtetével, szalma- vagy nadfedéssel, torony nélkiil kell elképzelniink. A harangot
vagy a padlés terében, vagy kiilon oszlopon helyezték el. A Kétyre vonatkozo6 adat (ima-
haz és iskola épités) azt sugallja, hogy az imaterem és iskola - esetleg a tanitoi lakkal - egy
éptiletként egy tet6 alatt épiilt fel, és elképzelhetd, hogy az imatermet iskolai iktatas céljara
is hasznalhattak, amelyben a tanito (,lévita tanit6”) végezte vasarnap az igehirdetés szol-
galatat is. Analégiaként megemlithetd a tertilet egyetlen hasonl6 jellegti, fotokrol ismert

s2 V& Szita L. 1996. 142, Csepregi Z. 2010.

3 SzitaL.1996.83., 85

34 Schmidt-Tomka, G. 1976. 11.

% VéghJ. - Ordog F. - Papp L. 1981. 298.

3¢ Schmidt-Tomka, G. 1976. 11. Mas adatok szerint az elvételt és bezarast Paszmandi Gabor foldesur rendelte el a 18
szdzad masodik felében — vé.: Végh J. - Orddg F. — Papp L. 1981. 298.

S7 Szita L. 1996. 85.

38 Akétyi els6 imahaz falszerkezetérdl egyelére nem ismerlnk adatot. VO. Krahling J. 1993, Fuggelék XXXV

39 Krahling, J. 2013a. 172-174.

40 Dobosynée Antal A. 2008. 118
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imahéza, a Rac-Hidason 1787-ben emelt sarfald, szalmafedésti, fehérre meszelt imahéz.
Erdekessége, hogy az imahaz belsé tere a tetStér beépitésével lett bovitve.*!

Az evangélikus anyagylilekezet és a templom épitése

A tiirelmi rendelet jelent6s valtozast hozott a korabban erés korlatozasok kozt létrejott
gytilekezet életében. 1784. majus 25-t6l a kétyi evangélikus kozosség anyagytilekezetként
szerepel az egyhazi nyilvantartasban. Ez a rendelet datuma, amelyet junius 12-én hirdet-
tek ki. 1785-t6l lelkészi iratok, 1786-t6l anyakonyvek ismertek.*? A gytilekezet lelkészei:
Farkas Janos (1786-1798), Borbély Istvan (1799-1839), Hartmann Samuel (1832-t61 segédlel-
kész, 1839-1876), Hammel Alajos (1877-1911), Gyalog Istvan (1912-1943) és Andorka Sandor
(1944-1980), ezutan 1989-ig a kolesdi, majd a szekszardi lekész gondozza a gyiilekezetet.**

3. kép
A fébejarat az épités évét megorokitd kdtablaval (Foto: Krahling Janos, 2017.)

Az anyagyiilekezetnek Visoly Janos reformatus foldesur telket, épiiletfat és épitéanyagot
adott, reformatus felesége gydjtést rendezett a templom, iskola és paplak felépitésére.

4 Részletesen ld. Krahling, J. 2013a. 174.
4 SzitaL.1996. 81., 85.
4 Solyom J. 2002. 390. - Sefcsik Zoltan szekszardi evangélikus lelkész kozlése.
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Az 1786. oktober 1-jén az alapkoletétellel megkezdett épitkezés azonban - egyes adatok
szerint - csak 1796 advent els6é vasarnapjara fejez6dott be.** Ennek némileg ellentmond
az 1802-es canonica visitatio, mely szerint a templom 1786-ban épiilt, mérete 5x9 6l (kb.
9,5x171m).*> A templom bejarata feletti évszamos felirat is az 1786-os épitésre utal. E
lehetséges ellentmondas felolddsara az alabb részletezett épitészeti elemzésben tesziink
kisérletet. Az épiiletet tobbszor feldjitottak, amely adatok hidnyaban folyamatdban nem
rekonstrualhatd, a toronysisakon olvashaté 1900-as évszam nagyobb feldjitas (és torony-
badogozas) elvégzésére utal. A gyiilekezet fogyasat jelzi az orgonakarzatra vezeté jobb
oldali lépcs6 elbontasa, a foldszinti térrész atalakitasa csupan néhany f6t befogadé ima-
szobava az 1980-as évekre.

A templom épitészeti kialakitasa

Az épiilet telekbels6ben, a volgyben futé féuttal parhuzamosan helyezkedik el. Homlokzat
el6tti tornyos, hosszanti elrendezésti, a nyolcszog harom oldalaval zarédé kontyolt nye-
regtetével és sikmennyezettel fedett teremtemplom. F6homlokzata a domboldalra nyi-
lik, feltarulas szempontjabol inkabb rejt6zkods, meghatarozo eleme a torony. Az épiilet
oldalhomlokzata jelenti a lelkészlak udvaran keresztiil megnyilo feltarul6 6 nézetet - mar
amennyiben a névényzet engedi - amely egyszert, két egymas felett nyilé szalagkere-
tes ablaksorral tagolt, melyek koziil az alsok négyzetesek, a fols6k szegmensivesek, font
egytagt parkanyprofil fut kérbe. A szentély oldalfaldn 1év6 lantablakok mozgalmasabb
formélasudak.

A templom elhelyezkedése és formalasa a tiirelmi rendelet el6irasait és annak felolda-
sat egyarant tiikrozi. II. Jozsef tiirelmi rendeletének fogalmi meghatarozasa szerint olyan
imahazat lehetett épiteni, amelynek nincs tornya és harangja, sem pedig a féutca fel6l
nyil6 bejarata. Ezeket ,magan vallasgyakorlat” céljara lehetett ott felépiteni, ahol legalabb
100 csalad volt a gyiilekezetben. A tiirelmi rendelet korlatozé el6irasait késébb eltorolték,
1786-ban a toronyra, majd 1788-ban a f6bejaratre vonatkozéan.** Az 1790-91-es orszaggyt-
lés korlatozas nélkiil szabad vallasgyakorlatot engedélyezett mindenhol, a templomépitést
csupan a gyiilekezet anyagi erejétdl tették fiiggévé. A szabalyok valtozasat a templomra
vetitve - amennyiben igaz az egy évtizedes épitési folyamatrol kozolt adat - azt jelenti,
hogy az 1786-ban elkezdett (megval6sult) épiilet torony nélkiili lehetett, majd a korlatozas
elmultaval lehet6ség nyilt egy reprezentativabb torony megépitésére.”” A f6homlokzat és
az el6tte allo6 3 szintes torony jelenti az épiilet legf6bb diszét, amely igényesebben tagolt
az oldalhomlokzatokhoz képest. A harom szintet élszedéssel és faltiikrokkel alakitotta
ki az épitémester, a tet6 magassagaban oldalt volutdk lathatok. A torony alatt, a bels6é
fal vonalaban talalhat6 a bejarat, az el6tte 1évé toronyaljban til6fiilkéket alakitottak ki a

44 Szita L. 1996. 85.

4 EOL.Cv.Dt. fasc.V. Kéty 1802. &pr.24.

4 Malyusz E. 1939. 418. skk., Solyom J. 1944. 92
4 Vo. Szita L. 1996. 85.
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harangoz6 szamara. A szegmensives, zarékoves barokk ajtokeret oldalsé szaraira raépiilt
a torony fala. Ebbdl is arra lehet kivetkeztetni, hogy a tornyot késébb épitették, az 1786-
ban megépitett akkori fébejaratra ratakarva. Ez a megoldas nem ritka a tiirelmi rendelet
utan épitett templomoknal.*®

4. kép
A templombelsé (Foto: Krahling Janos, 2017.)

A bejérati nyilas felett homort korivdarabokkal keretezett kétabla, felette keretelés nél-
kiili lantablak. A kétabla felirata: "Gott schenkt uns Hier ein ruhigs Hertz / Und einen
frohen Sinn / Ertrostet uns in jedem Schmertz / Fithrt uns zum Himmel hin. /Erbauet
1786."° Az els6 toronyemeleten korablak, a masikon félkorives harangablakok nyilnak.
A torony tetején oraparkany (6raval) és hagymaformdja népies barokk toronysisak, a
toronycstcson cimer és a folott csillag lathaté. A csillagabrazolas - az altalanos felfogas-
sal szemben, mely szerint ez a reformatusokra jellemzé csupan - e vidék evangélikus
templomaira is jellemz6, formaja toronycsticson a nodus (gomb), felette babérkoszoru-
val 6vezett cimerpajzs és a folott a csillag. (A reformatusok csak a csillagot hasznaljak
oénmagaban).

48 példaul: Mekényesen mar elére megépul a torony alépitmeénye, hogy késébb a megengeddbb szabalyok alapjan
befejezddhessen, Varpalota evangélikus templomanal a teljes homlokzatot megismétli az Uj beépités a torony
épuletbe illesztéséért

4 Forditdsa: ,Isten itt nyugodt szivet ad neklnk / és boldog elmét, / minden fajdalmunkban megvigasztal / és a
Mennybe vezet minket. / Eplilt 1786-ban”
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5. kép
A templom féldszinti alaprajza (Krahling Janos felmérése, 1990.)

A teremszerd belsé tér elsé szakaszat orgona- és oldalkarzatok osztjak, a tér vége
szentélyszertien béviil, diadaliv nélkiili apszisa a nyolcszég harom oldalaval zaré-
dik, kozépen all jelent6s értéket képvisel a barokk szészékoltar. Ez a berendezés az
evangélikus istentisztelet igekdzpontiisagat és az rvacsora szentségi helyét egyesiti a
német lutheranus hagyomanyt kovetve. A szdszékoltar épitészeti kialakitasa: korint-
hoszi oszlopokkal és pillérekkel dvezett oltarretabls,” font tobbszordsen golyvazott,
enyhén emelkeds, oldalt elérelép6 parkanyzattal lezarva, oldalt egykor Mozes és Aron
szobor volt lathato, jelenleg hidnyoznak. A hangvetén fliggonydisz, Szentlélek-galamb
és trombitalé angyalok, a csticsdisz hidnyzik. Az oltarkép-keretét, a sz6szék mellvéd-
jét és a hangvet6t rokoké kagylédiszek és kartusok diszitik. A templommal egykora
oltarképének témaja ,Kalvaria”, festGje a szigné szerint: "M. RITZMAIER von Sexard,
Mahler". A kétyi szészékoltar tipusa a Harmati Béla Laszl6 kutatésai alapjan felallitott
tipolégiaban a masodik csoportba sorolhaté: a hangsdlyosan megépitett oltarretabld
felett azonos hangsdllyal, megfelel6 épitészeti, szobraszati eszkozokkel jelenik meg a
5z0szék.>!

%0 Oltarretablo: az oltdr vizszintes részére (a mensa fellletrére) annak hatso szélére allitott vagy mogéje épitett hatfal.
° Harmati B. 2019. 36.
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6. kép
A szdszékoltar 1990-ben, Mdzes és Aron szobraval (Foto: Krahling Janos, 1990.)

Az oldalkarzatokat pélca- és horonyprofilokbdl tsszeallitott fejezetti faoszlopok tartjak.
A karzatmellvéd szegmensives tabldin fest6asztalos altal készitett kés6barokk képsorozat
lathat6. Minden masodik tablan felvéltva fiizérdiszes copf vazak, b6ségszarus diszitések
és medalionok vannak, a koztiik 1év6kon bibliai témak, illetve az evangélistak figuralis
dbrazolasai. A jobb elsé karzatszakasztdl indulva és a mellvédet korbejarva a figuralis
képeken az Mark, Maté evangélistak, Angyali tidvozlet (?), Jézus sziiletése, Jézus kortilme-
télése, Jézus megkeresztelése, Krisztus Pilatus el6tt, majd a bal oldalon az oltar felé Harom
férfi a tiizes kemencében, Samson romba donti a filiszteusok palotéjat, Jozsef dlma, Izsak
felaldozasa, Testvérgyilkossag, majd el6l Janos és Lukécs evangélista abrazolasa lathato.
A téblak német nyelvti feliratai nehezen olvashatdk, a karzatmellvéd restauralasa szik-
séges. A festett karzatmellvéd specidlis ikonografiai jelensége a barokk egyhazmtvészet-
nek, amely az evanggélikus vallasfelfogast tiikrozi és egyértelmtien a bibliai szévegekkel is
alatdmasztott narrativ bemutatasra dsszpontosit.”* A tolna-baranyai evangélikus templo-
mok festett karzatai kozott a kétyi - redukalt volta ellenére - tematikéjaban egyedi.*

52 V&: Harmati B.L. 2001.

%5 Tolna és Baranya megye gazdagabb, figurdlisan festett karzatmellvédjei Bonyhad, Bikacs, Egyhazaskozar,
Felsénana, Kalazno, Keszdhidegkut, Keéty, Majos, Mekényes, Murga, Sarszentlérinc, Varsad evangélikus templo-
maban talalhatok.
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7. kép
A templom orgona- és oldalkarzatai (Fotd: Krahling Janos, 1990.)

8. kép
A festett karzatmellvéd részlete: Jézus megkeresztelése és Krisztus Pilatus elétt témaju kazettakkal (Foto:
Krahling Janos, 2017.)
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Az egykori nyolc véltozatos barokk orgondjat a szazad elején 11 valtozatos 1 manudlos
Angster-markajtra cserélték.> A toronyban két harang fiigg. A kisebbik felirata "Friede
sei mit Euch / Gewicht 137 kg / Ton Dis / 1923 Harangmtivek Rt 6nt6tt engem Budapesten
EW.Rincker altal No. 4524." A nagyobbik felirata: "Fudit Henricus Eberhard Pestini 1812.
Communitas Conf. Kétyensis Fudi Curavit 1812."

A kétyi evangélikus templom mint identitashordozé

A ttirelmi rendelet utdni harom évtizedben épiilt Dél-Dunanttl - és ezen beliil Tolna
megye - evangélikus templomainak tébb mint a fele. Ezek az épitkezések a legkiilonbo-
z6bb gytilekezeti sziikségleteket és lehetSségeket, reprezentcios igényeket tiikrozték, volt
az 4j éptiletek kozt imahdz, esetenként iskolaval és tanit6i lakkal 6tvozve, és voltak tobb
épitési periddussal emelt templomok.

A kétyi evangélikus templom tipust kozvetit6 épiilete a Dél-Dunantalnak. Az ekkor
éptilt templomok alaprajzi elrendezése a hosszanti térrendszerd, kézépkori eredett hosz-
szhazas, rendszerint a nyolcszdg harom oldalaval zar6do, de diadalivvel nem elvalasztott
szentélyti format koveti. A tipus kialakuldsaban jelent6s szerepe volt a Magyar Kiralyi
Udvari Kamara éltal kidolgoztatott tipusterveknek, amelyek akkor az orszag templomépi-
tészetét altalanosan meghataroztak, a berendezés tekintetében viszont az eurépai luthe-
ranus és a magyarorszagi protestans hagyomany meghatarozo szerepét lathatjuk, amely a
tipusra jellemz6 U alaku karzatkialakitassal és a sz6szék kiemelt szerepének hangstlyoza-
séval, a sz6székoltarral val6sul meg. Ezt az elrendezést gyakran a padok centralis jellegti
elrendezése is hangstlyozza. A padelrendezés ugyanakkor az tilésrendet is rogzitette,
amely tarsadalmi, etnikai és generacios rétegz6dés eredménye. A karzatok elrendezése
ugyanezt a hosszanti térszervezést erdsitik: az oldalfalak mentén el6renytlé karzatok a
foldszinti padok hosszanti sorolasat kovetik, a szoszék el6tt lezar6dé mellvédjiik a szen-
tély kozpontos karaktert terét emelik ki, sok esetben ez egy szabalyos nyolcszdg alapta
térhasdb, melynek kozéppontjaban a szészékoltar &ll. A festett karzatmellvédek az evan-
gélikus lelkiség és vallasgyakorlat identitashordozé alkotédsai, amelyben a hagyomanyos
(katolikus) ikonografiai konvencioktdl val6 eltéréssel, valamint az irott szoveget (igét) a
narrativ dbrazolasat (a ,faragott képet”) egységben felmutatva specialis egyhazmivészeti
alkotast, a lutheranus felfogast tiikroz6 dbrazol6 stilust hoz létre. Ezek azok az ismérvek,
amely alapjan altaldnosithatunk: a magyarorszagi evangélikus templomok kozott 6nallo
dél-dunantuli evangélikus templomtipusrol beszélhettink.>

A falu evanggélikus temploma tehét a helyi gytilekezetnek az épitészet és egyhazmd-
vészet eszkozeivel megvalositott identitashordozoja az eltelt tobb mint két évszazadban,
amelynek jegyeit egy tagabb korben, a tolna-baranyai evangélikussag templomépitészeté-
ben is értelmeztiik. A gytilekezet megsziinésével ez a lutherdnus identitashordoz6 szerep
is elttinében van, a templom jo esetben az ,emlékezet helyé”’-vé vilik, kelet-k6zép-euro-

54 Abarokk orgonarol: EOL.Cv.Dt. fasc.V. Kéty 1802. 4pr.24.
° Krahling, J. 2015. 143.
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pai kontextusban ez gyakran tbbértelmd emlékezetet is jelenthet.*® A kozds sors és az
épitészeti kontinuitas alapjan, a kiengesztel6dés eredményeként vélhat egy 4j kozosség
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Die evangelisch-lutherische Kirche von Kéty (Kiek) —
Identitatstrager einer Gemeinde

Die Evangelisch-lutherische Kirche in Kéty (Kiek) ist ein typisches Baudenkmal fiir das
architektonische Erbe des protestantischen Kirchenbaus in Stidtransdanubien. Die nach
dem Toleranzpatent auf dem Grund des ehemaligen Bethauses erbaute Kirche wurde zur
Heimstdtte und zum Identitétstrager lutherischer deutscher Siedler aus Hessen, die sich
1732 dort niederlieBen und deren Gemeinde bis zum Ende des 18. Jahrhunderts durch
eine neue Einwanderungswelle noch weiter anwuchs. Nach dem Zweiten Weltkrieg und
dem darauffolgenden ,Bevolkerungsaustausch” erholte sich die Gemeinde jedoch nicht
mehr und l6ste sich allméhlich auf. Eine charakteristische Siedlungsform des Tolnauer
Landes ist das Taldorf, dessen - mit Glockenturm versehene - Kirche nach Art der pro-
testantischen Gemeinden im Inneren der Siedlung errichtet wurde. Im 1786 errichteten
Sakralbau befindet sich ein polygonaler Altarraum, der von einer U-férmigen Galerie
unterteilt wird. Das Bildprogramm der bemalten Briistung folgt der Tradition luther-
ischer Kirchenkunst. Den bedeutendsten Teil bildet der in seiner urspriinglichen Form
erhaltene Kanzelaltar mit dem Bild den gekreuzigten Christus. Mit dem Untergang der
Kirchengemeinde verschwindet auch deren lutherische identitdtstragende Rolle. Die
Kirche wird bestenfalls zu einem ,Erinnerungsort”, der auf das gemeinsame Schicksal
verweist und aufgrund der architektonischen Kontinuitit zum identitétsstarkenden
Element fiir eine neue Gemeinde werden kann.



Kéty katolikus kozéssége a 20-21. szazadban

Marko Eszter

Az 1940-es évek ota a katolikusok abszolit tobbségben vannak a telepiilésen, és egye-
dul nekik van madig aktiv helyi egyhazkozosségiik. A 2010-es évek végére az addig is
kisebbségben 1év6 protestans felekezetek tagjai meghaltak vagy mashova koltoztek, mara
kortilbeltl tiz fére becstilik a teleptilésen él6k szamat. Az utébbi években az evangélikus
templomban csak havonta egyszer van istentisztelet, a pap Bonyhadrol jart ki, de lassan
ez is elmaradt.!

Kutatasom soran az érdekelt, hogy milyen mentalitast, szokasokat, targyakat, emléke-
ket hoztak magukkal a székelyek és ezekbdl mit, és hogyan tartottak meg. Hogyan kap-
csolodtak a helyi viszonyokhoz, és hogyan alakitottdk a falu vallasi életét? Mi allandésult
és mi valtozott az6ta? Milyen az aktiv katolikus kozosség helyzete ma Kétyen?

Tanulményom térzsanyagat a jelenleg aktiv helyi katolikus felekezet korében vég-
zett terepmunka adja, ezen kiviil irott torténeti forrasokra tamaszkodtam,? és rendelke-
zésemre allt Fél Edit és Hofer Tamas 1948-49-es kétyi gydjtése.® Sok adat szarmazik a
teleptilés kuilonbozd szakralis és nem szakralis vonatkozast helyszinein végzett megfi-
gyelésekbol. Kutatasom a vallasi élet minden teriiletére irdnyult, azonban e tanulmany
nem vallalja a vallas témakorének teljeskort lokalis feldolgozasat.

Katolikus plébaniatorténet

A kétyi plébania a pécsi egyhazmegyéhez tartozik. Az 1981-es egyhdzmegyei sematizmus
ezt irja: ,1733-as Osszeiras szerint 6si temploma foldig lett rombolva, Tevel filidja lett. Az
4j lakosok zomében evangélikusok. 1743-t6l Zomba ala tartozik, és ugyanebben az évben
éptil temploma Mindenszentek tiszteletére.”

Egy, az 1939-es évre vonatkozo, a rémai katolikus lelkészségek szamara késziilt kérdé-
ivbél kidertil, hogy ebben az id6ben Kéty a zombai lelkészség egyik filidja Medina mellett.
Idetartozott még Odany-puszta is a kapolnajaval. Csak Zombén volt ekkor istentisztelet.’
A lelkészségnek nem volt kegyura, helyszinén egy romai katolikus egyhazkozséget szer-
veztek. A hitszénoklatokat magyar és német nyelven tartottak, Medinan csak magyarul.
Két vasarnapon magyarul, harmadikon németiil, f6 tinnepeken magyarul. A kérmenete-
ken a kiindulasi nyelv magyar, a visszatérési német. A temetés nyelve a halott nemzeti-

! Sajat gyUjtés: Kety, 2018.

2 Pécsi Egyhdzmegyei Levéltar (tovabbiakban PEL). A PEL.I.1.a.1. jelzet az egyhazkormanyzati iratanyagot, a PEL
I11.149. pedig a zombai plébania levéltaranak anyagat jelzi. Az 1947 utani dokumentumok titkositva vannak, igy alig
par év forrasanyagat tudtam atnézni.

3 Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archivuma (tovabbiakban NM EA)

4 pécsi egyhazmegyei sematizmus 1981. o. n.

° A forras kdvetkezetesen haszndlja a lelkészség és istentisztelet szavakat, igy én is ezt teszem
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ségétol fligg.® Az egyhazmegyei sematizmusok szerint 1937-ben csupan 57, 1940-ben 50
és 1943-ban 60 rémai katolikus lakosa volt Kétynek.” Az 1943-as évrél is fennmaradt egy
ilyen kérdéiv.® Az el6z6hoz képest annyival egészitették ki, hogy a ,tanuld ifjasdg” misé-
jét mar magyar nyelven tartottak. A misézés nyelvérdl, és egyben a svabok megvaltozott
helyzetérél a zombai historia domusban olvashatunk:?

,1945. mdjus 13-dn a plébania torténet fordulo eseménye volt. A német ajkii lakos-
sdag aldirt fveket adott be, amelyeken visszavonhatatlanul, sajit szabadakaratuk-
bol kérik a teljes magyar nyelvil istentiszteleteket és ezzel egyiitt minden német
520 elhagydsdt a szertartdsokban. Az egyhdzkozségi képuiseldtestiilet megfonto-
las targyava tette a kérelmet és eqyhangii hatdrozattal kimondotta, hogy minden
nemzetiségi nyelvi és eqyéb vonatkozdsii megallapodds érvényét veszti. Ezentiil a
kizarélagos magyar nyelvhaszndlat lesz, az dlldsok, valamint a tisztségek betolté-
sénél pedig csak az érdemesség szempontja vezet. Ezt a hatdrozatot a jovahagyds
végett a megyeés piispok tir ald terjesztik.

A jovihagyds meg is tortént. Ezzel eqy hosszii, a hitélet rovdsdra is mend, sokszor
egészen elfajuld probléma oldodott meg és zarult le. A német nyelv haszndlata ugy
sem volt indokolt, mert nem értették. A zombai templomban tehdt ezutin mdr
nincs nemzetiségi kérdés.”

Kétyen 1945-ben létestilt lelkészség. A helyben torténd anyakonyvezést Lonay Odon pap
vezette be."! [dézem az egyhazmegyének irt (gépelt) levelét:

,Fétisztelendo Egyhdzmegyei Hatosig!

Bérmalds alkalmdval Kegyelmes Piispok Urunk azon éhajanak adott kifejezést,
hogy az eqyhizkozség kévessen el mindent, hogy minél elobb onallosithassa magat.
Tisztelettel kérem méltoztassék kozolni a feltételeket, illetve a legsiirgdsebb teen-
doket ennek keresztiilvitelére. Addig is mig ez megtorténnék, méltoztassék Kéty és
Felsénina kézségek részére egqy anyakényo felfektetését, mert a mostani dllapot,
hogy gy Zombdra, mint Szakaddtra, esetenként anyakényvelésre be kell kiildeni
az adatot nem biztonsdgos, koéltséges és tekintve a kizel 1600 léleksziamot, kelle-
metlen. [...]

Kéty, 1947. december 6-in

Meély tisztelettel: Lonay Odon telepes lelkész”

Es a levél hatoldalan a kézirasos valasz:

A kétyi németek evangélikusok voltak, de tobb kornyekbeli telepulésen éltek katolikus németek.
Az 1939-es sematizmus sajnos nem érhetd el a Pécsi Egyhazmegyei Levéltarban, igy a hozza legkdzelebb esd
évek adatait kerestem ki.

8 PEL.111.149. zombai historia domus

A historia domus (lat. haztorténet) az egyhazi intézmények fontosabb eseményei tartalmazza

1 PEL.II1.149. zombai historia domus

pécsi egyhdzmegyei sematizmus 1981. o. n.

2 PEL.I.1.a.1. 3501-1947.



118 Marko Eszter

,Muilt évi dec. 6-dn tortént felterjesztése kapcsin és a benne felhozott indokok
alapjan jelen soraimmal elrendelem, hogy 1948. évi janudr 1-t61 kezdodben Kéty és
Felsénina kozségek teriiletén T-ed, mint kihelyezett s. lelkész illetve telepes lelkész
kereszteléseket, hazassagkotéseket és haldlozdsokat a zombai illetve szakadti plé-
baniatol friggetleniil ondlloan anyakényvezze. Ennek megfeleléen kiilon jegyesek
napléjat is vezessen.

Felhivom azért T-edet, hogy a sziikséges anyakonyvek felfektetésérol haladékta-
lanul gondoskodjék, és azok bejegyzéseinél mindenkor az dltalinos egyhazi térve-
nyek és a Statuta Synodalia idevonatkozo eljardsai szerint jarjon el.

Pécs, 1948. jan 5.”

Az 1981-es egyhazmegyei sematizmus szerint Felsénana Kéty filidja lett, és ez még az
utols6 altalam elért, 1991-es sematizmusban is igy van. Ma mindkét teleptilés Harccal
kiegésziilve a zombai plébénia ala tartozik.”

A jelenlegi pap 2017 augusztusa 6ta végzi itt a lelkipasztori tevékenységet. Jelenleg két
plébaniat és azok filiait latja el, osszesen tizenkét telepiilés tartozik hozza.

Szakralis alkalmak, hétk6znapi szakralitas
K&zbsség

A 20. szazad kozepén a falu szinte teljes lakosséaga aktiv vallasos életet élt, valamint ekkor
még valtozatosabb volt a felekezeti megoszlas és a népi valldsossdg megnyilvanulésai is.
A mai id6s korosztély sziilei és nagysziilei szamara még természetes volt a templomba
jaras és a vallasos élet. Sok, ma mar id6s asszony mondta el, hogy fiatalon nem annyira
meggy6z6désbdl, buzgalombol ment, hanem a sziil6k és a falukozosség elvarasai miatt -
igaz, utdlag visszatekintve, fel sem meriilt benniik, hogy mas elvek szerint is lehetne éIni:
,Ahogy 6regszik az ember, masképp all hozza. Valami meg kell érintse az embert. Valami
hivja az embert. Késébb kezdtem el érezni ezt a kot6dést, mar gyerekem volt. Amikor
kismama voltam, a Jéistenben biztam nagyon.”*

A reggeli mise el6tt mar takarmanyoztak, majd megmosakodtak, feloltoztek. ,Olyan
nem volt, hogy elmentiink a foldekre és nem mentiink el a misére, inkdbb hamarabb
keltiink.” A gyerekek nemek szerint eldl alltak a pap két oldalan. A padokban féleg az
id6sek iiltek, hatul sokan alltak, s6t volt, aki kint 4llt. Idés adatkozlok szerint sosem volt
szigort tilésrend. Most vannak megszokott helyek, van olyan, aki mindig ott hagyja az
énekeskonyvét és egy gyertyat arra az esetre, ha sziikség lenne ra. Nincs tilésrend nemi,
tarsadalmi vagy korosztalybeli kategériak alapjan, viszont, ha valaki rendszeresen jar,
mindig ugyanoda iil. Ugy lattam, hogy a padsor bal els6 részén csak id6s nék tilnek. A
tobbi helyen valtozatos az 6sszkép.

¥ https://pecsiegyhazmegye.hu/egyhazmegye/plebaniak/szervezet/301 (Utolsé megtekintés: 2020. januar 19.)
M Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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A mult szazad kézepén az egy kornyéken élok egyiitt mentek haza a templombol.
Sokan voltak, szinte mint egy kormenet, igy néztek ki. Ilyenkor megbeszélték, mi tortént
a templomban, de ilyenkor beszélték meg az egyéb torténéseket is. Egy adatkozlémnek
mindig az anyoséval kellett hazamennie. Ritkadn tudott a szomszédokkal tartani, meg is
szoltak ezért. Az anyosa pedig azt mondta, ,az dldast haza kell hozni, nem az utcan plety-
kalni, oriilj, ha egyediil johetsz haza”*®

Az 1970-80-as években munka miatt a fiatal parok hétkdznap nem mentek misére,
de a vasdrnapot nem hagytak ki. Ekkorra mar megoregedtek azok, akik fiatal feln6ttként
kertiltek Kétyre. Ez a korosztily nagyon vallasos életet élt, mindig eljart a templomba.
A nagysziilok vitték az unokakat, még ha a sziil6k dolgoztak is. A gyerekek bujkaltak a
pad alatt a szertartas kdzben, de ez senkit nem zavart. A paplakban és a templom folotti
erdében is sokat jatszottak a szertartasok el6tt. Ekkoriban még voltak méjusi és oktoberi
litaniak, minden este 6t 6rakor a templomban.”®Az idésebb férfiak mise utan bementek a
csardéaba, majd haza ebédelni, s ebéd utan vissza a csarddba.”

Kétyen jelenleg heti kétszer van szentmise, szerdan és vasarnap. A vasarnapi misére
akar hetvenen is eljonnek, szerdanként tizenot-husz f6, ami a kérnyékbeli telepiilésekhez
képest jonak szamit. A szerdai misét mindig, a vasarnapit is szinte mindig egy elhunyt
hivé emlékére mondjak. Az 1990-es években még hétkozben is haromszor volt mise.”

Kétyen is joval a mise el6tt 6sszegyiilekeznek a hivek a templomban, ahol a varakozasi
id6t énekléssel és az olvasé imadkozasaval toltik el. Haromnegyed éraval kordbban mar
bent tilnek néhanyan a padokban és maganajtatossagot végeznek, mialatt a sekrestyés el6-
késziil a misére. Kezdés el6tt harmincot perccel az addigra osszegytilt 6t-tiz f6 belekezd
a rozsafiizér-ajtatossagba. Foleg a rozsaftizér tarsulatok tagjai vannak ilyenkor jelen, de
nem kizaroélag. Igeliturgiat akkor tartanak, ha a pap valamilyen okbdl nem ér ra. A legval-
lasosabbak ilyenkor is elmennek a templomba, nem tesznek kiilonbséget szentmise és ige-
liturgia kozott. Hopp atya idején, az 1990-es években kezdte el a sekrestyés betolteni ezt a
feladatkort és azéta is 6 vezeti. A hivék szerint azért kell tartani liturgiat, hogy a kozosség
osszegytilhessen. ,Szépen el lehetne szokni a templomba jérastél, ha még kevesebb alka-
lom lenne ra.”* A mostani pap nagyon tigyel arra, hogy ne maradjon mise nélkiil a falu.

Ahogy a mai idésebb korosztély gyermek- és fiatalkoraban sziilei és kozossége miatt
nem tehette meg, hogy ne jarjon templomba, ma mar ez mindenkinek 6nall6 dontése.
Most a gyerekek akkor jarnak misére, ha els6éldozasra, bérmalasra késziilnek, utana alta-
laban elmaradnak. A sziil6k nem akarjik raeréltetni a gyerekekre a minden vasarnapi
misét, féleg az akaratuk ellenére. Egyébként is tulterheltnek érzik 6ket, és inkabb hagyjak
6ket pihenni hétvégente.

Tébben elmondtak, hogy nem varjak el a csaladtagjaiktdl, hogy jarjanak templomba,
mindenkinek maganak kell ezt eldontenie. Finoman keveredik egymassal a felmeno6kt6l
orokolt hagyomanytisztelet, kozosségben valé gondolkodas, és a vallasos megnyilvanu-

 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
Sajat gyUjtés: Kety, 2018.
V. Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
B Sajat gyljtés: Kety, 2018.
9 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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lasok természetes beagyazottsaga a hétkoznapokba azzal, hogy a csaladi kotelékek mar
kevésbé hierarchizaltak, és az egyénnek nagyobb tere van a sajat életének alakitasaban,
mar egészen fiatal koratol. Egyik adatkozlém példaul két kislanyt nevel, és a kovetke-
z6ket mondta: ,[a] gyermekeim hittan oktatasra jarnak, teljesen sajat elhatarozasukbol.
Els6éaldoztak és szeretnének bérmalkozni is. Szivesen elkisérem Gket a templomba, de
mindenben 6k dontenek, nem az én akaratom, hogy gyakoroljak a vallast.”

O mar szabad att6l a csaladi nyomastol, mely felmengit még iranyitotta. Nem a nevel-
tetése, hanem sajat, onéllé dontés miatt jatszik szerepet a vallas az életében. Esténként
szokott imadkozni, néha a gyerekekkel kozosen.?® Az id6sebb hazasparok sem feltétlentil
mennek egyiitt templomba. Ebben nagy szerepe van annak, hogy nekik nem volt valasz-
tasi lehet6ségiik, és most ezért sem ,kényszeritik” csaladtagjaikat.

. Fiatalon nem biztos, hogy szivvel-1élekkel mentem a templomba, sokszor erészak-
kal kellett elmenni a sziil6k miatt. Na most én eldéntéttem magamban azt, hogy ha
nekem 1gy kell elmennem misére, hogy el6tte itthon mindenkivel jol 6sszeveszek,
akkor jobb, ha el sem megyek. Szépen megkérdezem (a férjét), hogy van-e kedve. Ha
nem, elfogadom, hogy nem. De ha nagy veszekedéssel megyek el, nincs értelme.””

Az is magantigynek szamit még, a legbizalmasabb kapcsolat esetén is, hogy valaki imad-
kozik-e vagy sem. ,Csak 6 (a férje) tudja, hogy imadkozik e. En mondom neki, hogy
mindennap térdéig kéne kopjon a laba, hogy halat adjon, mert a Jéisten &t és a csaladot a
tenyerén hordozza. [...] El tudom képzelni, hogy mindig imadkozik magaban.”?

Akik azonban szigoru vallasos életet élnek, maig nagy figyelmet forditanak egymas
megnyilvanulasaira a nyilvanos profan és szakralis terekben is. Eszreveszik, ha valaki
vesztett 4jtatos buzgalmabol vagy ellenkezéleg, ha elttlozza azt cselekedeteiben. Az
emberek hétkoznapi viselkedését (pl. karomkodas) ellentmondasosnak tartjak a templom-
ban nytjtott buzgdsaggal, elnagyoltnak gondolt keresztvetéssel. Ezeket a véleményeket
egymas kozott megosztjak, féleg sajat maguk megerdsitésére.

Egyén, csalad

Az id6sebb korosztaly egészen gyermekkoratél imadkozik reggel, délben, este. Reggel az
Urangyalat kellett mondani, este a Miatyankot. Mashol reggel és este is az Udvozlégyet és
a Miatyankot mondtak. Ha volt id6, akkor egyiitt, de ez reggel nem volt jellemzé, inkabb
este, de akkor sem minden esetben. Délben csak keresztet vetettek, nem mondték el az
Urangyalat. A gyerekek iméra valé szocializacitja a sziil6k és nagysziilk altal tortént és
torténik ma is, de hitoktatasban is részesiiltek és részesiilnek. Emellett a templomban is
elsajatitanak énekeket, imakat. Az 1949-ben a faluba érkez6 Jézus Szive Tarsasag két test-

20 Sajat gyujtés: Kéty, 2019.
2 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
2 Sajat gyUjtés: Kety, 2018.
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vére is sokat hatott az akkori gyermekek imarepertoarjara. Egy adatkézlém azzal biiszkél-
kedett, hogy a lanya az 1940-50-es évek fordul6jan, ahogy elkezdett beszélni, imadkozni
is megtanult.

Most az id6sebb korosztaly imadkozik reggel és este is. Van, aki minden reggel imad-
kozik elhunyt férje lelki tidvéért. A fiatalabb generaciok, a gyerekes csaladok altalaban
étkezéseknél, illetve este imadkoznak. Etkezésnél csak akkor, ha kozosen iilnek asztalhoz,
este pedig altaldban egyediil, de ha mindenki otthon van az esti 6rakban, akkor el6for-
dul, hogy kozosen. Az aktivan hasznélt imarepertoarjuk sztikos, néhany egyszert imabdl
all. Egy fiatal adatkozlém az esti imat szokta mondani.® A mindennapos, vagy ritkab-
ban mondott imadsag mellett vélsaghelyzetben sokan imadkoznak. Ilyen valsaghelyzet
lehet példaul a nagycsaladon beliili betegség, veszélyeztetett terhesség. Az egyik asszony
lanyunokajaért imadkozott a diplomavédése napjan. Az unokaja erre azt mondta, ,Mama,
ha én nem tudtam volna semmit, hidba imadkoztal volna.”

Utnak indulés el6tt is szokas keresztet vetni, vagy elmormolni: ,Istenem segits meg”.
Ezt a sziil6kt6l, nagysziil6ktdl tanultak, akkoriban a lovaskocsival val6 indulés el6tt mond-
tdk, most meg féleg az autds utazasok el6tt. El6fordul, hogy valaki a sztil6kt6l soha nem
latott ilyesmi megnyilvanulast, hanem & maga vezeti be az életébe, hogy autds utazas el6tt
elmormol egy imadsagot.*

Az id6s korosztéalybdl szinte mindenki hord a taskajaban valamilyen vallasos targyat,
leggyakrabban rézsaftizért, mas egy Maria-érmet, masok pénztarcijidban Szent Kristof
képe, vagy egy bucsui emlékplakett van. Az auté kozépsé visszapillantéjan 16g6 rézsafii-
zér is az utazok védelmét szolgélja. Ez el6fordul olyan fiatalok korében is, akik templomba
nem jarnak.” Van, aki ezt elitéli, mert a rézsaftizér nem kabala, nem a birtoklasa szamit,
hanem az aktiv hasznalata.® A rézsaftizéreket szeretik halmozni, ajandéknak is szoktak
adni. Van, akinek a nappalijaban minden szekrényajton 16g egy.

Nehéz igazan egységes képet festeni a telepiilés vallasos életérél. A hivé emberek
életvitelét, a mindennapok szerkezetét differencialt tényezok alakitjdk. Az egyik ilyen
tényez6 a csaladi és tarsadalmi értékrend. Szamos tényez6 befolyasolja az individudlis
dontéseket, példaul, hogy nincs mar olyan erés tarsadalmi elvaras, mert a hagyomanyos
vallasi szokasok éltet6je, azaz tarsadalmi bazisa fogyéban van.”

A masik életvitelt alakité tényezé a televizid és a radié, melyek szerepére mar az
1980-as években felhivtak a figyelmet.?® Az idésebb, hivé korosztaly a mitsorrendnek
megfeleléen osztja be a napjat, hogy semmir6l ne maradjon le. A hiradd, a kozkedvelt
szappanoperak és a vallasi tematikaji mtsorok, példaul a misekozvetitések népszertiek
kortikben. Utébbiakat majdnem mindenki koveti. A misekozvetitéseket akkor is meg-
nézik, ha mennek aznap templomba, tehat ez egy plusz tevékenység, de van, akinek ez
helyettesiti, illetve potolja a tényleges részvételt. A radié és televizié misekozvetitései

2 Sajat gydijtés: Kety, 2019.
2 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
% Sajat gyljtés: Kety, 2018.
2 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
27 Barna G. 2012. 632.

% Gunda B. 1980.
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kozott nem vélogatnak felekezet szerint. Tehat elmondhaté, hogy szérakozas és id6toltés
mellett egy 4j, a szakralitas masfajta megélésének lehetSségét is nyujtja a tv és a radi6. Az
azonban egyértelmd, hogy ezek ma mar nem kozosségteremtd tényezdk, inkabb ennek
az ellentéte. Mivel mar minden haztartdsban van akar tobb késziilék is, a tv-nézés nem
kozosségi program, hanem magantevékenység.

Szakralis terek

Templom

Kéty katolikus temploma 1743-ban épiilt Mindenszentek tiszteletére. Az egyhazmegyére
vonatkozoéan altalanos elmondhat6, hogy a beteleptil6k és a barokk kor tendenciai atfor-
maltédk a szentségi tajat. Bevezették példaul a fogadott tinnepeket, melyek el6segitették a
szokascselekmények gazdagodasat és a kozosségteremtést a szent és a profan jegyében.
Az egész egyhazmegyében a templomépitések és a védészentek tiszteletének megujulasa
az évszazadok soran a kultuszformak kontaminalédasat és a kiilonboz6 etnikai csopor-
tok kozti kolesonhatést is eredményezte.” Az egyhazmegyébe a 18. szdzad els6 felében
féleg katolikusok érkeztek, de a vallasi tiirelem jegyében evangélikusokat is telepitettek.®
Tobbek kozott Kétyre is evangélikus felekezetti németek érkeztek.

A Kkétyi katolikus templomot 1996-ban bévitették ki, amelyhez a kézség hat millio
forint adomannyal jarult hozza. A kés6 barokk stilusti kdpolna eredeti szentélyét elbon-
tottdk, majd hajojat északnyugat felé oktogonalis térrésszel és poligondlis zarédasu
szentéllyel bévitették. Eredeti haj6ja a délnyugati oldalon emeletes, kontyolt nyeregtetds
sekrestye.®® A felgjitaskor a templomot Szent Laszlonak dedikaltdk, mert Szent Laszlot
Erdély patréonusanak tartjak, igy egyuttal a székelység patronusanak is. A kétyi és fels6-
nanai székelyek ugyanebben az idészakban kezdtek el Marton Aron szentté avatasaért
imadkozni, szeretnék ugyanis az 6 tiszteletére atnevezni a templomot. A mise utolsé
perceiben, a hirdetés el6tt mondjék el az alabbi imét: ,Istentink, te Marton Aron piispokot
arra valasztottad ki, hogy igazsagodnak 6re, az tildozotteknek védelmezé&je és népednek
j6 pasztora legyen. Add, hogy miel6bb szentjeink kozt tisztelhessiik, tanitdsa és példdja

Ez a gyakorlat elterjedt a gyulafehérvari egyhazmegye magyar katolikus templomaiban
is. Mivel a kétyiek soha nem tartoztak ehhez az egyhazmegyéhez, érdekes latni, hogyan
igyekeznek megteremteni valldsgyakorlatukban egyfajta sajat szimbdolumrendszert.

,Mirton Aron a székelységnek nagy embere, tisztelni kell. Akik templomba jir-
nak, tudjdak, ki 6, ha mdst nem, azt hogy egy hires székely piispék. De a templom-

2 Lantosné |. M. 2010. 164.
S0 Lantosné . M. 2010. 160
St Https://Kety.Hu/Onk/Vallas/ (Utolsd megtekintés: 2019. aprilis 08.)
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ban sokszor elhangzott, hogy meghurcoltak, hdzi 6rizetbe keriilt stb. Nyilvanosan
nem keresztelhetett, de napi egy misét megtarthatott.”*

Egyes vélemények szerint mire szentté avatjak Marton Aront, és végbe lehet vinni a pat-
rénusvaltast, mar senki nem fogja tudni, miért is akarta ezt a helyi székely kozosség az
1990-es években.

Azzal, hogy a kiboévitett templomot Szent Laszlonak, a székelyek patrénuséanak dedi-
kaltak, etnikai tartalmat kapott, egyfajta identifikdciés tényezé mar most, de a kozosség
szeretné, ha az identitdsukat még jobban kifejez6é véddszentjiik lehetne.® A templom a
falu kozpontjatél nem messze, egy dombon talalhato, utcak, lakéhazak és udvarok ole-
lésében. A foéutrol egy lépcsésor vezet fel a templomkert bejaratét jelz6 székelykapuhoz
és a templomajtohoz. A templomkertben van még egy pad és egy fakeritéssel koriilvett
kékereszt, ami el6tt kormenetek alkalmaval szoktak imadkozni. Az tinnepi kérmenetek
a szocialista id6kben a vallast tilt6 és korlatoz6 térekvések miatt beszorultak a templomot
kortilolelé templomkertbe, tobb mas valldsos tevékenységgel egytitt.* A templom a tar-
sadalmi érintkezés fontos helyszine is, de ez mara csak az tinnepnapokra igaz. A kétyi
templom hétkéznapokban nem jelent taldlkozasi pontot, és ugyan van egy hatsé kapuja
is, amit misére érkezéskor sokan hasznalnak a templom mdgotti utcakban él6k koziil, a
kertnek nincsen szamottevé atmend forgalma.

A faluban kevés székely identitaselem van, a templom kornyékén viszont akadnak.
Az egyik a templom dedikécidja, a masik a templomkert bejarataul szolgalé székely-
kapu, illetve az oltar mogott 16v6 fabol faragott Szent Laszlo és Marton Aron abréazola-
sok. A templomajtoba faragott felirat szerint Marton Aron emlékének ajanljak a templom

kibévitését:

,Mrton Aron gyulafehérvdri megyéspiispok 1896-1980 emlékére.
Bovittette: Mayer Mihaly pécsi megyéspiispok 1995-96
Non Recuso Laborem — Nem vonakodom a munkdtol.®

Gaudium Nostrum Dominus — A mi 6romiink az Ur”*

A hadikfalvi templom védészentje Nagyboldogasszony volt, amikor eljéttek onnan, elhoz-
tdk az oltarképet. Ez most a kismanyoki templomban talalhaté. Kétyen a templomban
Nagyboldogasszonyra nincsen semmilyen utalas, de tudjuk, hogy az 1940-es években az
6 tiszteletére szerették volna djraszentelni a templomot. Ez itt nem valésult meg, csak
Fels6nanan, ami szintén az akkori pap, Lénay Odon ala tartozott.

A templom bels6 falain talalhatéak a kétyi kalvaria staciéi. Ezek kisméretd, fabol fara-
gott képek, melyek Krisztus szenvedésének allomasait abrazoljak.

s2 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.

% Bartha E.1992. 41

4 Bartha E. 1992. 42

% Marton Aron jelmondata

% Mayer Mihaly jelmondata. https://pecsiegyhazmegye.hu/egyhazmegye/fopasztor (Utolsd6 megtekintés: 2019
aprilis 8.)
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A kertben all Kéty egyik kékeresztje. Ez egy korpusszal és mellékalakkal rendelkezé,
datélt, feliratos kokereszt, amit egy mecseknadasdi mester készitett 2000-ben. Felirata:
»+Megviltasunk 2000. évforduléjara. Kéty hivé népe.” Ezt a keresztet kormenetek alkal-
maval, vagy btizaszenteléskor keresik fel. Itt végzett magénajtatossagrol nem beszéltek,
és virdgot, mécsest sem lattam itt kitéve. Ugy ttinik, erre a célra inkabb a temetSben 16v6
kékeresztet hasznaljak.

A harang hagyomanyosan az id6 szakralitasat jelzi, és informativ szolgalatot nyujt.*”
A kétyi harang reggel, délben és este sz6l, valamint hirdeti a szentmise kezdetét, a kenyér
és bor atvaltoztatasat, és a faluban tortént halaleseteket, abban az esetben, ha az elhunyt
egyhazi temetésben fog részestilni. El6szor a lélekharang, majd a nagyharang szélal meg.
Ha férfi az elhunyt, a nagyharang egyszer van megszakitva, ha n6, akkor kétszer, ha
fiatal, akkor egyszer sem.*

Szakralis kisemlékek3®

A teleptilésen 6sszesen harom szakralis kisemlék talalhato. A két eddig emlitett kéke-
reszten tadl, a f6at mentén, egy lakohaz el6kertjében talalhato Kéty egyetlen, nem egyhazi
vagy onkormadnyzati birtokon 1év6 szakralis kisemléke. A teleptilés legnagyobb keresz-
tez6désében taldlhatd, ez a nagyon egyszert fakereszt, rajta fém dombormintaval, mely
Krisztust dbrazolja, alatta Sztiz Maria, névére, Maria és Maria Magdolna lathato. A felirat
szerint 1948-ban éllitottak, a mester monogramja DF. A kereszt egy virdgdgyasban all koz-
vetlentil a kerités mogott, nem ttinik barki szamara megkozelithetének, illetve nem lattam
semmi arra utald jelet, hogy hasznélatban lenne. Az interjikbol az dertilt ki, hogy az id6s,
vallasos asszonyok egy része még keresztet vet el6tte, de ennek sosem voltam tandja.

Egy adatkozlém szerint azért van csak ennyi kereszt a faluban, mert a katolikus kozos-
ség foldmtivelésb6l nem tudott sok pénzt dsszegydjteni.® A 20. szazad kozepén még fon-
tos helyszin volt az Urnapi kérmenetnél: a falu négy satra koziil az az egyiket mindig itt
allitottdk fel.*! E szokas templomkertbe val6 szorulasaval megsziint egy, a kereszt funkci-
o6jat biztosito kiilso feltétel, ez pedig kultuszanak gyengiiléséhez vezetett.*?

A lakohaz

A hazakrdl altalanossagban elmondhat6, hogy tele vannak szakrdélis targyakkal, képek-
kel, idézetekkel. Van, aki egy polcra vagy a televizié kornyezetébe stiriti 6ket, szépen
elrendezve, ez egy szentsarok benyomasat kelti. Imddkozéasra nem hasznaljak ezt a teret.

57 Bartha E. 1992. 46

& Sajat gyujtés: Kéty, 2018.

39 A szakrélis kisemlékekkel kapcsolatos kifejezések és szempontok hasznalatdban Liszka Jozsef egyik kotetére
tamaszkodtam. Liszka J. 2000.

40 Sajat gyujtés, Kety, 2018.

- Sajat gyujtés, Kéty, 2018.

42 Bartha E. 1992. 61.
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A legtobben viszont inkabb szétszérjak a lakds szinte minden pontjan. Sok helyen lat-
tam kitéve szentképeket, kereszteket, szentszobrokat, bucsts emléktargyakat, hazi aldast,
szenteltviztartét (liresen), rézsaftizért, vallasos emléklapokat és egy helyen elséaldozasi
emléklapot. Ezek a targyak dekoracios, emlékezeti és szakralis funkciét is betsltenek. A
lakéhazak ,vegyes”, szakralis és profan rendszerekkel is vannak diszitve.** A legszakrali-
sabb térnek talan az gy melletti falat lehetne mondani, amire keresztet, szentképet aggat-
nak, mert tobben is d4gyban végzik az imajukat. Mas magyarlakta tertiletekre is jellemzg,
hogy az agyak melletti falakon mindig van szentkép és/vagy mas szakralis targy (is), és
tobbnyire megallapithato, hogy a ,legfébb szentkép” vagy fesziilet e falak egyikén (vagy
ha kett6 van, e két falon) magaslik ki. Ha nagy ritkan tisztan profan fallal talalkozunk, az
szinte sohasem agy folotti fal.**

1. kép
Kendé a szentkép koérul (Fotd: F. Gyorgyi Erzsébet, 1959. 134189)

Az egyhazi év Uinnepei

Ennél a témakornél kiilondsen fontos szempont volt az, hogy mi az, amire az id6s széke-
lyek emlékeznek tobb mint fél évszazad tavlatabol, illetve mi az, amit hagyomanyaikbol,
szokasaikbdl a jelenben fontosnak tartanak, mivel féleg a szobeli kozlésekre tudtam ala-
pozni.*> Néhany példat a felvidékiek szokésaira is hozok.

“ Pocs E.2007. 387.

4 Pocs E.2007. 387.

s Afejezet dsszedllitdsdban, parhuzamok vondsaban Balint Sdndor klasszikusai voltak segitségemre. Balint S. 1943,
1973.,1977.
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A székelyeknél advent alatt minden reggel hatkor volt roraté, hajnali mise, amire a
gyerekeket legtobbszor nem vitték el. Az advent alatt nem volt semmilyen vigalom, nem
tartottak lakodalmat, és ha lehet, keresztel6t sem. Ha mégis sziikség volt keresztelésre,
utana nem tinnepeltek. Szerdan és pénteken béjtoltek. Szigortian tilos volt ilyenkor hast
enni, s6t a levest sem rantottak be, ezt sztiz levesnek hivtak. Tojast vagy hallevest fogyasz-
tottak cibrével, de volt, aki a hallevest is tal finomnak tartotta bgjti ételnek.

24-én délutan jartak a gyerekek paradicsomolni. A szokas az ekkor énekelt ének utan
kapta elnevezésé, ezt adventkor tanultak: ,Paradicsom mezejébe, aranyszinnel leteritve...”.
Este mentek a fiatalok kettesével vagy csoportosan a rokonokhoz, szomszédokhoz. A
felvidékiek minden hazhoz elmentek, a székelyek csak keresztanyahoz, bérmakereszta-
nyahoz, rokonsaghoz. Tiz 6ra koriil mindenki hazaindult. Atoltoztek szép ruhéba, és elin-
dultak az éjféli szentmisére. A székely férfiak a mise kezdetéig egy haznal kartyaztak.
Ilyenkor elénekeltek egy-egy szenténeket, el6fordult, hogy , kicsit becsiccsentve” érkeztek
meg a templomba.** Az egész falu ott volt, a mise utan embertomeg hompolygott haza a
fétton.*” Szenteste a székelyek csak akkor ettek, mikor a templombol hazaértek.

,Akkor az iinnep az volt, hogy mentiink a templomba. Most is azért nem utazom
iinnepkor, mert a templomba szeretnék menni. Az édesanyim is ezt mondta, hogy
ezzel megbdntandnk a Jéistent. Unnepelni kell. Ami nagy lakomdkat rendeznek
manapsdg szenteste. ..

Karécsony napjan délel6tt volt mise. Este 0sszejott a rokonsag, mindenki ment a nagy-
sziil6khoz. Miel6tt beléptek volna a hazba, énekeltek. Karacsony mésnapjan a falu az
Istvanokat koszontotte, zengett a falu az énektol. A rokonokat és a komakat koszontotték.
Ezeket az énekeket ma mar nagyon kevesen ismerik. Az el6énekesek egy sort tudtak
felidézni fejbdl egy ilyen énekbdl:

m egykor Szent Istvdn, Istenben feldldvdn...”

Manga Janos 1940-ben gydjtotte Kétyen egy valtozatat” Orban J6zsef kantortdl. Az 6
nevét én is stirtin hallottam adatk6zl6imt61.>

4 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.

47 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.

48 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.

4 nttps://folkradio.hu/szoveg/nepdal_show.php?id=1424 (Utolsé megtekintés: 2019. prilis 6.)
https://folkradio.hu/szoveg/nepdal_Llist.php?id_kozseg=500 Ezen kivul meég ot masik valldsos tematikaju éneket is
taldlunk itt, szintén Manga Janos gyUjtésébol. (Utolsd megtekintés: 2019. 4prilis 6.)

%0 Orban Jozsef az elmondasok alapjan kdzponti alakja volt a kétyi székelyek vallasos életének, egy idében kantor
poziciot toltétt be. Az egyik ldnya még a faluban €l, de sajnos vele nem tudtam talalkozni.
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,Ime egykor Szent Istvin Istenben feldllvin
Botorsagos zsidoknak, hogy 6 prédikalna.
Hogy penetencidara minden felinditvin,
Amint a szentirds ezt nyilvin bizonyitja.”

Masnap a Janosokat koszontotték. Egy asszonyndl megtalaltam egy ide kapcsolodo ,Szent
Enek” kéziratos szovegét. Ezt szoveghtien kozlom itt.

,Dicsé Szent Janosnak iinnepét szenteljiik
ma O szent életét vigan iinnepeljiink

kit a krisztusjézus leginkabb szeretet

aszt mi is tiszteljiik

Szent Janost a krisztus annyira kedvelte
hogy a vég vacsordan meléje tiltette és
fejét mejére dldott szent testére

tenni meg engedte.

Szent Jinos jelenté meg Sziiz Maridnok
hogy vesszire kezibe ezt a

zsidoknak keményen megkéttek és ugy
foguva viték 1igy atak a ndsznak

Szent janost a krisztus hota szent
anydnak a keresztfdan fiirgén valota fidnok
és vissza szent anydt hdta szent

janosnak vigasztalojonok

Szent janost hit mi is mindnyojon
kovessiik édes Istentinkdt sziviinkbol
szeresiik hogy az élet utin orszagdba
jutvdn szent szivét nézhessiik.”

A betelepitett felvidékiek és székelyek parhuzamosan folytattak sajat hagyomanyaikat,
igy volt ez a székelyek betlehemezésével is.** A jészomszédi viszony érdekében azonban
idével nyitottak egymas felé, igy az aproszentekelésnél mar kevésbé szamitott, ki honnan
érkezett, milyen hagyomanyokat hozott.

Az 4j év els6 nagy vallasi alkalma a Vizkereszt. Ezen a napon mindig van Kétyen mise.
Az egyhazilag el6irt vizszenteléshez a sekrestyés visz egy hordéban vizet, a pap szentelt
sot ont bele. Bogrével mér ki mindenki annyit, amennyit szeretne hazavinni. Mivel mar

5L Sajat gyujtés: Kéty, 2018. A székely asszonynak tobb kéziratos énekflzete is van.
° Errél bovebben Knapecz Kata dolgozataban.
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nem hasznaljdk szinte semmire, majdnem mindenkinek megmarad mindig az el6z6 évi
adag. Van, aki nem jut el a templomba Vizkeresztkor, és ezt masra bizza. Egy adatkozIo,
bar magéanak nem, az utcabeliek koziil tobbeknek 6 vitt szenteltvizet. Hétkozben odaad-
tak neki egy tiveget, majd a mise utan elmentek érte. O sem hasznalja otthon semmire, a
halészobai ruhédsszekrényben térolja, hogy ,ha valamire kell, legyen itthon”. Mikor még
élt a férje, volt, hogy tréfasan megszentelte vele. Ha valaki meghalt, egy buxust martottak
a szenteltvizbe, és azzal szentelték meg a koporsét a temetSben. A hozzatartozé vitte
ilyenkor a szenteltvizet meg a buxust is.*® A baromfinak is adtak bel6le, vagy orvossag-
ként hasznaéltak.>* Néha megesett, hogy elfogyott, ilyenkor a szomszédoktol lehetett kérni.

A vizkereszti hazszentelés a székelység régre nyulé kontinuus szokasa. A 20. sza-
zad masodik felében még két ministrans ment a pappal, és minden hazba bementek.
Akkoriban harom-négy napig tartott, mire mindenhova eljutottak. A ministransok elére
elmentek a hazakhoz felmérni, ki kéri a hazszentelést. Ahol kérték, ott megjelolték a
kaput egy krétaval rajzolt kereszttel, és kés6bb oda ment be a pap szentelni, amiért tojast,
néhany kg buzat, kukoricat, ezt-azt kapott.”> Ha 0sszegytlt valamennyi pénz, abbdl a
ministransok is kaptak.

Most mér a pap és a sekrestyés jarnak a hazakhoz, és autéval kozlekednek.® Van, aki
még ragaszkodik az évenkénti hazszenteléshez, de mar sokkal kevesebben kérik. Nem
tulajdonitanak neki akkora jelent6séget. Van, aki maga szenteli a hazat az el6z6 évi vizzel,
a frisset pedig meghagyja varatlan esetekre, vagy a kovetkez6 évre. Régebben a népi haz-
szentelés a pap altal végzett szentelés kiegészit6 cselekedete lehetett.

Szenteltviztarté nem volt minden hazban, mert nem mindenki engedhette meg maga-
nak a megvételét. Ahol volt, ott a szobaban az ajté melletti falon I6gott. Ha a konyhédbol
beléptek a szobaba, keresztet kellett vetni, kiilonben a hiedelmiik szerint égett a bértik.”
Ma sok hazban van szenteltviztartd, de nem hasznaljak, nincs is benne viz.

Gyertyaszentel6 Boldogasszony napjan, vagy az ahhoz legkozelebb es6 mise napjan
viszik a templomba a gyertyat szentelni. Van, aki minden évben ugyanazokat a gyertya-
kat viszi, mert nem hasznalja semmire. El6fordul, hogy aramsziinet vagy nagy vihar ese-
tén meggyujtjak és ennél imadkoznak.”® Az 1980-as évekig haznal ravataloztak, ilyenkor
a ravatal mellett szentelt gyertyat égettek.

A farsangi id6szakot a hamvazdszerdatol kezd6d6 nagybajt koveti. A bojti idészak
alatt Kétyen nem volt és ma sincs tobb mise a szokasosnal, de minden pénteken tartanak
keresztuti djtatossagot a templomban. Az 1960-as években bojt alatt az emberek hazaknal
gytiltek 6ssze pap nélkiili djtatossagra. Ilyenkor kis korzetek alakultak a faluban, és a kor-
zeteken beliil mindig mas hazhoz mentek.” Egy kéziratos bojti éneket kozlok szoveghtien:

Sajat gyUjtés: Kety, 2018.
Sajat gyUjtés: Kety, 2018.
Sajat gyUjtés: Kety, 2018.
Sajat gyUjtés: Kety, 2018.
Sajat gyUjtes: Kety, 2018.
%8 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
%9 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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Nagybdjti ének

1. Gydszba borult az ég, sirnak az angyalok
(?) haldlba késziil az 6 kegyes Uruk

Jertek keresztények a kereszt toveébe,

Hadd moson tisztira Jézus draga vére

Itt nyer vigasztaldst, az elhagyott drva,
Jézus dldott jobjdt feléjed kitdrja.

Itt sird ki magadat elhagyott biis 6zvegy
Jézus piros vére letérli majd kénnyed.

Jertek a kereszthez ti Isten tagadok,
Jertek eretnekek s biinds rigalmazok,
Jézus szive remeg, 1igy eped értetek,
Jertek haragosok, hogy megbékiiljetek.

Nincs sziv a kebelben, amely meg nem indul
A kereszt tovére kinek kénnye nem hull,

A szentséges Isten haldoklik madr rajta,
Meégis bocsinatot siisog feléd ajka.®

Nagybdajt alatt egyaltalan nem ettek husfélét, még az edényeket is kif6zték, hogy ne legye-
nek zsirosak. Amig a bajtét szigorabban vették, sok férfi nem ivott alkoholt, ,mert ha
Jézus szenved, 6k nem isznak”. Most is tudnak egy zombai férfirél, aki nem iszik bojt
alatt, és elismeréssel beszélnek réla. Ma mar csak a hamvazdszerda és a nagypéntek a
szigorta bjt, de azt sem kotelez6 tartani, ha valaki beteg vagy 65 éven feliil van. A htshoz
val6 viszonyban, ahogy sok mas mindenben is nagyon adnak a pap véleményére. Példaul
az egyik plébanos azt mondta, ha megeszik a hust, de mellé van valami j6cselekedetiik,
akkor az nem btin, igy van, aki ehhez tartja magat.

Viragvasarnapon barkaszentelés és kormenet volt, majd szentmise. A templom kortil
mentek korbe és a virdgvasarnapi éneket énekelték az énekeskonyvbol. A barkat a temp-
lom el6tt egy kisasztalra tették, a pap megszentelte, majd a bogyodinak egy részét eléget-
ték, a hamut félretették, és hamvazdszerdan azt hasznaltdk. Néhany szal barkat mindenki
vitt haza. A székelyek megszentelték vele a hazat, miel6tt betették a vazaba. Van, aki a
szentelt barkabol egy szemet lenyel torokféjas ellen, és gyerekeinek is azt mondja, hogy
tegyenek igy.®* A tobbi szélat vazaba teszi, husvétkor tojast akaszt rd, a tobbit a teme-
tébe viszi ki. Ennek parhuzama, hogy karacsonykor egy karacsonyfaagat szokas kivinni
a temet6be, valaki még szaloncukrot is akaszt ra. A felvidékiek nem hasznaltdk semmire
a barkat, csak vazaba tették.

60 Sajat gyujtés: Keéty, 2018.
51 Erre parhuzamot hoz: Barth J. 2006. 43
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Nagyhéten - hétfén, kedden, szerdan nem volt szentmise. A 20. szazad kézepén, a
nagyhéten esténként hazaknal gytiltek 6ssze az emberek, és imadkoztak. Nagyestitortokon
anap egyetlen miséjén oltarfosztas torténik, vagyis mindent leszednek az oltarrél. A koz-
ismert mondas szerint a harangok elmennek Roméba, a mise alatt nem szélalnak meg a
csengdk és a harang.

Nagypénteken nem volt mise, csak délutdn harom érakor kényorgések és imadkozas
a szentsirnal.®? Kétyen a szentsir egy fehér teritSkkel leteritett kis szekrény, amin ott
fekszik Krisztus teste. A székelyek pénzt és pirostojast tettek ra, majd letérdeltek és meg-
csokoltak a keresztet. Ezt a gyakorlatot kereszt el6tti hodolatnak nevezik. Balint Sandor
szerint az istensegitsiek térden cstszva kozeledtek a szentsir elé fektetett fesziilethez, és
ugy csokoltdk meg, majd pénzt és piros tojast tettek mellé.®® A kétyi felvidékiek ezt tgy
mondtak ,kell menni Jézusfat csékolni”, de 6k nem tették, csak pénzt tettek a szentsir
mellé. A piros tojas szentsirra tétele tipikusan székely szokas, ezért mar nagypéntekre
elokészitették a tojasokat. Egy székely asszony ezt a szokast elhagyta, mert felvidéki férfi-
hez ment feleségiil, és az anydsa szabalyait kellett kovetnie. Ezért 6 csak nagyszombat
délutan késziilédott. Utdlag ezt praktikusnak gondolja, ha olyan koran megfézte volna a
tojast, akkor hétfén mar oreg lett volna.** Mara kikopott a szentsirra tett piros tojas, pénzt
azonban még ma is tesznek ra.

Nagyszombat este tartjak a feltdimadasi kormenetet. Ez szakralis célzata mellett egy
archaikus tavaszkezd6 szokédsnak, a hatarjarasnak az atnemesitése, az ember kozvetlen
életterének magikus korbe foglaldsa.®® Amidta csak a templomkertre sztkiilt, dtalakult a
szerepe, jelentése is. A kdrmenetet a pap vezette, 6t a ministransok kovették, mikor még
voltak. Utdnuk két férfi vitte a palastot, és egy fiatal fiti vitte a feltimadott Jézus szobrét és
egy nagy hasvéti gyertyat. Ezeket ptinkosdig kihelyezték az oltarra. A gyertyat minden
mise alkalmaval meggyujtottak. Az 1990-es években Hopp Ferenc atya vezette be, hogy
a kormenetre mindenki hozzon magaval gyertyat. Csak akkor gyujtjdk meg a menetben,
ha mar besotétedett. Van, aki egész évben a templomi padjédban tart egy gyertyat erre az
alkalomra.

A kormenet utan a felvidékiek megtorték a bojtot. A székelyek csak masnap délben
ettek el6szor htst, mert a htsvéti szentmisén szentelték meg az ételt. Ujabban mar a
feltamadasi kormenet utani szentmisén szentelik. A 20. szazadban még mindenki vitt
szentelni val6 ételt, ma mar sokkal kevesebben, de még mindig 6sszegydilik nyolc-tiz
kosar. Annak idején azt mondtak, még az ize is jobb az ételnek, ha meg van szentelve.
Van, aki hisz benne, van, aki nem, azt mondja, babona. A hivek egy része nem szenteltet
ételt — akkor sem, ha a vallas egyébként fontos szerepet tolt be életiikben. Vannak olyanok
is, akik nem tartjak magukat kiilondsebben vallasosnak - ,templomba elmegyek azért,
hogy mégsem maradjak el annyira vallas nélkiil, de nem vagyok belefolyva nagyon” - de
ételt szenteltetnek.

52 DomMOtOr Tekla csonka misének nevezi. DOMOtOr T. 1964, 102.
55 Balint S.1973. 260.

54 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.

% Balint S.1973. 274.
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Egy asszony emlékszik, hogy gyerekkoraban az apja a kitba és az allatoknak is dobott
a szentelt ételb6l.*® Mas viszont azt mondja, dllatoknak nem adtak bel6le, mert nem volt
olyan sok. Megint mas gy tartja, volt, aki adott bel6le az allatoknak, volt, aki nem, de az
biztos, hogy egy morzsat sem volt szabad elpazarolni bel6le. Lathato, hogy a 21. szazadban
mar nagyon megoszlanak a vélemények és az emlékek a tobb évtizeddel ezel6tt latott,
tapasztalt szokasokkal kapcsolatban - és a felejtésre rarakodik egy felnéttkorban kialaki-
tott vélemény is. Balint Sandor szerint a hadikfalviak azt szenteltették, amit az istensegit-
siek - pirostojast, sonkat, szalonnat, kolbaszt, tormat, fokhagymat. Amikor a templombél
hazaértek, mindenbél beledobtak egy kis darabot a kitba, hogy a vize romlatlan marad-
jon.”” Tehat ez Bukovinaban még altaldnosan gyakorolt szokas volt, azéta azonban szinte
teljesen feledésbe mertilt.

Husvétvasarnapra virradora az asszonyok kimentek a hatarba énekelni, imadkozni a
jézuskeresés és a hatarkertilés hagyomanyét osszekotve. A jézuskeresés a husvéti misz-
tériumjaték elnépiesedett formait 6rzi, és hozzatapadtak féleg a Székelyfoldon a tavaszi
hatarkertilés szakralis célzatai is.®® A kozponti kereszttdl indultak. Kétyen nem rejtettek
el Jézus-abrazolast.® A hatarjaras utan tinnepi szentmise volt. Mar nem emlékeznek arra,
mikor hagytak abba ezt a szokast, de legkésébb az 1960-as évek végén. A rendszervaltas
utan egy otlet hataséara tjitottak fel, viszont ekkor is mar csak a templomban gytiltek
Ossze az asszonyok, és mar ezt is abbahagytak. Egy adatkozl6 szerint egyre tobb régi szo-
kast hoznak vissza, buicstikat tartanak, templomokat Gjitanak fel, ezért elképzelhetének
tartja, hogy ezt a szokast is néhany éven beliil visszahozzdk.”

Husvéthétfé mar a profan emberi 6romnek, elsésorban a fiatalsagnak volt az tinne-
pe.” Hétfére virradora a fitk elloptak és elrejtették a lanyok kapuit, s a lanyok elmentek
keresni. Volt, amit a fara is felhtiztak. A gondosabb lanyok el6z6 este jol bekotozték a
kaput, hogy ne lehessen ellopni, volt, aki be is szogezte.”

Szent Gyorgykor hajtottak ki az allatokat, ilyenkor a kapusasra raktak gyeptéglat.”
Volt, ahol barkat is szartak bele piros szalaggal.” Szent Mark napjahoz a btizaszentelés
kotédik. Ezen a napon kimentek a legkozelebbi buizatdblahoz, amit megaldott a pap az
,Aldd meg, szaporitsd meg, szenteld meg” ima kiséretében. Mindenki vitt haza néhany
btzaszélat, tettek bel6le példaul az énekeskonyviikbe és a joszagnak is adtak bel6le.”®
Ez a szokas is elmaradt, az 1960-as évek elején mar csak a templomban tartottak. Ma is
a templom el6tti keresztnél, vagy rossz id6 esetén a templomban avatnak buzat a Szent
Markhoz legkozelebb es6é vasarnap. A sekrestyés asszony szed a hatdrban egy koteget
az egész kozosség szamara. A pap a templomkereszt el6tt dllva a négy égtaj felé szentel,
ezzel szimbolikusan megaldja a hatart. Aki szeretne, visz haza a btizabdl. Valaki a szobaja

% Sajat gyljtés: Kety, 2018.

o BalintS. 1973. 296.

58 Balint S.1973. 279

% Domotor T.1964. 103.

0 Sajat gyljtés: Kety, 2018.
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falan 1évé kereszt mogé ttiz beldle egy szarat. Van aki, még mindig dob a tytkoknak par
szarat, illetve egy szarat dsszerag és lenyel. Azt mondja, j6 torokféjés ellen.”

Aldozécsiitortsk az évi egyszeri szentdldozas hatérideje.” Kétyen valamikor az 1950~
60-as években lehetett utoljara ezen a napon mise, még dolgozni sem jartak akkor, mert
tinnepnek szamitott. Azéta a katolikus naptarban is benne van, hogy vasarnap tartjak a
szertartast. Aldozocsiitortokre tiz nappal van piinkosd napja. Errél a naprol az é16 emlé-
kezet csak a szentmisét 6rizte meg. A szocialista id6szakban piinkosdhétf6t nem tinne-
pelték, mert nem volt munkasziineti nap. Piinkdsdvasarnapra masfél héttel cstitortokre
esik az Urnapja. Ez az Oltariszentség tinnepe. Az Grnapi kérmenetet mindig vasarnap
tartjdk. A faluban négy oltart allitottak. Ebbél az egyiket a fouti keresztnél, egy masikat
pedig a templomnal. Ilyen formaban valamikor az 1950-es években tartottak meg utoljara,
mert nem engedélyezték, hogy a faluban kérmenetezzenek, igy ez a szokés is visszaszo-
rult a templomkertbe. Most azok véllaljak a diszitést, akik a templomhoz kozel laknak,
mert nekik egyszert asztalt és dekoraciékat vinni a templomhoz. Mar nem készitenek
hagyomanyos értelemben vett satrakat, mert az sok munkaval jar, s mindig félni kell,
hogy az id6jaras elrontja. Csak az asztalokat diszitik fel teritével, gyertyéaval, szobrokkal.
Az asztalok elé szényeget teritenek, amit viragszirmokkal kérbe szérnak. Aki tud, visz
otthonrdl lehullott viragszirmot. Az 6sszegyfilt szirmokat az abban az évben els6aldozott
gyerekek szorjak szét a pap el6tt kis kosaraikbol. A kormeneten mindenki részt vesz, aki
rendszeresen jar misére. A pap minden asztal el6tt felolvas egy evangéliumi részletet,
a hivek pedig oltariszentségi dalokat énekelnek. Az trnapi viragokbol haza is visznek,
van aki a sirokra is ttiz bel6liik. Az istensegitsiek orvossagként tisztelték az trnapi vira-
got, Andrasfalvan pedig az trnapi koszoru az istalloba kertilt, hogy a jészagot védje. A
kisbabak fiirdévizébe is tettek bel6le.”® Elképzelhetd, hogy a hadikfalviak kozott is éltek
hasonlé szokasok.

Nagyboldogasszony napja Méaria mennybemenetelének, egyben az orszag Maria oltal-
maba ajanldsdnak tinnepe. A legkedvesebb hazai patrociniumok egyike.”” Hadikfalva
templomat is az 6 tiszteletére szentelték. A menekiiléskor el is hoztak a Sztizanya szob-
rat magukkal, jelenleg a kisméanyoki templomban taldlhaté. A 20. szazad kozepén még
nagyon fontos tinnep volt a kétyi székelyek korében, mindig megtartottak a nagyboldo-
gasszonyi szentmisét. A hadikfalvi székelyek a beteleptiléskor tobb telepiilésen is szeret-
ték volna Nagyboldogasszonynak dedikalni a helyi templomot. Ez Felsénanan sikertilt,
Kétyen Mindenszentek maradt a patrénus egészen 1996-ig.

Mindenszentek napja mindazon megdicséiilt lelkek tinnepe, akikrél a kalendarium
kiilén, név szerint nem emlékezik meg. Ebbél az tinnepbdl gyakorlatilag a halottak napja
vigilidja lett, ezért gondot okozott a mindenszenteki bticstinap megtilése. Az tinnep kul-
tuszét az is homalyositotta, hogy piros bettis tinnep révén, a bacsut elérehoztak Krisztus
kirdly vasarnapjara.®® Egy id6 utan mar nem volt sszeegyeztethet6 a btcsts profan
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mulatsag a Mindenszentek és halottak napja kozelségével. Ez volt az egyik oka annak,
hogy a templomot 1996-ban, az épiilet kib6vitésekor Szent Laszl6 nevére szentelték. A
masik ok az, hogy egy olyan patrénust szerettek volna, amely jobban kifejezi a kozosség
székely identitasat. Ez a valtoztatas b6 két évtizede tortént, de az emberek még mindig
nem tudtak hozzéaszokni.

Délutan, estébe hajloan tartottak a temet6i megemlékezést. Ilyenkor mar délben kiga-
zoltak a sirokat, feldiszitették a temet6t, mert az este mar tinnep volt. Mindenszentek és
halottak napja is dologtilté nap volt. Ahogy régen, este ma is a nagy kereszt el6tt gytilnek
Ossze az emberek. Rovidebb imadsagok hangoznak el ilyenkor. Minden elhunytért imad-
koznak, a kiilfoldon vagy habortaban elhunytakért is. Régebben a pap az egész temetén
végigment, és minden egyes sirt egyenként megszentelt. Az el6z6 pap, Serban Mihély
altaldban a f6 keresztnél szentelt meg kozésen minden sirt, de néha 6 is végigment. Amig
egyenként végig ment a sirokon, az emberek a nagy keresztnél énekeltek.®

,Adj irgalmat, adj nyugalmat...”
Vezetsz uram vezetsz, kozelebb uram hozzad...”
Ments meg uram az 6rék haldltol...”

A régiektd] ugy hallottak, hogy Mindenszentek éjjelén, a halottak napjara virradora, szo-
kas volt egy tanyérba ételt kitenni, hogy ha hazatalalna egy lélek, tudjon mit enni. Ilyet
mar nem csindlnak, elvétve van, aki gyertyat gyajt. Eddig halottak napjan is volt mindig
szentmise, de idén el6szor elmaradt. Sokan mennek el a templomba, mécsest gytjtanak,
kozosen imadkoznak és énekelnek a halottakért. A temetSbe ezen a napon mar nincs
kozos megemlékezés, nem is mindenki megy ki, ha az el6tte valé napokban tobbszor volt
a hozzatartozoi sirjanal.*

Bucsujaras

Templombucsu

1947-ben Loénay Odon telepes lelkész arra kéri egy levélben az Egyhdzmegyei
Hatésagot, hogy engedélyezze a kétyi templom patréonusanak Mindenszentekrdl
Nagyboldogasszonyra valo atcserélését.

A hiveknek az lenne a tiszteletteljes kérése, hogy méltoztassék megengedni a kétyi
templom patronusinak Mindenszentekrol Assumptio B. M. V.-re valo dtcseré-
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lését. Keérésiiket azzal indokoljik, hogy Hadikfalvin ez volt a biicsi napjuk, az
oltarképet is magukkal hoztdk, és azt szeretnék a templom forészére helyezni.”

Az egyhdzmegye nem engedélyezte, de az 1963-as egyhdzmegyei sematizmusbol kidertil,
hogy a szomszédos Felsénanan ebben az évben létesiilt a plébania Nagyboldogasszony
tiszteletére.®*

Kétyen oktober utolsé vasarnapjan, Krisztus kirdly tinnepén tartottak a templombua-
cstut. Erre mindig késziiltek, ilyenkor meghivték a rokonokat mas falvakbdl is. Baranyabol,
Véméndrél, Kisdorogrol, Tevelrdl jott a rokonsag. A bucst napjan délel6tt mise volt, dél-
utan pedig egy rovidebb litdnia, ami szintén kételez volt. Utdna a gyerekek jatszottak,
a fiatalok sétaltak. Este btcstibal volt a kultirhdzban. Mivel azonban masnapra esett
Mindenszentek, ez az id6pont nem bizonyult jénak. 1996-ban atdedikaltak a templomot
Szent Laszlo tiszteletére, igy most janius 27-hez legkozelebb es6 vasarnap van a bicsd. Az
akkori megyésptispok, Mayer Mihdly (1989-2011) szerint Erdélyhez, ezéltal a székelység-
hez is kotodik Szt. Laszlé személye, ezért esett rd a valasztas.® Az emberek nem tudtak
hozzaszokni a valtozashoz, nem tudtdk megszeretni a nyari idépontot. Ha Mérton Aront
szentté avatjak, és sikertiil dtnevezni a templomot, akkor a bticst is Gjra maskorra kertil.

Szentbucsu

A kétyiek szamara Csicso a legkedveltebb btcsts célpont, foldrajzi kozelsége miatt. A
legenda szerint a 18. szazadban a grofi konda egy Maria-képet vagy Maria szobrot tart
ki a foldbél, amelynek helyén fakadt a forras. Egy 18. szdzad kozepi feljegyzés szerint a
magyar bucstsok inkdbb a forraskat vizének, a németek pedig a Maria-képnek tulajdoni-
tottak csodatevd hatast.®

A kétyi katolikusok kozoétt nagy hagyomanya van a csicséi szentbtcstinak, de mar
nem tudjak, hogy miért is ott van. Valaki ezt mondja: ,Lehet, hogy tértént ott valami
csoda, nem tudom.”®” mas ugy tudja, ,Csicsén valami Maria jelenés volt”.* Egészen fiatal
koruktél csoportosan jartak Csicséra. Mise utan a templombdl indultak, a tizenharom
kilométeres utat gyalog tették meg. A pap sokszor nem tartott velitk, mert tobb teleptilés
is tartozott hozza. Fehér zaszl6t és keresztet vittek a menetben. A templomtél a Di6s dtilén
mentek fel. A kéves tGton a nanai elagazasnaél egyestiltek a nanaiakkal. Csak innentél fog-
tak bele az éneklésbe, rézsafiizérezésbe, imadkozasba. Az odafele tton fegyelmezettnek
kellett lenni, nem lehetett szétszéledni, de visszafelé mar nem tartott dssze a csoport.

A btcsu el6tti este érkeztek meg Csicsoba. Szamos telepiilésrol gydiltek ide a katoli-
kusok, kétyi, nanai, zombai, szakalyi, dazsi, h6gyészi csoportok. Kiilén megemlitik, hogy
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cigdnyok is voltak. Egész éjjel énekeltek, imadkoztak. Minden kereszt a magaét énekelte, a
maga tizedét mondta. Sorban haladtak egymas utan, de volt, hogy sért6dés lett beléle, ha
valamelyik kereszt nem kertilt sorra. A szakalyiak mashogy énekelték az énekeket, mert
nem voltak székelyek. Volt egy-két szentének, amit szerinte 6k énekeltek jobban.®

A gyerekek a virrasztas kozben elaludtak a foldre teritett pokrécokon, kabatokon,
kardiganokon a templom oldalszarnydban. Volt, aki kint aludt a fiivon, mert ekkor még
nem volt htvos. Reggelig a templomban maradtak az emberek. A bucst reggelén mindig
megmosakodtak a forrasban, és tivegben vittek haza vizet az otthon maradottaknak.”
A szentmise utdn elindultak haza, de mar nem kellett olyan rendezetten menni, tébben
mesélték, hogy hazafelé eltértek a menettdl, és betértek a buizatabldkba, sz6lébe kalan-
dozni. Az 1950-es évek tajan a bucstsok elé kimentek, akik otthon maradtak. Ok litania
utan mentek ki a hatarba kereszt alatt, ott talalkozott 6ssze a két csoport, és énekkel
koszontotték egymast. Ezt a szokast Hadikfalvarol hoztak.”

Csics6 mellett Mariagytid a masik legnépszertibb bacstjaréhely a kétyiek korében. Ide
mindig szerveztek maguknak kiilénbuszt, de mikor mar voltak rendszeres buszjaratok,
akkor mér nem nagyon beszéltek 6ssze. Aki teheti, még most is eljar a kozeli bucsihe-
lyekre, ma is fontos lelki szerepe van a bacsutjarasnak.”

A pap és a kdzdsség

A papot évszazadokon at félelem és tisztelet 6vezte. Eltérs, hogy adott telepiilés mennyire
igényli a pap iranyitdsat.”® Az alsépapsag és a kozosség viszonyrendszere bonyolult és
sokrétd. A pap a teleptilésre kertilésekor valaszthatja a beilleszkedés vagy az ellensze-
giilés taktikajat, ez nagyban fiigg személyiségétdl, illetve el6z6 tapasztalataitol. A papi
magatartasformak nyoman alakul ki a kozosség reakcidja, amely vagy elfogadja Isten
helyi szolgajanak, vagy a végsokig szembeszegiil vele. Minden esetben a lokalis viszonyok
ftiggvénye, hogy ott és akkor hogyan alakul a ,j6 pap” valtozékonysagot mutat6 modellje
alulnézetb6l™ A jo paphoz viszont nemcsak vallaserkolesi, hanem akar jogi vagy szemé-
lyes kérdésekben is segitségért fordulhattak a hivek.

A levéltari forrasok és az é16 emlékezet alapjan Osszegydjtottem a székelyek betelepe-
dése 6ta Kétyen szolgalatot teljesité papok névsorat. Nem egyforméan emlékeznek mind-
egyikiikre. Van, akinek a nevére is alig emlékeznek, és van, aki kiemelkedik a tobbi koziil.
Az 1945-t6] Kétyen (is) szolgalé papok névsora:

Loénay Odon 1945-1949
Isgum J6zsef 1949-1950
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Cséanyi Imre 1950-1954
Bencze Janos dr. 1954-1965
Appl Vendel 1965-1977
Kallo Jozsef 1977-1990
Hopp Ferenc 1990-2004
Serban Mihaly 2004-2012
Németh Antal 2012-2017
Serban Valentin 2017-

Az id6sek korében ma is fontos szerepe van a papnak. Adnak a szavéra, és tisztelettel
beszélnek vele és réla. Nagyon megvalogatjak, mit mondanak el neki, és ha ugy érzik,
tiszteletlenek voltak, vagy ,nem elég vallasosak”, akkor bocsénatot kérnek téle, nagyon
kertilik, hogy rossz benyomast keltsenek magukrol elétte. Tisztelik, mint az orvost.”
Altalanossagban elmondhaté, hogy a mai helyi idések emlékezete igen keveri a valaha
Kétyen szolgélt plébanosokat, gyakran ¢sszemosddnak a személyek. Amennyiben nem
alltak kozeli, személyes viszonyban egy pappal, akkor inkabb gy ttinik, tébb pap jel-
lemvonasait 6sszemosva, egy altalanos, egyre inkdbb a mult homalyéba burkol6dzé pap
alakrol beszélnek.

Nagyon sokat szamitott a hivek és a pap kozotti viszonyban, ha a pap Kétyen élt.
Ilyenkor szerves része volt a falunak, barmikor fel lehetett keresni. Az utolsé pap, aki a
kétyi plébanian lakott, Kallé Jozsef volt, utdna a paplak épiiletét eladtak. Egyes csaladok
kozeli, szinte barati viszonyt is apoltak egyes papokkal. Példaul volt olyan csalad, amelyik
gyakran vendégiil latta Kall6 Jozsefet és az édesanyjat vagy csak kiildtek at nekik ebé-
det. Kall6 atya idejében a falubeli gyerekek sokat jartak a plébaniara jatszani, a pap fel
is allitott nekik egy vastiti terepasztalt. Az evangélikus lelkésszel is j6 viszonyt dpoltak.
Az egyik csaladf6 szivességbdl mindennap felment az evangélikus templom tornyéba, és
felhazta az orat.”

Ha nem volt pap vagy orvos a teleptiilésen, azt szinte valsaghelyzetként élte meg a
lakossag, magukra hagyatva érezték magukat. Ha Gj pap érkezett, 6sszezart kozosség-
ként, figyel6 allaspontba helyezkedtek, és figyelték milyen habitusa a pap, egyes helyze-
tekre milyen reakcidkat ad. Ebb&l néhanyszor adédott konfliktus. Példaul Hopp Ferenc
1990-ben tgy kapta meg a kétyi kozosséget, hogy mar Didsberényben volt plébanos, és
ott is élt a plébanian. Ezt a kozosség eleinte rosszul élte meg, de aztdn megszerették és
sziviikbe zarték az atyat. O nagyon sokat tett a faluért, tobbek kozott 6 végezte hosszt
idén keresztiil a templom kib6vitésére szolgalé adomanygydijtést, és szolgalata alatt lett
Szent Laszl6 a templom patréonusa. Egy neki allitott emléktabla is 6rzi a hivek halajat a
templomban.
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,....a Hopp Ferencet is csiinyan fogadtik. A székely asszonyok nagyon kardosak.
A paphoz valo ragaszkodds... Nem bantani akartik, csak mindig volt addig a falu-
ban pap, aki helyben lakott. Hopp Ferenc Didsberénybe ment, mert ott volt iires a
paplak. Az id6s nénik leteremtették hogy miért nem ide jott lakni. Ez nem rossz
szandék volt de rosszul siilt el. Aztan le lett ez tisztdzva. A pap bidcsi id6sebb volt,
nagy tuddsii, bélcs. Nem felcsattant, hanem még aldzatosabban kérdezte meg hogy
mi a probléma. Utdna nagyon megszerették. Az emberek ragaszkodnak ahhoz, akit
megszoknak. Az orvos is akkoriban halt meg, és egyszerre magira maradt a falu
és ez fajdalmas volt mindenkinek. A régiek 1igy tanultdk, hogy a papot, orvost,
polgdrmestert tisztelni kell. Akkor is elsé személyek ha nem is mindig cselekednek
helyesen.”

Részletesebben szeretném bemutatni Lonay Odon alakjat, mert rola szivesen és sokat
mesélt a mai id6s korosztaly, és tobb levéltari emlitést is talaltam rola, igy személyiségének
legalébb egy része is kirajzolédni latszik.

Loénay Odon 1914. oktober 20-4n sziiletett Bukovinaban. 1939-ben szentelték fel.”> A
székelyekkel menekiilve, 1944-ben a szombathelyi egyhdzmegyébe kertilt. Egy 1945-ben,
Virag Ferenc pécsi ptispoknek irott levelébdl elénk tarul hanyattatott sorsa:

,[...] Erdélyi eqyhizmegyés, menekiilt pap vagyok. Muilt év oktober 6ta a szombat-
helyi eqyhdzmegyében kaptam beosztist. A haborii végeztével haza akartam térni,
de sziileim, akiknek eltartdsdrol eddig én gondoskodtam, mivel 1942-ben lemond-
tak romdn dllampolgdrsagukrdl, nem kaptak hazautazdsi engedélyt. Igy nekem is
maradnom kellett, mert 81 éves édesapamat nem hagyhattam magdra. Sziileim,
mint székely telepesek, itt Kéty kozségben kaptak hdzat és azota itt vagyunk.
Piispoki hatosagomnak értesitést kiildottem helyzetemrdl és kértem, hogy az egy-
hazmegye kotelékébol legaliabb ideiglenesen bocsdsson el hogy addig is mig helyze-
tem el nem dol, mint pap miikodhessek. Nagyon kérem Kegyelmes Atydamat, hogy
ha mdsképp nem lehet, legaldbb ideiglenes beosztdst adni kegyeskedjék, hogy amig
itt vagyok lelkipdsztori tevékenységet végezhessek.

1945. aug. 7, Kéty, Lénay Odin segédlelkész”

A ptuispok valaszadban ideiglenesen engedélyezte, hogy Lonay a kétyi rémai katolikus
székely telepesek kozott lelkipasztori tevékenységet fejthessen ki. Ezt ahhoz a feltétel-
hez kototte, hogy a sajat egyhazmegyéjétsl - erdélyi egyhazmegye - val6 tavolmaradast
engedélyezze ordinariusa.® Emellett az illetékes plébanos, ez esetben a zombai plébanos
atmutatasaihoz és rendelkezéseihez kellett tartania magat. Gyontatasi engedélyt kapott az
egyhdzmegye teriiletén él6 mindkét rendbeli hivek gyontatasara. Ezzel az engedéllyel a
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pécsi egyhazmegyével semmi jogi kapcsolata nem keletkezett és megélhetését is az érde-
kelt hivekkel val6 kolcsonos megegyezés ttjan kellett biztositania.'*?

Loénay egy, a beszamolok szerint igen sajatsagosnak szamité bevételi forrassal egészi-
tette ki a terményben, ételben és pénzben kapott adomanyokat: gazdalkodott. Foldje és
két lova volt. Testvére tzvegyével és fiaval élt. Ebbol pletyka is kerekedett a faluban.

Levelezései és az elmondasok alapjan egy nagyon lelkiismeretes, segit6kész pap alakja
rajzolodik ki a kutaté szeme el6tt. Minden esetben a hivek, de akar mas felekezethez
tartozo lakosok érdekeit tartotta szem el6tt, és kivansagukat az egyhazmegye el6tt kép-
viselte. 1948 oktdberében engedélyt kért tabori mise tartasara az aj kultarhazban, annak
felavatasa alkalmabol.

JI...] Ok ragaszkodtak hozzd, hogy az engedélyt erjesszem el6 ilyen formdban. A
nép akarata el6tt meghajolva ezt megteszem. [...]""%

A jelenlegi pap, Serban Valentin Serban Mihély 6ccse. Ok csangé magyarok, Moldvabol
koltoztek Tolnaba. Valentin atya 2017-ben kapta meg a zombai plébaniat, s ezzel Kétyet,
majd egy évvel kés6bb a hégyészi plébanos haldlaval Hégyészt és filiait. Jelenleg tizenkét
teleptilésért felel, ezek mellett a hitoktatast is 6 végzi.'*

A pap Zomban él, és folyamatosan titon van a teleptilései kozott, ezért csak mise el6tt,
utan lehet vele személyesen taldlkozni. Kulturélis rendezvényeken, balokon részt vesz, ha
ideje engedi. A kétyi kozosséggel jo viszonya van.

Kétyen egy tjmise volt a székelyek betelepiilése 6ta, az 1990-es években Csibi Imréé,
aki a falu sztilotte. A délutan kezd6dé szertartasra a nép a frissen felszentelt pap csa-
ladi otthondbdl indult. A lakodalmi szokas parhuzamaként egy régebb 6ta szolgalé pap
hivta ki az Gjmiséz6t. Menetként vonultak a templomhoz. Az 4j papot régi iskolai osz-
talytarsai székely népviseletben kisérték. Ekkor még nem volt kibévitve a templom, és
annyian jottek el, hogy végiil a templomkertben tartottak meg a szertartast. A mise utan
a meghivottak visszamentek a csalddi hazba. Unnepi vacsora volt, utdna pedig mulatség.
Ajandékként pénzt adtak az Gjdonstilt papnak.

Vallasos tisztségek, kozosségek

A Jézus Szive Tarsasag testvérei Kétyen

A Jézus Szive Tarsasag jezsuita hagyomanyok alapjan alakult magyar néi rend, mely a tar-
sadalom jobbitasat a gyakorlati vallds megélésében latta. A Tarsasag alapit6ja, Bir6 Ferenc
nem egy zért, a tarsadalomtdl elkiiloniilt tarsulatot képzelt el, hanem azt, hogy a tagok

02 PELI.1.a.1.1327-1945.
03 PEL.I1.a.1. 2749-1948
104 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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kis kozosségekben, polgari koriilmények kozott, egy sorsban éljenek a néppel, és segitsék
o6ket, ahol tudjak, apostoli és szocialis munkat végezve®> A tagok egymast testvéreknek
nevezték.

A budapesti anyahaz megalapitdsa utan tobb vidéki telepiilésen is megjelen-
tek: Mezo6kovesd, Dunavarsany, Szeged, Kecskemét, Pécel, Balatonfiired, Kaloz,
Kiskunfélegyhaza, Gyomore, Hodmezévasarhely, Monok, Kolozsvér, Készeg, Csizfiirds,
Majos és végiil Kéty.

Kéty volt az utolsé telepiilés, ahova hivatalosan kiteleptiltek 1949-ben, akkor mar ki
voltak téve az dllamhatoséagi szervek folyamatos vegzalasanak. 1949. méjus 5-én érkezett
két testvér a telepiilésre azzal a céllal, hogy segitsenek a székelyeknek, amiben tudnak.
Azt kérték a kétyiek a testvérektsl, hogy a gyermekekkel foglalkozzanak napkdzben,
cserébe ezért gazdasagi és gazdalkodasi segitséget kaptak. A két fél hamar megértette
egymast, és nagyon gytimolesoz6 kapesolatok alakultak ki. A testvérek folyamatosan lato-
gattdk a csaladokat, és ha kérték, gyermeknevelésben, egészségiigyben tanacsokat adtak.
Idénként kilatogattak a hatarban dolgozékhoz, és segitették a munkat. A faluban ekkor
havonta egyszer volt szentmise, a koztes vasarnapokon, a testvérek tartottak ,szarazmi-
sét”, vagyis igeliturgiat. Hitoktatast is 6k végeztek és a felnéttekkel is foglalkoztak. Az
emberek gyakran fordultak hozzéjuk jogi, orvosi tigyekben segitségért, ahogy a paphoz
is szokas volt. A lakosok adoményaibol éltek, kiegészitd keresetként pedig disztargya-
kat, kittizoket készitettek, amiket a Balatonnal értékesitettek.”® Az egyik testvér elkez-
dett néptancot, népdalokat is oktatni a fiataloknak, és egészségtigyi dolgokrol, fit-leany
kapcsolatokrol, magatartasformakrol is beszélgetett velitk. Ezeken az alkalmakon mindig
valakinek a hazéanal gydiltek 6ssze, volt, hogy akéar hatvanan-hetvenen is.

A szerzetesrendek mitikodési engedélyének megvonasa utan a testvérek az egyre foko-
z6d6 zaklatasok ellenére is a helytikon maradtak. Egyikiik tizenot évet toltstt Kétyen.” A
helyiek testvérekként, apacakként, vagy néplednyokként utalnak rajuk. Van, aki csupan a
népleéany kifejezést hasznalja, viszont van, aki ezt még soha nem hallotta, és testvérként
beszél réluk. Arra sokan nem emlékeznek, hogy pontosan kik is voltak 6k, milyen térsa-
sag tagjai voltak. A megkérdezettek koziil egy ember tudta ezt megmondani.

Rozsafuzér Tarsulat

A 20. szdzad masodik felében még 6t Rozsafiizér Tarsulat miikodott Kétyen, ma mar
csak ketts. Osszesen negyvenen vannak utcak szerint a két tarsulatban. A tagok kozil
sokan inaktivak. A még aktiv vallasi életet él6 tagok a hétkéznapokban is szoros kapcso-
latban allnak egymassal, bar ez azzal is 6sszefiigg, hogy a fogyo székely kdzosség idos
tagjai eléggé sszetartanak, kovetik egymas életét. Mar nem jarnak ossze a tarsulati tagok

105 S7.n.1992. 9-25.
108 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
107 S7.n.1992. 66-68
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titokcserére, csak a misék el6tt tartanak ajtatossagot. Ez alatt a tobbi lakos is érkezik a
templomba, és masok, akar férfiak is becsatlakoznak az imaba.

Még az 1970-es években is voltak olyan rézsaftizér tarsulati tagok, akik viselték a
,Maria ruhdjat”. Egy kis ruhadarab és Maria képe logott egy cip6ftizén, és ezt a nya-
kukban hordtdk. Amikor mosakodtak, hatravetették. Ejjel-nappal rajtuk volt, ruhan beliil
tartottak.

Ha a munka miatt nehezen lehetett id6t szakitani a rézsafiizérre, akkor akar a mezdére
vagy a gazdasagba vezetd tton mondtak el, de kihagyni sosem hagytak ki. A kozosségi
hitélet mellett a maganajtatossag szempontjabodl is fontos szerepe volt a rézsaftizérnek, és
mara inkabb ez maradt meg. Rendszerességénél fogva hozzajarul a nap szerkezetéhez, de
ez egyénenként valtozé. Mindennap kell olyan id6, amikor nyugodtan, csendben el lehet
vonulni imadkozni. Valakinek ez rogton a reggeli ébredés utan van, masnak meg akkor,
amikor a férje a kedvenc sorozatat nézi.

Nemcsak a hétkoznapi szakralitds szerves része, de a valsdghelyzetekben is lehet
hozza nyulni, meger&sitést, megoldast, feloldozast ad hasznélata. Példaul egy id6s édesa-
nyjat gondozé n6, amikor az édesanyja rosszul lett, letilt mell¢, és egytitt mondtak hango-

san a rozsafiizért. Elmondasa szerint, mintha kicserélték volna.l’®

Kantor

Kéty els6 székely kantora Pal Gergely volt, az 1945-6s egyhazkozségi képviselGtestiileti
vélasztasi jegyzokonyv rogzitette ezt:

Az egyhdazkozségi képuviseldtestiilet Pil Gergely okleveles kantort megbizza
a kantori teenddk ellatdsdval és Ambrus Jozsefet pedig a harangozoi teenddk
elvégzésével. Ugyanakkor mindkett6jitk szamdra kiadja a javadalmi foldeket
megmunkdldsra.”

A faluban 2001 6ta nincsen kéantor. Tobbszor hivtak mar meg probaidére kantort helybdl
vagy kozeli teleptilésekrdl, de tgy érezték, nem tudnak senkivel egytitt énekelni. Jelenleg
azok az asszonyok vezetik a kozos éneklést, akik a legbatrabban énekelnek, és ezt a k6zos-
ség kimondatlanul is elfogadta.

Harangozo

Az 1990-es évekig volt kiilon harangoz6 Kétyen, de mar 6sszeforrt a sekrestyés szemé-
lyében az 6sszes templomi és vallasi tisztség. Az 6 apdsa volt az utolsé harangozo, halédla
utan vallalta el ezt a szerepkort is. Most reggel, délben és este automata harangozik.

108 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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Halalesetkor, valamint a mise aldozasi részénél pedig kézi vezérléssel. A harang oraja
jelenleg négy percet késik, igy a harang is késve szélal meg.
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Katholisches Religionsleben in Kiek

Die zahlreichen neuangesiedelten Personen aus der katholischen Gemeinde Hadikfalva
(Dornesti, Bukowinen) haben das Bild des Dorfes, das vor 1945 iiberwiegend evange-
lisch war, auch im Bereich der Religion umgeformt. Dieser Artikel stellt das religiose
Leben der Szekler in Kiek dar, von der Neuansiedlung bis zu der heutigen Zeit. Wahrend
der Forschung interessierte mich, welche religiosen Praktiken sie mitgenommen haben
und wie sie diese in ihrem neuen Wohnort verankern konnten. Wo ich Moglichkeit dazu
hatte, habe ich auch die religiésen Brauche der katholischen Gemeinde aus Oberungarn
fixiert. Mich interessierten vor Allem die die katholische und ethnische Identitdt der
Gesellschaft betreffenden Verdnderungen und Konstanten, die ich in verschiedenen
Religionserscheinungen festzumachen und auch in einem allgemeineren gesellschaftli-
chen Kontext zu deuten versuchte. Einen Teil meiner Forschungen habe ich in Archiven
gemacht, so war es moglich, die miindlichen Mitteilungen durch historische Daten zu
erganzen.
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.Dicsértessék Krisztus, az magos mennyégben...”
_C;sglt()anolas — a bukovinai székelyek betlehemes
jatéka

Knapecz Kata

A bukovinai székelyek egyik legismertebb, legjobban 6rzétt szokédsa a betlehemezés, vagy
ahogy 6k mondjédk, ,csobanyozas”! Ez egy tobb szerepl6s, dramatikus jaték, mely a kara-
csonyi tinnepkor legnépszertibb paraszti pasztorjatéka.

A legrégibb betlehemez6 szovegek a 17. szazadbol maradtak fent magyar és latin nyel-
ven, ezek katolikus és protestans iskolai el6adasokra késziiltek.? A szévegek keresztény
tizenete, szellemisége a tobb évtizedes folklorizaci6 soran vesztett a jelent6ségébdl, igy
a 19-20. szédzadi magyarorszagi paraszti betlehemezés kézéppontjaban mar a pasztorok
parbeszédes, énekes-tdncos jatéka allt. A betlehemez6k egy sajat készitésti jaszol vagy
templom alakt betlehemet vittek magukkal. A néprajzi szakirodalom két tipust kiilon-
boztet meg: az él6 szereplds, valamint a babokkal el6adott babtancoltat6 betlehemezést. A
betlehemezés f&szereplGje a siiket pasztor, aki félreértéseivel mulatsagossa teszi az el6a-
dast. Kiforditott bundat, gyakran alarcot is visel6 pasztorok tancolnak, furulyaznak, éne-
kelnek is. T6bb taji tipus is kialakult, melyek koziil a legarchaikusabbak az erdélyi jatékok.?

A betlehemezés a népi szinjatszas olyan tipusa, mely soran az eléadéknak alkalmaz-
kodniuk kell a kozénséghez. Ezt nem nehéz megvalésitaniuk, hiszen a ,hazal6”, hazrél
hazra jar6 betlehemesek a falu tarsadalmaba tartoznak. A masik sajatos jellemzé&je, hogy
a kozonség nemcsak ismeri az el6adandé torténetet, hanem részese is lesz, igy minden
résztvevo érzelmileg erésen kétédik ehhez az tinnepi jatékhoz. A szinjaték egyszerten,
mindenki szamara érthet6 és befogadhaté médon jeleniti meg Krisztus sziiletésének tor-
ténetét.! Az el6adasnak komoly erkolesi-vallaserkolesi tanitdsa van, amelynek koézpontja-
ban az egytittérzés, az egymas iranti szeretet 4ll.>

A népi betlehemes jatékban a keresztény vallas és a népi hitvilag eszmeisége kevere-
dik. A dramatizalt bibliai térténetek mellett a népi komédia is hangsulyos szerepet kap.
A szokas gyakorlasanak id6vel a szérakozas és a szorakoztatas lett az elsédleges funkci-
6ja, igy a vallasos funkci6 hattérbe szorult.® A karacsonyi pasztorjatékok kozott az egyik
legismertebb és legteljesebb formaban meg6rzott véaltozat a bukovinai betlehemes, a cso-
banolas,” amely lényegében megegyezik a magyar nyelvteriileten taldlhaté mas betlehe-

A csobdan roman eredetl szo, juhaszt, pasztort jelent. Balogh I. 1979. 692
Barna G. 1993.

Domotor T.1977. 269.

Forrai |. 1974. 467.

Forrai|. 1974. 467.

Forrai|. 1974. 466.

Koka R. 2008. 8
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mesekkel, ugyanakkor apré részleteiben eltér azokt6l.® Sajatos vondsa a négy allatbérbe
oltozott, alarcot visel6 pasztor.’

Elsoként Laszlé Mihaly emliti 1877-ben a bukovinai székelyek betlehemes jatékat, az
els6 szoveglejegyzést pedig Mayland Oszkar kozolte 1896-ban, aki a Déva hataraban 1év6
telepesektdl gydijtott a szokasrol. 1905-ben Szab6 Imre fényképekkel, dallamokkal egé-
szitette ki a kutatast. Kodaly Zoltan 1914-ben Jozseffalvan gydjtott, ahol hangfelvételek
mellett szoveg és kotta lejegyzéseket is készitett. Késébb Kalmany Lajos, Manga Janos,
Benedek Andras és Vargyas Lajos tobb telepiilésen is feljegyezte a jaték szovegét, dalla-
mait, a szokds és a jaték osszefiiggéseit."! Benedek Andras a jaték keletkezését 1780 elGttire
datélja. Feltételezése szerint Csiksomlyon egy paptanar szerkeszthette tssze. Erre azon-
ban még nincs pontos bizonyiték.”

1. kép
Kétyi csobanoldk 1957-ben (Csibi Emil Imréné Nagy Maria tulajdona)

A régi hadikfalvi betlehemes karacsony délel6ttjén, a mise utan kezdodott. Elséként a
paphoz, majd a biréhoz mentek. Szent Istvan, Szent Janos és Gjév napjan is mentek cso-
banolni.® A betlehemes jaték harmas tagolasu. Els6 rész kozéppontjaban J6zsef és Maria
széllaskeresése all. Osszekotd szal a masodik szerkezeti egység, az Angyal szézata. A
harmadik részt a pasztorok jatéka adja, mely a betlehemes leghangulatosabb, legszinesebb

8 Kéka R. 2008. 10.

° Wosinsky Mor Megyei Muzeum Néprajzi Adattar (tovabbiakban: WMMM NAD) 74.171. Kétyi (hadikfalvi) betlehemes
1 KokaR.2008.9

it Forrail. 2003. 49.

2 Forrail.1974. 466., 2003. 48-49.

15 KokaR.2008.11
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része. Az ajandékozas motivuma kapcsolja a bibliai torténethez, amellyel a harom nap-
keleti bolcs alakjat elevenitik meg. Ebben a részben kapnak helyet a kiilonbozé epizédok
(pl. istensegitsieknél az Oreg csoban haldoklasa, hadikiaknal a vadasz-jelenet).* A kotott
prozai szévegen és az énekeken kiviil teret kap a rogtonzés. Kiilonosen az utcai kozjaté-
koknal, amig a falu apraja-nagyja kiséri egyik haztol a masikig.”

Az erdélyi és bukovinai székely betlehemes jaték egy mozzanata volt, amikor a pasz-
torok korben 6sszefogédzva vagy 6sszefogddzas nélkiil tancoltak. A bukovinai csoba-
nolas pésztorai csorgds bottal jartdk a lasst és gyors részbdl allé tancot. A babtancoltaté
betlehem babui és él6 szerepléi is tancoltak, valamint a Vas megyei karacsonyi koszonté
alkalmaval is megjelent a péasztorok kortanca. Mivel a betlehemes pasztortanc a jelenet
abrazolasat is szolgélta, ezért a dramatikus tancok kozé sorolhaté. Ugyanakkor Pesovar
Erné a ritualis kortancokhoz is sorolja a karacsonyi pasztortancot.®

A falvak kozti eltérések a szovegvaéltozatokban, a szereplok megnevezéseiben, az 6lto-
zetekben figyelhet6k meg. Lényeges valtozas a jaték funkcidjaban tortént. Az el6adok és a
kozonség is egyre inkabb a vidam hangulatért, a szorakozas és szérakoztatas élményéért
tartjak a szokast.”

Magyarorszagon elséként a kakasdi népdalkor mutatta be szélesebb kozonség el6tt
az Gjratanult betlehemesét, amelynek sikere mas népdalkoroknek is batoritasul szolgélt,
hogy sajat karacsonyi pasztorjatékat szinpadra vigye.® Az ilyen felelevenitések hatterében
nem kizarélag a kozosségi igény, hanem sokkal inkdbb egy olyan egyéniség all, akiben
még elevenen élnek a szokds emlékei, élményei.” Ezeknek a betlehemeseknek a nagy
részét az 1980-as évek masodik felét6l mar nem a hazaknal, hanem a telepiilés kozosségi,
miivel6dési hdzaban adtak el6.

Kétyen is fontosnak tartottak a szokas fenntartasat, gyakorlasat, késobb a felelevenité-
sét is. Ennek koszonhet6, hogy az id6sebb generacié emlékezetében még ma is elevenen
élnek a betlehemezéshez kot6dé emlékek. Sokuk személyesen is részt vett az el6késziile-
tekben, jelmezkészitésben, el6adasban. A kovetkezékben ezen emlékek, fotdk, és egyéb
kéziratok alapjan mutatom be a hadikfalvi csobanolas kétyi valtozatat.

A karacsonyi tinnephez kapcsolodé pasztorjatéknak kotott rendje, szovege, forgato-
konyve volt. Ez kiegésziilt az énekek és a jelmezek ismeretével is. Kétyen ennek Szécs
Boldizsar volt a legjobb ismerdje, tuddja. O még Bukovinaban tanulta meg a csobano-
las szovegét, a hozza tartozoé énekekkel, kiegészité elemekkel. Kétyen & fogta dssze a
férfiakat, akikkel az adventi id6szakban kezdett gyakorolni, probélni a karacsonyi pasz-
torjatékra. Legtobbszor a sajat hazaban fogadta a betlehemezésre vallalkozokat. Az esti
gyakorlason a szévegek és énekek mellett a koreografiat is betanultak a csobanolok. Csibi
Sebestyénné Sz6cs Margitnak, Sz6cs Boldizsar lanyanak sok személyes élménye, emléke
maradt meg a csobanolasokrol. ,,...6 mindig megtanitotta, 6 tudta, hogy mit kell mondani,

“  Forrail. 1974. 466-467

B WMMM NAD 74.171. Kétyi (hadikfalvi) betlehemes
6 Pesovar E. 1977. 268-269., 2003. 9-15

Y Forrail. 1974. 467-468.

® KokaR.2008.8-9

© Forrail. 1974. 467.

20 KokaR.2008.9.
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még Hadikbodl.”** Csobanolast nem minden évben tartottak, dltaldban 2-3 év is eltelt, mire
ajbol 6sszejott egy csapat, hogy felkésziiljenek a karacsonyi pasztorjatékra.?

Karéacsony masnapjan délel6tt indult dtnak a bedltozott tarsasag. A Gazda, aki leg-
tobbszor Sz6cs Boldizsar volt, korbejart a faluban, és megkérdezte, hogy mehetnek-e oda
a csobanolok. Mivel ez megtiszteltetésnek szamitott, szinte senki sem utasitotta vissza.
Csaladtagokhoz, baratokhoz, a faluban a legtobb hazba bement a Gazda, és ahol szivesen
lattak a pasztorokat, a haz kapujat egy krétaval rajzolt kereszttel megjeldlte. Innen tudtdk,
hogy hova mehetnek. A katolikusokon kiviil ritkdn ugyan, de az evangélikus csaladokhoz
is elmentek betlehemezni.” A szomszéd falvakba - mivel ott is voltak betlehemezék - nem
mentek at.

A csobanokat gyerekek és asszonyok is kisérték az utcan, haztél-hazig. A csobanok
ijesztgették, kergették, megtréfaltak a bamészkodékat. Mindenki kivancsi volt a maszk
és bunda mogptt rejt6zékre. A hazakhoz betérve, a Gazda hivasara aztan bevonultak a
szobakba a pasztorok, és eljatszottak a betlehemest. Zaro6 részként a csobanok korben tan-
coltak, botjukat titemesen a foldhoz verve. , A csobanok tsszealltak, és a keziikben bottal
bizonyos ritmusra jartdk a tancot. Csak korbe alltak, kopogtattak, és énekeltek hozza.
Azzal fejezték ki a halajukat, hogy kaptak valamit.”*

2. kép
A betlenemesek az utcan (Népujsag, Gottwald, WMMM F.3256)

A 20-30 perces jaték végén a haziak koszonetképpen élelmet (di6, alma, kolbasz, szalonna),
késébb pénzt adtak, de sok helyen meg is vendégelték ebéddel, vacsoraval a csobanol6-
kat. A kapott élelmet késébb szétosztottak egymas kozott, vagy egyiitt elfogyasztottak, a

2L Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.

2 WMMM NAD 74.171. Kétyi (hadikfalvi) betlehemes

2 Afelvidéki lakosokhoz 1948-49-t6l kezdtek jarni betlehemezni. A korabbi években még nem mentek be hozzajuk,
de késdbb mar igen. Néprajzi MUzeum Etnologiai Adattar (tovabbiakban: NM EA) 3515. Vegyes néprajzi gyUjtés.

2 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.
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pénzt pedig 6sszegytijtotték, és ,csobanybalt” rendeztek bel6le. A hazakndl a csobanok
a tyukolban is kerestek tojasokat, mert a megeréltetett hangszalakra a nyers tojas jo, és
mivel sokat énekeltek, az j6 volt nekik. Ezt a haziak tudtak, és engedték is.

A csobanolok vizkeresztig mindennap estig (sotétedésig) jartdk a falut, ami megle-
het&sen faraszt6 volt. Estére az aznapi utols6 hazban szalltak meg, ahol a foldre teritett
bundaikra fekiidtek.

,Volt a gazda, édesapam volt a gazda, mindig vitte Gket, és akkor édesapdm meg-
kérte, hogy megengedik, hogy ott aludni. S akkor ott aludtak. Azt mondta, nem
kell mas, a foldre 6k lefekiisznek. Tettek ey pokrocot, s akkor lefekiidtek oda, mert
ruhdstol lefekiidtek éjjel mindig, s akkor mdasnap mentek, akkor foztiink nekik, meg
adtunk enni, s akkor mentek toviabb.”*

Masnap az asszonyok vitték a tiszta ruhat a férjeiknek, gyerekeiknek. Ez a mozzanat
késébb, az 1970-es évektdl mar kikopott, és estére mindenki hazament aludni.

A ,csobanybalt” vizkeresztkor tartottak meg a betlehemezés résztvevoéi. Ez a zartkord
bal csak a szereploknek, illetve azoknak a hazasparoknak szolt, akiket ide meghivtak.
Rendszerint a betlehemezésnél kapott pénzbdl szervezték meg a mulatozast, ami a far-
sang kezdetét jelezte.

3. kép
Zsufolt szoba a csobanolokkal (Csibi Sebestyénné Szécs Margit tulajdona)

A pasztorjaték szerepl6i kizardlag férfiak lehettek. Az Angyal és a Maria szerepét is egy-
egy fiatal fit jatszotta. A n6k az el6adas soran csak az éneklésbe segitettek be, de nem-
csak a haziak, hanem a csobanokat kiséré lanyok, asszonyok is egytitt énekelték veliik az

Sajat gyUjtes: Kety, 2018. junius.
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ismert dalokat. ,[...] s akkor ott voltak az asszonyok, és akkor énekelték, hogy Mennybdl
az angyal vagy Pasztorok, pasztorok.”” Volt, aki a szobaban, de volt, aki a nagy érdek-
16dés és a kis hely miatt a folyosén vagy a haz el6tt zengte az énekeket. ,[...] akkor nem
engedtek mast be, csak a szerepldk jottek be, és még négy asszony énekelni. En azt az
életbe nem felejtem el, nagyon j6 hangt asszonyok voltak, olyan volt, mintha a mennyor-
szagbol énekeltek volna. Ezt soha az életbe nem felejtem el.” - emlékezett vissza az egyik
adatkoz16.”

A szereplok a kovetkezdk voltak: Gazda, Kirdly, Kiralyszolga, Szent Jozsef, Maria,
Angyal, Oreg csobén, Fekete csoban, Sziirke csoban és Nyulas csoban. A Gazda a sajat
ruhéjaban, bottal a kezében ment 4-5 hazzal a betlehemesek el6tt. A Kiraly fején kar-
tonpapirbol és papirviragokbol késziilt korona volt. Sarga zsindéros fekete nadragot és
kabatot viselt. Mellén és vallan 4t nemzetiszind szalag volt keresztiil vetve. Bal oldalan
az 6vében kard,” a masik oldalon bérszijra akasztott piros tarsoly 16gott le, rajta ,M.K.”
felirattal?® Fehér kesztytis kezében fehér-piros savos bot, amit egy fehér zsebkendével
fogott.® A Kiralyszolga ruhdja fekete, zsinéros kabat és nadrag volt, de a zsinérozas nem
volt olyan gazdag, mint a Kiralyé. Laban szintén csizmét, fején kalapot viselt. O hordozta
a papirmasé betlehemet. Szent J6zsef gyapjas baranyb&rbol késziilt szakallt és bajuszt
viselt. Poszt6 koponyeget vett fel, fejére kalapot tett, kezében hosszt kampos botot tar-
tott.™ Maria oltozete fehér szoknya, kotény, szedett ing, himzett bérmellény és fehér fej-
kend6 volt. Kezén zsebkend6 l6gott, amit az alla elé tartott. Az Angyal szintén fehér
szoknyat, kotényt, szedett inget, himzett bérmellényt viselt, fején pedig a Kiralyéhoz
hasonlé koronat. Az Oreg csoban bér alarcot hordott, ami a fejet hatul is takarta. Ruhaja
kiforditott fehér bunda volt, amihez egy bérdarabokkal felvarrott, rossz nadragot vett fel.
Cip6 helyett pedig bocskort hiazott a labara. Kezében hosszt, vaskos bot, véallan kulacs
légott. A Fekete csoban fekete bor alarcot, fekete kiforditott bundat viselt, kezében vastag
botot tartott. A Sziirke csoban sziirke kiforditott bundat, hasonl6 alarcot oltott magara.
Kezében neki is vastag bot volt. A Nyulas csoban ruhajat nyalb6rokboél varrtak ossze, ra
szines fonalbdl bojtokat ttiztek. Oldalan fabol faragott kalapacs, kezében vastag bot volt.
A kétyiek elmondasa alapjan neki kellett a legvirgoncabbnak lennie.*

A jelmezeket a legtobbszor a feleségek és mas asszonyok készitették el emlékezetbdl,
illetve fényképek segitségével.

Az uramnak volt csizmanadragja, de a felsot, amit felzsinéroztam, azt ugy kapta
valakitél. Vettem zsinért, és felrajzolds utan felvarrtam. Fényképrél néztem le a
mintat, hogyan kell. A korondt az 1igy néztem le. Meg volt egy olyan korosztdly,

2 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.

27 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.

2 Akardot Magyarorszagon bérelni kellett, ugyanis fegyver nem lehetett naluk.

2 Erdekes kulénbség itt, hogy altaldban a tarsolyon ,H.K." felirat szerepel, utalva Herodes kiralyra. Forrai |. 2003.55.

30 A Kiraly 1970-ben Kétyen gyUjtott nadragja, botja és tarsolya megtaldlhatd a Wosinsky Mor Megyei Muzeum
Néprajzi Targyi Gyljteményében. Jelzetek: 1976.59.1. nadrag., 1983.57.1. bot., 1983.59.1. tarsoly.

3t Szent Jozsef pasztorbotja szintén az 1970-ben Kétyen végzett munkalatok révén kerllt a Wosinsky Mor Megyei
Muzeum Néprajzi Targyi GyUjteményébe. Jelzet: 1983.58.1. pasztorbot.

2 WMMM NAD 74.171. Kétyi (hadikfalvi) betlehemes
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aki azt ldtta, s tudta, s annak a gyereke, s azdltal csindltam meg. A korondnak a
belsejében volt egy csengd, ami ugye ahogy ment, az csengett. Krepp papirbol

csindltam, aztan azok adtik a gyongyot feldisziteni.”

A csobanok bundaja birkab6r volt, amit az otthon lenytzott bérokbél, kikészités utan
varrtak ossze. Az is el6fordult, hogy az irhabundajukat forditottak ki. A Nyulas péasztor
jelmeze nyalbér volt, amire néha szines szalagokat, csengettytiket is felttiztek. Maria és
az Angyal a ruhajukat mas asszonyoktdl kaptak koleson: ,[éln adtam oda, mert ez nekem
volt, és akkor én odaadtam. [...] Ez volt neki, és koténye is volt, ilyen fehér kotény eleibe
kotve, s akkor ez volt feladva r4, és egy fehér kendé volt rajta, az én kendém az is, és azt

adtuk fel, s megkottiink. Es mentek csobanyozni.”*

4. kép
A betlehemesek az utcan (Népujsag, Gottwald, WMMM F.3252)

Az els6 emlékezetes betlehemezés 1957-ben volt, melyre egy fénykép segitségével tudtak
visszaemlékezni.* Néhany szerepl6t is sikertilt beazonositani: Biré Lajos a Kirély, Antal
Andrés a Kiralyszolga,* Marton Lazar a Szent J6zsef, Ferenc Gyula a Maria, Bogos Ferenc
az Angyal, Hajda Menyhért a Fekete csoban, Tompa Menyhért a Sziirke csoban, Ferenc
Géza a Nyulas csoban szerepét jatszotta. Ezek a szerepek sokaig megmaradtak. Biré Lajos
a Kirély szerepét évekig jatszotta, még az 1970-es években is 6 vette fel a papirkoronat.
Ezt megel6z6en is volt természetesen csobanolas a faluban, de a meg6rzott fénykép miatt,
ami madsolatban sokukndl megtalalhato, ezt tartjak az els6 igazi betlehemezésnek Kétyen.

35 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.

34 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.

S5 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.

36 Egyes visszaemlékezések szerint a Kirdlyszolga szerepét Ambrus Gergely jatszotta.
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Késobb, 1970-ben dr. Egeté Melinda iranyitasaval filmszalagon rogzitették” a kétyiek
betlehemes jatékat, amely soran Kozak Albert készitett fotokat.*® A betlehemes filmhez
irt forgatokonyv alapjan a jatékot a kordbbi hagyomanyoknak megfeleléen mutattak
be, amely a kovetkez6képpen zajlott: a Gazda bekopogott a hazba, s bebocséjtast kért a
betlehem szamara. Mikor ezt megkapta, bejott a Kiraly és a Kirélyszolga. Utobbi hozta
a papirmasébol késziilt, feldiszitett templomocskat a ,betlehemkét”. A kiraly recitalva
el6adta, hogy miért jottek. Szent Jozsef bebocsajtast kért Mariaval és az Angyallal. Rovid
parbeszéd utan megengedték, hogy a varosszéli istalloban megszalljanak. Bejottek a pasz-
torok is. Sorban letiltek a fal mellett a betlehem felé fordulva, mintha elaludtak volna. Az
Angyal megjelentette a pasztoroknak Krisztus sziiletését, akik felébresztették egymast.
Elindultak a betlehem felé. Egyenként koszontotték Mariat és a gyermeket. Ajandékot
is adtak: az Oreg csoban egy boglart, a Fekete egy kisbaranyt, a Nyulas egy kisnyulat, a
Sziirke egy sajtot. Ezutan kovetkezett a pasztorok parbeszéde a torténtekrdl, majd tanc a
botokkal. A befejez6 rész az ajandékkérés volt a gazdatol és a gazdasszonytol.”

5. kép
Betlehemezék csoportképe 1987-ben (Turbuk Jézsefné Kereki Irén tulajdona)

Az utols6, hagyomany szerinti csobanolast 1987-ben tartottdk, mar djratanulva, a régi szo-
veget felidézve. A helyi férfiak és fiatal fitik részvételével jartak hazrol-hazra a betleheme-
z6k. Az egy évi késziilést Méarton Lazar és felesége, Marton Lazarné Regina szervezte. Ok
tanitottak be a szovegeket, énekeket, gondoskodtak a kellékekrdl, jelmezekrél. Az tinnep
zérasaként az iskola egyik termében, nagyobb kozonség eltt is bemutattak a csobanolast.

57 Korabban 1948-ban Tevelen (hadikfalvi) és Hidason (istensegitsi), 1958-ban pedig Izményben (andrasfalvi) rog-
zitették a bukovinai csobanolds kulonbozd véltozatait. Néprajzi Muzeum Filmtér (tovabbiakban: NM FILM) 107
Csobanolds, NM FILM 222., Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Zenetudomanyi Intézete (tovabbiakban: BTK
ZTI) Ft.391. Betlehemes jaték

3 A film az MTVA tulajdona. képek megtalalhatok az MTVA internetes archivumaban: https://archivum.mtva.hu/
photobank/item/MTI-FOTO-MWJ1ODFrUG5GK3F3d3lalzFYaEM0Zz09

9 WMMM NAD 74.171. Kétyi (hadikfalvi) betlehemes
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Ide nemcsak a kétyi lakosok, hanem zombai, kakasdi és mas érdekl6ddk is érkeztek, hogy
egylitt legyenek részesei a bukovinai székelyek egyik legszebb hagyomanyanak. A cso-
banolas a régi rend szerint zajlott, de néhany mozzanatban azonban eltért a korabbiaktol:
a férfi szereplok, mar nem kozosen, valamelyik haznal aludtak, hanem mindenki otthon
toltotte az éjszakat, és masnap délel6tt folytattak a betlehemezést. A valtozast mutatta az
is, hogy az iskolaban is el6adtak szélesebb kozonség el6tt. Ez a szinpadi bemutatés bar
lehet6vé tette, hogy minél tobbekhez eljusson a karacsonyi tizenet, minél tébben részestil-
hessenek az ¢romhirben, ugyanakkor a hazaknal, sztik korben megszokott meghittség
elveszett a nagy térben. A csobanolasnak hire ment, igy a Tolna Megyei Népiijsig munka-
tarsai is részt vettek az el6adason, melyrél egy rovid cikkben szamoltak be.** A betlehe-
mezésben Fekete Istvan a Szent Jozsef, Turbuk J6zsef a Nyulas csobéan, Faragé Gaspar a
Fekete csoban, Csaba Géza a Kiraly, Marton Laszl6 a Kiralyszolga, Gombos Norbert pedig
a Maria szerepét jatszotta el.*!

6. kép
Iskoldsok eldaddsa a muvelddési hazban (Turbuk Jozsefné Kereki Irén tulajdona)

Ezutan mar csak iskolai tinnepség keretein beliil mutattak be a csobanolast. Iskolas gye-
rekek adtdk el6 majd minden évben a tanitok altal betanitott szovegeket és énekeket a
miivel6dési hazban. Erdekes folytonossagot mutat, hogy az 1987-es csobanolédson a Nyulas
szerepét jaszté6 Turbuk Jozsef fiai az iskolai betlehemezések alkalméval, 1992 és 1996
kozott a Nyulas jelmezébe bujtak. A 2000-es években azonban mar ez is elmaradt. Csak
néhany alkalommal adtak még el6 szenteste, az éjféli mise el6tt a templomban. Ekkor mar
a hitoktato fogta dssze a gyerekeket, akik a csobanolast betanultak és bemutattak. 2007
utdn, az altaldnos iskola bezarasat kovetden mar nem keriilt el6adasra a bukovinaiak szé-

4 Tolna Megyei Népujsag 1987. XXXVII. (304) 8.
4 Néhany szerepld nevét mar nem sikerult felidézni.
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kely betlehemes jatéka. A nyugdijasklub az utébbi években még nekirugaszkodott, de mar
a szerepl6k toborzasanal leéllt a szervezés jelentkez6 hidnyaban.

A bukovinai székelyek betlehemes jatéka, a csobanolas, a Krisztus sziiletését megjele-
nit6 dramatikus szokas eredetileg hazal6 népi szinjaték volt. Ma mar féként szinpadon,
iskolakban, szabadtéren, vagy akéar templomokban és egyéb helyeken kertil bemutatasra.

A 10 -12 szerepl6s jaték el6adoi a legtobb esetben férfiak, fiigyermekek. Mig régebben
a hazas emberek szokasa volt, ma mar féként a fiatalabb korosztaly alkotja a csoportot,
kiegésziilve egy néi kérussal, akik népviseletben kisérik a jatékot. A vallasos jellege, ado-
manygyfjté és szérakoztatd szerepe mellett az utébbi évtizedekben a bukovinai székely-
séghez val6 tartozas kifejezése, a hagyomanyok éltetése a cél.

A székelyfoldi eredetti karacsonyi népszokast a Bukovindban eltsltott masfél évsza-
zad, majd a rovid bacskai tartézkodas alatt, végiil 1945 utan a mai lakéhelyén, Tolna,
Baranya, Bacs-Kiskun és Pest megye telepiilésein is megtartotta a kozosség. A csobano-
las mara a bukovinai székelység szimbdlumava valt. Ahogy a betlehemes jatéknak, tgy
a torténetitknek kozéppontjaban is a szalldskeresés all, hiszen a hagyomanyokhoz valé
ragaszkodasukrol, er6s Osszetartozas-tudatukrdl ismert népcsoport kétszazotven éves
torténelme alatt tobbszor kényszertilt arra, hogy sziil6foldjét, lakohelyét elhagyva, tjabb
és Ujabb vidékeken talaljon otthonra.*?

A csobanolas szokésa 2013-ban kertiilt fel a szellemi kulturalis 6rokség nemzeti jegy-
zékére, amellyel orszagos elismerést szerzett maganak a teljes bukovinai kozosség. Ez a
kittintetés lehet6vé tette, hogy még szélesebb korben ismertté, keresetté, az id6sek szamara
biiszkeséggé, a fiatalok szamara pedig megérzendévé valjon a betlehemezés hagyomanya.

Habar Kétyen az utébbi években mar nem kertilt bemutatasra a csobanolds, mégis
mindenkinek az emlékei kozt, aki valaha étélte, ott lapul az tinnepi meghittség, a csoda-
varas, a kozos egytittlét élménye.

4“2 nhttp://szellemikulturalisorokseg.hu/index0.php?name=0_csobanolas (Utolsd megtekintés: 2020. marcius 27.)
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HADIKFALVI BETLEHEMES JATEK#3

Gazda /koszonti a betlehemeseket befogad6 haz gazdait/: Aldast, békességet kivanunk a
kovetkez6 ujesztenddre a szent angyalokval, a betlehemi pasztorokval egyetemben ugy-
szolvan. Dicsértessék az Istennek szent neve, békesség a foldon a jo embereknek. Amen.
A betlehemi pésztorokat sziveskedjenek befogadni.

Hazigazda: Befogadjuk.

/A Gazda és a haziak kezet fognak, a Gazda félredll, mig a Kirdly bevonul, s aztan elta-
vozik még a jaték befejezése el6tt. Bevonul a Kiralyszolga, a betlehemet leteszi az asztalra
és félreall./

Kiraly /Belépéskor a gerendat megkopécsolja haromszor, a koszonté verset 1épés kozben
mondja, minden sor hatodik t{iteménél megall, koppant a botjaval, aztan tovabb lépve
folytatja a koszontsjét, minden verssor végén megall, koppant a botjaval és megfordul./:
Dicsértessék Krisztus az magos mennyégben,

Ki kegyelmeteket hagyta egészségben,

Kivanom s tarcsa meg végig az életben,

Orvendezhessenek vég nélkiil mennyekben.

A nemes gazdanak az nehézségére,

Ne lennénk hazanak nagy terhelésére,

Kérnénk igen szépen az nagy Uristenre,

Hogy figyelmetesen hallgatnanak erre.

Mi nem azér jéttiink, hogy komédiazzunk,

Vagy valamit tréfat, jatékot indiccsunk,

Hanem egy fertalynét mulatni kivanunk,

Miglen a Krisztusrél mi példat mutassunk.

Mivel a kisdednek sziiletése napjan

Hogy s miként sziiletett szigoru szallasan,

Annak minden voltdt Maria Jozseffel

Hazrol hazra jarvan, s szallast keresnek.

Az 1id6 kozelget, nem lehet késniek.

/A betlehem mellé all, varakozik./

Szent J6zsef /Kopog az ajtén, majd siré hangon énekel./:
Egészséggel gazda, nyisd meg az ajtédat,

Ereszd bé megszkiilt te joakarddat,

E vilag uranak éltetd dajkajat,

Mert az utazasba igen elfarattunk.

4 Sajat gyUjtés: Kéty, 2018. junius. A szdveg az 1987-es betlehemezéskor ker(ilt eléadasra. Erdemes dsszevetni Forrai
Ibolya 1970-ben szintén Kétyen gyUjtott szovegével. Forrai |. 2003. 67-76.
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Kiraly: Egy szézatot hallék mostan az ajténkon.
Mi légyen az oka, bizonnyal nem tudom,
Parancsolom, szolgam, nézd meg sietséggel,

Ki zerget ajtonkon ily nagy bétor szivvel.

Kiralyszolga /Kiszol az ajton. /:
Kivagy? Mi vagy? Miféle ember vagy? Honnat jottél?
Felelet nékem minnyarast ere adj!

Szent J6zsef /Ujra énekel az ajté mogott./:
Tibilliusz csaszar parancsolatara

Jottiink Nazaretbol az beiratasra.

Hogyha befogadnal ez egy éjszakara,
Bizony megfizetné az egeknek ura.

Kiralyszolga: Varakozz egy kevést, mindjart megjelentem.
/A Kkiraly felé fordulva mondja:/
Felséges Kiralyom. Oly emberekre talaltam,

Kiraly: Tanacsosom adj tanacsot nékem!

Kiralyszolga: Felséges Kirdlyom! Ennékem e tanacsom van,

Ha befogaggyuk ez ékes varosba,

hidd meg, Kiraly, hogy elvesz a hatalmunk.

/1tt kintrél hallatszik az egyik csoban kozbeszoélasa: mit hatalmaskocc te!/
ez ékes varosbdl éppe kipirulunk.

Kiraly: No, ha igy van szolgdm, eriggy gyorsan, siess
ajténkat is zard be, s oppe be se ereszd!

Kiralyszolga /Ujra kisz6l az ajton/:
Mit! Hogy befogaggyalak?! Abbél ugyan nem kapsz!
A varos utcain kiviil ambar meg is fagysz!

Szent J6zsef: Kemén késziklahoz hasonlé nemzetség!
Hogy lehet uradnal ily szernyti dithodtség?

Még a pogannal is van engedelmesség,

hat nalad uradndl mér nincsen kegyesség?

Kiralyszolga: Gyer bé baratom, fiit6zz egy keveset!
/Kiviilrél beszol az egyik csoban: Tuttam, hogy béengecc!
Ezutan Szent Jozsef, Méria és az Angyal bevonulnak, megéllnak a Kiraly el6tt: majd
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a pasztorok jonnek be sorban, botjukat jobbra-balra a foldhoz veregetik lépés kozben,
majd az ajtéhoz kozel, a fal mellé iilnek./

Pasztorok /egytitt mondjak bevonulas kozben/:
Jo napot j6 gazda! Légy j6 életben,

mer pasztorok jottek hozzad sietséggel.

Hobcu rajta! Nyugugyunk e hazba,

mig a hajnalcsillag felteccik végtire.

Fekete csoban /koérbefordul/: Ej, de jo, be j6 helyecske ez!
Szent Jozsef: Algyon meg az Isten, folséges Kiralyom!
Kiraly: Algyon meg téged is, kivainom baratom.

Szent Jozsef: Folséges Kirdlyom!

Fogaggy be hazadba, megszallunk ez egy éjszakara
mer a nagy utazasba igen megfarattunk,

a nagy hideg miatt biza majd megfagytunk.

Kiraly: Szerelmes baratom!

Ide én bé nem fogadhatlak,

mivel az éjjelre én sok vendéget varok.

A vendégek engem méltan is megszolnak.
Hanem egy kis helyet mingyérast mutatok
A varoson kiviil van egy istalo,

oda szokott szallni a jovevén szallo.

Szent Jozsef /Mariahoz fordulva mondja/:
Szerelmes jegyesem, Maria nagyasszony!
Az egész véarosba szallast nem kaphatunk,
ezen jotandcsra a varosra indulunk.

A varoson kiviil van egy istalo,

oda szokott szallni a jovevén szallo.

Maria /A betlehem felé fordul/:

Egeknek szent ura, vilag megvaltdja,
Tekincs ala mennybél szerelmes anyadra,
Midén Betlehembdl szalla fedetlen pajtaba.
Azért kérlek, ne haggy szomoruisagomba.

Szent J6zsef: Ne sirj, ne keseregj, szerelmes jegyesem,
mert minket se hagy el a folséges Isten,
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hanem csak szajjunk be ez egy istalloba,

inkdbb is lesz médunk a szent iméccsagba.

/Kozben a kiraly és a kirdlyszolga balra félrealltak. Szent J6zsef a betlehem bal oldalén,
Maria és az Angyal annak jobb oldaldahoz allnak. Az Angyal a betlehem elé 1ép, vele
szembefordulva letérdel./

Angyal: O, Istennek annya, latod jelenlétem,
parancsold meg nékem, mer hozzad kiildottek.

Maria: Ereggy sietséggel, szolgidjj szent uradnak,
adj hirt a nyaj mellett él6 pasztoroknak,
hogy imadasara jojjenek Krisztusnak!

Angyal: Gléria! /Elkezdi az éneklést, amelybe minden jelenlevé pasztor bekapcsolodik./
Gloria ének szent sztiz dia,

Dics6ség mennyben Istennek,

Békesség foldi népekre,

Joakarata hiveknek,

Kik Istenben 6rvendeznek.

/A csobanok egymashoz beszélgetnek. A Fekete csoban felugrik a botjara s ezt kiabalja/:

Fekete csoban: Hoppra Tédor, vén Untyias,
Hallod e mit mondok?

Sziirke csoban: Igen, ha megmondod!

Fekete csoban: Sziiletett a Jézus,
Krez maj fertatye! /A botjaval meglokte a Nyulas csobant./ Kejj fel te pajtas!

Nyulas csoban: Nem aluszok én!

Fekete csoban: Hallék egy olyan notat, kinek soha tobbé nem hallottam masat!
Megmonnyam e Kicsike?

Nyulas csoban: Monnyad, monnyad!

Fekete csoban: Sziiletett a Jézus, Hajjd te is batyam!
/Az oreg csobant is megrugdossa./

Oreg csoban: Hallom én, engem nem bantott.
/A pasztorok visszatilnek a helytikre, ugy tesznek, mintha aludnédnak. Az Angyal oda-
megy hozzdjuk, s keltegeti 6ket./
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Angyal: /kezdi az éneklést, amelybe mindenki bekapcsolodik/:
Serkennyetek pasztorok,

Kik nyaj mellett alusztok,

Mert sziiletett az éjszaka

Ti szabaditotok.

Egy szent sziizt6] Betlehembe,

Varoson kiinn a mezdbe,

Két barmok kozt szegénységbe,

Vagyon nagy hidegbe.

Sziirke csoban: /felugrik, s mondja/:
Jajjaja-jaj! én mit laték s mit hallék almomba!

Fekete csoban: Mit te?
Sziirke csoban: Nékem az Isten angyala megjelent!

Fekete csoban: Eppe neked! Ereggy te nyavalyas! Ordog e vaj angyal, de hogy Krisztus
sziiletett vona, eppe nem hihetem.

Oreg csoban: Ho, ha igy van, ezen én elmémet nem térom, ide a pad ala fejemet
leteszem.

Fekete csoban: jobb es!

Angyal: Gyertek sietséggel,

Mennytiink az varosba, /Fekete csoban kozbeszol: Most-e?/
Mert ott fekszik Jézus

A KkoOro6 szénaba, a koro szénéba.

Sziirke csoban /Az Angyal elé all/:
Edes kicsi Angyalkdm, de rég nem siettem miannattad!

Oreg csoban: Mennytink elhat, nem banom, de ne tires kézzel, vigytink néki ajandékot,
kit6l mit lehet j6 pajtasok.

Pasztorok /a jelenlévok is bekapcsolédnak mind az éneklésbe/:
Pasztorok keljtink fel,

Hamar indujjunk is el,

Angyal szézat jelenti,

Hogy Messias sziiletik,

Siessiink, ne késsiink,
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faraccsaginkat érette ne sajnajjuk,

hogy még ezen éjjel is ratalaljunk.

/Eneklés kozben a betlehemhez vonulnak, sorban megallnak a betlehem el6tt./
Mennybél az angyal lejott hozzatok, pasztorok,

Hogy Betlehembe sietve menni lassatok,

Hogy Betlehembe sietve menni lassatok.

Oreg csoban /az ének befejezése utan kilép a sorbol, Maria elé 1ép, koszonti/: J6 estét
Maria, Istennek szent annyal

Serkentsd fel fiadat, pasztorok eljottek,

Kik szent angyalidtol tehozzad kiildettek.

Maria /elkezdi az éneket, de mindenki bekapcsolédik a masodik sornal az éneklésbe/:
Serkenny fel fiam,

pasztorok eljottek,

kik szent angyalidtol,

tehejzad kiildottek, tehojzad kuldottek.

Oreg csoban: Edes kicsi Jézuskam!
Néked ez a varos nem adott szallast,

hogy s mint lehetett, meglassatok, valamikor rafizetnek erre!

Fekete csoban: O, bajbatag, hamu, 6reg batyam Samu!
Nem gondolod el, hogy evel mit példaz 6?

Oreg csoban: Nem én!
Fekete csoban: Ereggy szalaggy haza, s fektiggy le.

Sziirke csoban: Hajjatok, bojtarok, van nekem egy kicsi kecském. Odaajandékozom a
Maria Jézsefnek a btineimér, hogy helyet kapjak a boldog menyorszagba.

Fekete csoban: Olyan btinos vagy? Egy kilot én es vennék bel6lle!

Sziirke csoban: Nem kéne itt komédidzzunk, hanem amit hoztunk, oda kéne aggyuk.
Fekete csoban: Oda is aggyuk.

Sziirke csoban: Edes kicsi Jézuskam!

A havasokon fej6 pasztor votam. En neked egyeb ajandékot nem adhatok, hanem, de ha
nem egy kis sajtocskat ugyan szépen adok. Fogadd el j6 nevén, azt is amelyt adhatok. /

Odaszol a Fekete csobannak: Hallod e te Fekete! Ereggy te is, aggyal a kis Jézuskanak
valami ajandékot!/
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Fekete csoban: Edes kicsi Jézus!

A havasokon meddii pasztor vétam,
de nékem semmi se vot ottan.

Neked nem adhatok turét, ordat,

de egy barankat ugyan szépet adok
Kérlek fogadd el azt is ameljet adhatok.

Sziirke csoban: Szép es lehet!

Fekete csoban: Ugy talaltam, te!
/Kozben Fekete csoban ugy tesz, mintha a mezén egy nyulat latott volna, le is lovi. A
zsdakmanyt azonban a Nyulas csoban szerzi meg maganak./

Fekete csoban: Hallod e te Kicsike!
Nyulas csoban: Mit akarsz te Fekete?
Fekete csoban: Aggy valami ajandékot a kis Jézusnak!

Nyulas csoban: Edes kicsi Jézus!

A legkisebb én vagyok. Egyeb ajandékot nem adhatok, egy nyulacskat ugyan szépet
adok. /Kozbesz6l a Fekete csoban: En I6ttem te!/ Vegyed el j6 nevén azt is ameljet
adhatok.

Fekete csoban: Hallod e Oreg, kéne aggy te is valami ajandékot a kis Jézusnak!

Oreg csoban: /letérdel, 6 is a betlehem el6tt/
Edes kicsi Jézuskam! A legoregebb én vagyok.
Egyeb ajandékot nem adhatok, hanem egy szép
boglaros szijjacskat, ugyan szépet adok.

Kérlek fogadd el ezt is, ameljet adhatok,

me a juhok utan is alig ballagok,

s azokat is mind elhordtak a farkasok.

Maria: Koszondm pasztorok, minnyajan tinéktek,

kivanom, hogy mennybe trvendezhessetek,

minnyéjan mennyei koronét nyerjetek

és a véghetetlen 6rombe legyetek.

/A pasztorok elvonulnak a betlehem el6tt, s koérben éllva beszélgetnek./

Fekete csoban: Vén Sziirke, hallod e mit mondok!
A kis Jézus kedviér jarnank egy par tancot.

159
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Sziirke csoban: Nem banom.
A tobbi pasztor: Nem bannyuk.

Fekete csoban: No, ha mind asszongyak, hogy nem bannyak,
j6 vona egy rongyos puruttyast talalnank.
/korbe keresgélnek/ Puruttyéan, hol vagy?

Oreg csoban: Szerbusztok, itt vagyok.

Fekete csoban: Mivel az uj kiralyt nagy crombe lassuk,
a kis Jézus kedviért jarnank egy par tancot.

Oreg csoban: /Furulyézik. A tobbiek tancolnak, azaz kirben dsszefogodznak, majd
nagyokat ugranak, botjaikat a féldhoz titogetik jobbra-balra kétszer, kozben kurjongat-
nak. Az Oreg amikor megelégelte a mulatozast, abbahagyja a furulyazast./

Nem kéne itt mulassunk!

Kés6 s a vad miatt a nyajba kart vallunk!

Jol lassatok, most sincs sem turénk, sem ordank,

utdjéra is csak éhes szamadasra jutunk.

Sziirke csoban: J6 vona elindulnank,
jol lassatok, melyen tires a tarcam!

Fekete csoban: /a hazigazda felé mutat botjaval/:
Ennek a gazdanak baccsa én votam tavaly es.

Hej, de j6 gazdam vot nékem még akkor es!
Sokszor kértem, de nem adott eccer es.

Most meglassatok, megt6ti még a tarisnyankot es!

Nyulas csoban: Latom gazdasszonynak stirtimosolygasat
hozzank j6 szandékat.

Keresi zaros ladikajanak kulcsat,

hogy onnét kivegye hat eziist garasat,

amellett harom részben felfont szép piros kolbaszat,
amellett Szent Janos kalacsat,

tiszkes kocsorbdjat, s régi szaraz sonkajat.

Oreg csobén: Be j6 vona nekem is!
De tiik oregvel nem gondoltok,
lassacskan kifelé ballagok.
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Fekete csoban: Kérlek dregem, ne panaszkoggyal,
me én se ettem egyebet, csak egy darabocska piritus kenyeret.

Nyulas csoban: J6 vona indujjunk pajtasok, mer mas héznal is j6 emberek varnak.
/Lassan kivonulnak, kézben mindenki énekel./:

Betlehemek pusztéjéba,

pasztorok vigyazasaban

Nagy 6rom hirdettetik,

Nagy 6rom hirdettetik.

Kiraly: Koszonom, s hélalom, kik itt hallgatatok,
Alacsony munkankat meg sem utalatok,

Kiért az egekben legyenek koronatok,

Ti pedig j6 gazda, kik szallast adatok,

Semmiféle atok ne térjen hozzatok,

A kis Jézus aldasa szalljon tireatok.

Mi mar elmenytink, vigan legyetek,

Aldés békességet kivanok a kovetkezd ujesztendére.
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“Lob sei Christus im himmlischen Himmel ..."
Csobanolas — das Bethlehem-Spiel der Bucovina Szeklers

Eines der beliebtesten Bauernhirtenspiele der Weihnachtsferien ist das dramatisches
Multiplayer-Krippenspiel. Krippenspiel ist eine Art Volkstheater, in dem sich die
Darsteller an das Publikum und den Lebensstil der Gemeinschaft anpassen miissen.
Dies ist nicht schwer zu erreichen, da der "Portier", die Krippe von Tuir zu Tiir, Teil der
Dorfgesellschaft ist. Eine weitere Besonderheit ist, dass das Publikum nicht nur die aufzu-
fithrende Geschichte kennt, sondern sich auch einmischt.

Das Betlehem-Spiel der Bucovina Szeklers, Csobanolas, galt als eine der interessan-
testen Varianten der Ethnographie. In Kéty wurden viele Male nach der Umsiedlung
wiederbelebt und mit der Krippe aufgefiihrt, deren Figuren, Teilnehmer und Zuschauer
diese Tradition noch bewahren: in ihren Erinnerungen, Fotografien und Objekten erhal-
ten. Neben der Literatur basiert meine Studie auf diesen personlichen Erfahrungen und
Erinnerungen, die durch Informationen aus verschiedenen Presseartikeln, anderen
Fotografien und Aufzeichnungen ergianzt werden.

Csobanolas Kétyen



Az alapfoku oktatas torténete (1868-2007)

Svégel Fanni

A tanulméanyban a kétyi alapfokt oktatdsi és gyermeknevelési intézmények torténete
kertil bemutatasra a 19. szazad masodik harmadatél napjainkig. Az orszagos kozneve-
lési szabalyozésok, a gyerekvédelmi intézkedések és a megyei sajatossagok teszik meg-
foghatova a falu életét meghatarozoé kozintézmények viszontagsigos sorsat. Torténeti és
néprajzi forrasok felhasznaldsaval kovethetjiik végig az iskola torténetét az Eotvos-féle
népiskolai torvénytsl, a német kisebbségi oktatason és a rendszervaltas utani megujuldson
at, a 2007-es bezarasig.

A kozoktatas modern kori torténete a 18. szézad felvilagosult abszolutista uralkod6i-
hoz nydlik vissza. Az iskola mint a tudatformalas és nevel6dés eszkoze, fontossa valt a
modern nemzetallamok megteremtése soran. A segitd, nevel6 és feliigyel6 vagy fegyel-
mez6 hatalom koncepcidinak keveredése figyelhet6 meg a Habsburg uralkodok egész-
ség- és oktataspolitikai torekvéseiben. Maria Terézia 1777-es tantigyi rendelete, a Ratio
Educationis korlatozta az egyhazmegyék fennhat6sagat, mivel minden iskolét allami fel-
tigyelet ala vont.! A népiskolak élére kiralyi feltigyel6ket (inspectorokat) allittatott, hogy az
oktatas eredményességét garantaljak. A rendelet III. fejezete hosszasan értekezett a nép-
iskolak hasznardl, ttmutatéast adott a kisebb és nagyobb varosok, valamint falvak népok-
tatdsdhoz. Habar nem tette kotelez6vé a népoktatas bevezetését és a tankotelezettséget,
atmutatast adott a mar meglévé iskoldk szdmara.

A kétyi oktatasrol szo6l6 egyik legkorabbi adatuk 1733-bol szarmazik. A zombai pléba-
nidhoz tartozé kozségben egy egyszerti parasztember oktatta a gyerekeket.? A volgységi
kozségek oktatdsarol szol6 1771-es statisztikai feljegyzés szerint ekkor mar csak 6 faluban
nem volt iskola. Ezek kozé tartozott Kéty is, ahol el6szor egy katolikus tanit6é dolgozott.?
Az 1777-es adatok szerint fizetése 44 forint volt, ami a megyén beliil is alacsonynak szami-
tott.* A vallasszabadsag kihirdetését (1784) kovetSen a kétyiek templom- és iskolaépitésbe
fogtak, lutheranus tanitét fogadtak. A munkalatok nem mentek konnyen, igy a 18. szazad
végéig a faluban nem volt iskolaépiilet.® A taniték ekkortajt képzett, tobb nyelven beszél6
emberek voltak: Georg Cunterman, a Hesszenbdl szarmazoé oktaté 3 évig tanitott Kétyen.
1787-ben helyét Johann Rau, majd Heinrich Lamle vette 4t.¢

Magyarorszagon az alsofoku oktatads intézmeényeit fenntarto szerint két tipusba sorolhatjuk: allami és egyhazi
1868 eldtt az iskolak kizarolagosan egyhazi kézben voltak.

B Szita L. 1996. 85.

S Szita L. 1996. 85.

4 Hajdu L. 1987.170., 176., 189. (2/a, 3 és 6/b sz. tablazatok)

5 Szital.1996.85-86

6 SzitaL.1996. 86.
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A tankotelezettségtol az elsé vilaghaboruig

Az 1845. évi 25.224. szamu helytartétanécsi rendelet, a Magyarorszdg elemi tanoddinak sza-
balyai volt az alséfoku oktatdsi rendszert szabélyozé els6é hatalyos allami rendezés.” A
rendelet el6irta a tankotelezettséget, kéttagozatu (als6 és fels6) elemi iskolakat allitott fel
az orszagban. Meghatarozta a tananyagot, és egységes tankonyvhasznalatot irt el6 varosi
és falusi iskolak szamara. Nemzetiségi iskolak esetén az anyanyelvi oktatast irta el6.® A
rendelet kitért a lanyok oktatasanak fontosségéra, de lehet6ségekhez mérten a nemek sze-
rint elkiilonitett tanitast javasolta. Erre a kis falusi iskoldkban - ami sokszor alig jelentett
tobbet egy apro, zsufolt teremnél - nem volt lehetdség. Kétyen 1855-ben egy magantanito
miikodott, de a maganiskolat ugyanebben az évben a hatésagok bezarattak.’

Az oktatasi reform kovetkezo 1épése a bard Eotvos Jozsef nevéhez ftiz6d6 1868. évi
XXXVIIL torvénycikk a népiskolai kézoktatés targyaban volt, ami az iskolarendszer alap-
jaul a 6 osztalyos elemi népiskolat tette, és minden 6-12 éves gyerek szamara bevezette
a tankotelezettséget. Ennek betartasa a sziil6k, gyamok és a tanitvanyt fogadé mesterek
feladata volt. A térvény lehet6vé tette az anyanyelvi oktatast és vallasi felekezetek szamara
az iskolak fenntartasat, ami Kéty esetében meghatarozé volt, hiszen a falusiak tobbsége
evanggélikus svab volt, akik a német nyelvet beszélték. A szegénységi bizonyitvanyt felmu-
tato sziilok gyerekei téritésmentesen jarhattak az elemi iskolaba. Az E6tvos-féle reformok-
hoz tartozott még az Gj tankonyvek irdsa és bevezetése, melyeket nemzetiségi nyelvekre
is leforditottak és az 1910-es évekig hasznaltak." Az iskolai tanterv alapja a vallaserkol-
cson nyugvo nevelés volt, tananyagat az altaldnos és kozismereti targyak adtak.

Az intézmények feltigyeletét az iskolaszék latta el, amely gondoskodott a targyi- és
személyi feltételekrol, valamint az iskola mtikodésérsl. A 9 f6bdl allo iskolaszék tagjait
a kozség kozgytilése 3 évre valasztotta meg, rendszerint szavazati jogot kapott a helyi
lelkész és a tanito is. Feladatai kozé tartozott az iskola heti latogatasa, ellenérzése, a torvé-
nyek betartatasa, a mulasztok megintése (esetlegesen birésag elé éllitasa), a tandij megha-
tdrozasa, targyi eszkdzok meglétének biztositasa.!

Demografiai adatok szerint 1872-ben Tolna megyében 6sszesen 49 285 tankoteles
kort gyerek élt.”> A megyei elemi iskolak szdma 1869-ben 179, a tanitok szdma pedig
262 volt.” Az analfabétak ardnya a népiskolai torvény bevezetését kovetden kozel 50%-os
volt, ami a dél-dunantali megyék kozt a legjobb értéknek mondhaté. A korabeli viszo-
nyokrol ad képet Varasdy Lajos 1877-es megyei tsszefoglal6 jelentése, melybSl megtud-
juk, hogy ,Kétyen egy viskoszerd, alacsony, hosszt teremben célszertitlentil készitett és
elhasznalédott padokba betomve 165 gyermeket tanit egy szal tanit6.”* Ez a beszamol6 jol
mutatja, mekkora kiilonbség volt a népiskolai torvény eléirasai és a vidéki mindennapok

7 Mészéros I. 1980. 229.

8 Boévebben lasd: Mészaros |. 1980.

° TML. mf. ir. X. A. 9378/1855. lasd: Glosz J. 1987. 44-45.
10 Pukanszky B. - Nobik A. 2015. V.2. Népiskolak fejezet
1 1868. évi XXXVIIIL. tc. VIII. fejezet

2 Kelemen E. 2009. 56. 2. tablazat

% Kelemen E. 2009. 57. 3. tablazat

“  Szenczil.1987. 64
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valésaga kozott. 1885-ben a kétyi iskolaban minddssze 8 konyv allt az oktat6 és a diakok
rendelkezésére, ami az egyik legalacsonyabb szam volt a megyében."* A tarthatatlan alla-
potokon javitani kivané torvény azonban lassan hozott barmiféle valtozast. A zémmel
mezégazdasagi munkabol él6 népesség gyerekei a nyari munkak miatt tavasztdl 6szig
nem, vagy csak alig jartak iskoldba, otthoni tanuldsra pedig lehet6ségiik sem volt. Mivel az
iskola kozvetlentil nem szolgalta, nem segitette a didkok késébbi életre és munkara neve-
16dését, szélesebb mtiveltség atadasara pedig a kortilményekbdl adoddan is képtelen volt,
igy tényleges céljat nem érhette el. A szegényparaszti népesség lakdsviszonyai, csaladi- és
kozosségi munkaszervezete, ttlélési stratégiai nem tették lehet6vé a gyerekek mtivel6dé-
sét, igy az iskola pusztan az analfabetizmus csokkentését ttizhette ki célul.'®

Az ismétl6 iskolat a népiskolai torvény hozta létre azon 12-15 éves diakok szamara,
akik a mindennapi iskolat (6 elemi osztélyt) befejezték. Az ismétl6 tandijkételes volt, ami
aldl a csalad szegénységének bizonyitasa adott felmentést. 1896-t6l minden kozségben,
ahol 40-nél tobb ismétl6iskolas gyerek tanult, létre kellett hozni egy gazdasigi ismétld isko-
lat. Ez a specialis tanitasi forma népszertinek szamitott Tolna megyében és minden olyan
teriileten, ahol a lakossag foként mez&gazdasagi munkébdl élt. Tananyaga kifejezetten
gazdasagi ismeretekre specializalodott (gazdasagtan, szamtan, mértan, olvasas, fogalma-
zas), célja a tovabb nem tanuldk ismereteinek megdrzése, elmélyitése volt."” A lanyoknak
eltér6 ismereteket oktattak, felkészitve Gket a haztartas vezetésére és egyéb hagyomanyos
n6i munkak elvégzésére.'

Kétyen 1903-t6l mtikodott gazdasagi ismétls, melyben a kozségi tanité oktatott, kiegé-
szit6 fizetésért. A megyében az ekkor mar meglévo 26 mellé 13 Gj gazdasagit hoztak létre.
A Magyar Nemzet tudésitdsa szerint a megyében kielégité szamu népkonyvtar, ifjasagi
konyvtar és egyestilet allt rendelkezésre a mtivel6dni vagyo fiatalok szamara."”

Az elemi népiskolak Eotvos Jozsef éltal alapitott folydirata, a Néptanitok Lapja értékes
forrasanyagot szolgaltat a helyi oktatas fejlodésérél. A lap rendszeresen kézolte az Eotvis-
alap osztondijasainak névsorat, mely szerint 1884-ben ifj. Kring Gyula, a soproni tanit6ké-
pezde II1. éves novendéke 50 forint timogatasban részestilt.”’ Apja, id. Kring Gyula a kétyi
iskola els6 szamu tanitéjaként rendszeres befizetSje volt a néptaniték pénzalapjanak,
amely 1878 6ta segitette a tanitok gyerekeit osztondijakkal, arvaikat segélyekkel. Tovabba
ebbdl juttattak drvahazaknak, elaggott vagy beteg tanitéknak.

A lapban kozolt palyazati rovatbdl értestilhetiink a megtiresedett tanitéi allashelyekrél
és betoltéseik feltételeir6l. Az evangélikus svabok lakta faluban az iskola a kétyi egy-
hazkoézséghez tartozott, Murgaval és Felsénanaval egytitt. Hammel Alajos evangélikus
lelkész 1886-ban népiskolai segédtanitoi dllast hirdetett.”? A segédtanitonak a népiskola
als6 harom osztalydban kellett tanitania. A tannyelv ekkor még német volt, de mellette

® Szenczi L. 1987.74.

e Romsics I. 2002. 145.

¥ Romsics |. 2002. 146

®  Lasd: Rendek M. 1998.

¥ Magyar Nemzet 1903. XXII. (33) 20

20 Neéptanitok Lapja 1884. XVII. (37) 362

2t 1891-ben évi 1 forintot, 1898-ban mar évi 2 forintot fizetett be az alaphoz.
22 Neéptanitok Lapja 1886. XIX. (9) 69
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a magyar nyelvtudas is kovetelményként szerepelt a felhivasban. Ugyanis az 1879. évi
XVIIL. tc. kotelez6vé tette a magyar nyelv - mint allamnyelv - tanitasat minden népis-
koldban. Vagyis mar nemcsak a tanitok voltak kotelesek megtanulni magyarul, hanem a
nemzetiségi iskolaba jaré diakok is. A tanarokat azonban felkésziiletlentil érte a magyar
mint idegen nyelv oktatésa, és kiforrott médszertani ttmutaté hidnyaban az ingyenesen
rendelkezésiikre bocsatott Néptanitok Lapjaban vitattak meg tanitasi modszereiket.”?

1890-ben a Kozigazgatasi Bizottsdg elrendelte egy iskolaépiilet megépitését 2 tan-
teremmel, két tanitdo alkalmazéasat tervezték el.** 1894-ben a madésodtanitoi allas ismét
megiiresedett, igy 4j felhivast tett kozzé a lelkész, am ebben mér a magyar is tanitasi
nyelvként szerepelt a német mellett.”* A szazadfordulén tanitéként dolgozott az akkor 20
esztend6s Dez Ferenc. 1902-ben masodik sorszamu kantortanitoi allast hirdettek, misze-
rint a javadalmazas igy tortént: tanitéként 500 korona az egyhazkozségtol, egy butorozott
szoba, 2 méter fa, 264 korona allamseggély; kantorként 100 korona, tisztességes lakas gaz-
dasagi épiiletekkel és kerttel, 2 méter fa, sziikséges orvos- és malomfuvarok.” Ezért az
els6 harom osztaly tanitdsat, minden mésodik héten - valtasban az elsé szamu tanitéval
- kantori teend6ket kellett elvégezni. Az iskoldban vegyes, magyar-német tannyelv volt
érvényben. Ebbél lathato tehat, hogy Kring tanité mellett - aki a népiskola fels6bb oszta-
lyaiban tanitott - valtottak egymast a segédtanarok, akikkel kozosen kantori teendéket is
végeztek.

1904-ben id. Kring Gyula tanité munkaképtelenné valt, szdimara az Eétvos-alap évi
1300 korona nyugdijat folyésitott. Az igy megiiresedett els6 szamu - és felmondas altal
felszabadult masodrendd - tanitéi poziciéra palyazatot irt ki Hammel Alajos lelkész. A
két tanité osztottan oktatta az els6 harom és masodik harom (4-6.) osztalyt, felvaltva
végezték a kantori és egyhdzi irasbeli teendSket vagy helyettesitették a lelkészt. Az els6
taniténak jart egy szabad lakas, gazdasagi melléképiiletek és kerttel, 86 korona készpénz
és tandij, 87 korona foldjovedelem, négy ¢l fa, terményekben 427 korona, szolgalmanyok-
ban 365 korona. Gazdasagi ismétl6k oktatdsaért 120 korona és allami korpétlék. Kantori
fizetése ezen feliil 220 korona. A masodik taniténak: szabad lakés, gazdaségi épiiletek és
kerttel, 500 korona készpénz, 1 ¢l fa, 21 korona tandij, 264 korona allamsegély. Kantori
fizetése 100 korona és 1 6l fa.” Az els6rendd tanitéi poziciot ifj. Kring Gyula vette at,
megorokolve apja allasat. Ot 1917-ben helyezte at a vallas- és kozoktatastigyi miniszter a
kaposvari allami elemi iskolaba.?

1910-ben Tolna megyében mar 242 iskola allt, 6sszesen 492 tanitéval, amivel a dél-du-
nantuli megyék élvonalaba kertilt. Az irni-olvasni tudo, 6 éven feliiliek aranya 81,7% volt.”
Kétyen osztatlan kisiskola mtikodott egy tanitoval, ami megfelelt a régiés sajatossagoknak.
A sokszor megiiresedé masodtanitoi alldst nem tudtdk megtartani. 1916-ban is megjelent
egy palyazat, melyben harom szobabdl, két konyhdbdl, megfelel6 mellékhelyiségekbdl allo

#  Solyom R.2006. 105-106.

2 Szenczi L. 1987 148. 8. tablazat

2 Néptanitok Lapja 1894. XXVII. (83) 785.

2 Néptanitok Lapja 1902. XXXV. (36) 43.

27 Néptanitok Lapja 1904. XXXVII. (40) 18

% Néptanitok Lapja 1917. L. (5) 13.

2 Kelemen E. 2009. 60. 5. és 6. tablazat; 64. 9. tablazat
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tisztességes lakast, 100 korona kantori fizetést és két métersl kemény hasab ttizifat haz-
hoz (széllitva és felapritva), 1/4 hold kertet és az egyhazkozség pénztarabol 800 koronat,
valamint allamseggélyt ajanlottak fel a leend6é masodszamu taniténak.*

Az évodai nevelés kezdetei

A kisdedovas szabalyozésa az 1891. évi XV. tc.-kel kezd6dott, amely a 3-6 éves gyerekek
feltigyeletére, apoldsara és gondozasara terjedt ki. A torvény szabalyozta a kisded6vok és
gyermek-menedékhazak felszereltségét, az 6vondkre és dajkdkra vonatkozé szabalyokat,
de az 6vonoképzo-intézetek el6irdsait is. A nemzetiségi 6vodakban a gyerekeknek ismer-
kednitik kellett a magyar nyelvvel. Arrél, hogy Kétyen mikor jétt létre az elsé kisdedovo,
nem maradt fenn informacio, azt viszont tudjuk, hogy az 1930-as és 1940-es években
miikodott német és magyar nyelvii gyermekmenhely.

Az 6vodasok tobb megyei rendezvényen is szerepeltek mtisorukkal, melyekrol tudosi-
tottak a korabeli napilapok. Ilyen volt az 1931. szeptember 1-3. koz6tt tartott Kisdednevel6k
Orszéagos Egyestiletének pécsi kozgytilése is. A haromnapos programsorozatot Berze-
Nagy Janos vezet6 kiralyi tanfeliigyel6 nyitotta meg. A Nemzeti Szinhazban tartott gyer-
mekiinnepélyen részt vettek a kétyi német nyelvii 6vodéasok is. Ozv. Doring Frigyesné
kétyi 6vono vezetésével egy 6vodai foglalkozast jatszottak el a kozonségnek, amely soran
a népviseletbe 61t6zott sziilok kiséretében ékes magyarsaggal mondték fel a kicsik a meg-
tanult mondokékat.’® A mtisorért Déringnének a masodik helyezést itélte oda a zstiri. Az
1933-as Sarkozi Bokrétan is fellépett az 6vodas csoport, akikrdl a Tolnamegyei Ujsdg igy
irt: ,majd a kétyi német anyanyelvi 6vodasok igen bajos irredenta vonatkozasd magyar
jelenete kovetkezett.”? Az ajsagirék nem gy6zték hangstlyozni a nemzetiségi 6vodasok
hazaszeretetét és ékes magyarsagat.

A harmincas években megkisérelték bevezetni a magyar nyelvi oktatast 35 német és 5
magyar gyerek mellett. 1935-ben megjelent egy 6vonéi allaspalyazat a Néptanitok Lapjaban
a nagykozség 6voda-feltigyel6bizottsaga jovoltabol, melyben a térvény altal meghataro-
zott fizetés mellé lakhatast is kindltak. A német nyelvtudéassal rendelkez6 jelentkez6knek
Rumy Erné f6jegyzo, feliigyel6bizottsagi elnok részére kellett eljuttatniuk a kérvényiiket.*
Ovodénak minden bizonnyal egy régi épiiletet jelslhettek ki, mivel ebben az idészak-
ban tobbszor tuddsitottak annak rozoga allapotardl. Tobb hirlap is beszamolt réla, hogy
tatarozéasi munkalatok kozben 1936. augusztus 4-én beomlott az évoda tetdszerkezete.
Egy meglazult fal okozta a balesetet, aminek kovetkeztében osszed6lt az épiilet, de sze-
rencsére senkinek nem esett bantédasa.’

30 Neéptanitok Lapja 1916. XLIX. (26) 17.

st Dunantul 1931. XXI. (123) 4., (185) 2., Pécsi Napld 1931. XL. (198) 3

32 Tolnamegyei Ujsag 1933. XV. (80) 4.

35 Néptanitok Lapja 1935. LXVIII. (22) 887.

5 Népszava 1936. LXIV. (177) 8., valamint Esti Kurir, Pesti Hirlap, 8 Orai Ujsag, Magyarsag
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1940-ben ismét kiirtdk a palyazatot, az 6vondi oklevél mellé egészségtiigyi vagy szocidlis
vonatkozasu kiilon képesitéssel rendelkezket elényben részesitették.”> A megyei napilap
szerint Oszter Ilona okleveles kisdedévonét nevezték ki segélydijas évonéiil a kozségi
6vodédba.** A német gyerekek azonban a VDU 1941-ben alapitott tarsulati é6vodajaban
kaptak helyet. Balazs Ferenc nemzetiségi iskolareferens® igy irt az esetrdl:

... A fenntarto hatosigok sziikkebliiségén muilott, hogy a Volksbund ismét
hodithatott. Azt csak helyeselni lehet, hogy a Kindergarten kivdloan megta-
nitja anyanyelviikon beszélni, de a nemzet szamdra elvesztek, mert a veszé-
lyes nemzeti szocializmus szélsoséges gondolatait lehelik a gyermekekbe, s a
magyargyiiloletet...”

Mire a minisztérium 1943-ban észlelte a problémat, mar nem volt értelme az 6voda
djranyitdsanak, hiszen a Volksbund intézményében remek koriilményeket biztositottak.*

Oktatas és nevelés a két vilaghaboru k6zo6tt

A Nagy Haborta nevelésre gyakorolt hatasardl viszonylag kevés informaciénk van.* A
taniték bevonulasa, a hadigazdalkodas részévé valé gyerekmunka, és az iskolaépiiletek
mas céla felhasznalasa révén az iskola nevel6-szabalyozé funkcidja gyakorlatilag meg-
sztint a haboras években.* A Néptanitok Lapjiban rendszeresen tettek kozzé felhivasokat
Tolna megyébdl is, melyben a hdbort id6tartamaéra kerestek helyettes tanitékat, kantor-
tanitokat. A kétyi oktatast 1917-es athelyezéséig ifj. Kring Gyula irdnyitotta. Azt azonban
nem tudjuk, hogy a tanit6 helyben maradasa pontosan mit jelentett a diakok szempontja-
bdl, illetve mennyire tudta ellatni feladatait a haborus koértilmények kozott.

Az 1920-as népszamlalds adatai szerint Tolna varmegyében a 6 évnél idésebb anal-
fabétak aranya 13,3% volt, ami orszagos szinten elfogadhatonak szdmitott. Az olvasas-
és irastudatlansag ekkor Szabolcs varmegyében volt legmagasabb (29,9%) és Budapesten
volt legalacsonyabb (5,3 %).* A klebelsbergi kultarpolitika a mtveltségi szinvonal eme-
lése érdekében elemi népiskola haldzat, és iskolan kiviili mtivel6dési egyletek szervezésbe
kezdett. Az 1926. évi VIL. tc. a mezégazdasagi népességet szolgald elemi népiskoldk fel-
allitasat szorgalmazva az érdekeltségi népiskolakrol rendelkezett. Az orszagot 3, illetve 5
kilométer sugart korzetekre osztottak, melyek kézpontjdban iskolat nyitottak. A program

35 Neéptanitok Lapja 1940. LXXIII. (9) 383.

36 Tolnamegyei Ujsag 1940. XXII. (74.) 3.

37 Volksbund der Deutschen in Ungarn roviditése

38 Szuletett Franz Anton Bittenbinder néven, 1887. Rudolfsgang (Torontal megye) — 1971, Pécs.
39 SzitaL.1983. 553.

40 A haboru nevelésre gyakorolt hatasarol bdvebben lasd: Deaky Z. 2019. 574-584.

4 Deadky Z.2019. 577-578.

42 T Kiss T.1998. 137-138.



Az alapfoku oktatas torténete (1868-2007) 169

és tanyakra koncentral6 épitkezés keretében orszagosan otezer tantermet és tanitélakast
hozott létre. Tolnaban 73 tanterem és 37 tanit6i lakas késziilt el.#

Az 1935. évi VI. tc. 8 tankertiletre osztotta az orszagot. Tolna megye a székesfehérvari
tankertilthez tartozott Fejér és Veszprém megyékkel egytitt. A felekezeti iskoldk tovabbra
is egyhazi igazgatas alatt alltak.

A Tolna Megyei Levéltarban 6rzott 1924-1944 kozotti iskolai naplok segitségével bete-
kintést nyerhetiink a két vilaghaboru kozotti német nemzetiségi oktatasba. A hatosztélyos
elemi iskoldban koedukdlt oktatas folyt, német nyelven. A naplék informaéciot szolgéltat-
nak a kovetkezokrol: csaladi és utonév, sziiletési hely és id6, vallas, anyanyelv és egyéb
nyelvtudas, gondvisel6 neve és foglalkozasa, lakhely, tanulé érdemjegyei, hianyzasai.
Az els6 napl6 1924-1936 kozotti adatokat tartalmazza, mig a masodik 1944. aprilis 3-aig.
Ebben az id6szakban a tanité Gonye Dezs6 (1922-1943) és Schrauf Oszkar (1928-1943) az
iskolaszéki elnok - 1940-es lemondasaig - Gyalog Istvan lelkész volt.

Osztalyok 1924 | Fiuk Lanyok Német Magyar Osszesen
1. osztaly 3 3 6 - 6

2. osztaly 6 5 9 2 11

3. osztaly 6 1 7 - 7

4. osztély 7 8 15 - 15

5. osztaly 10 5 15 - 15

6. osztaly 11 6 17 - 17

Nyelvi és nemzetiségi megoszlas szerint jol lathato, hogy alig, vagy egyaltalan nem volt
magyar anyanyelvd didk az iskoldban. A két magyar tanul6 a tanité és az iskolaelnsk
gyerekei voltak. Teleptilések szerint Kéty kiilteriiletérdl is érkeztek az iskolaba, példaul
Odéanybol vagy Juhépusztardl, de volt a gyerekek kozt egy kis csoport, akik az Egyestilt
Allamokban, Milwaukee-ban sziilettek. Vallasuk szerint ttlnyomé tsbbségben evangéli-
kus tanulok mellett rémai katolikusok is voltak.

A gyerekek tarsadalmi statuszdanak megoszlasa megfelelt a dél-dunantuli kistelepitilé-
sek aranyanak. Nagy résziik foldmtives, kisebb résziik iparos csaladbdl szarmazott. Az
apdk foglalkozasa leggyakrabban foldmtves, napszamos volt. Emellett akadtak béresek,
gazdasagi cselédek, kémtivesek, kanaszok és a helyi kisipar (szabo, cipész, bognar, nyer-
ges, szijgyarto, asztalos stb.) tobb dga is képviseltette magat. Néhany tanulénél az anya
foglalkozasa volt olvashato: hazicseléd, haztartasbeli.

Az oktatott tantargyak kozott szerepelt a hit- és erkolcstan, polgarijogok és kitelességek,
gazdasag és haztartastan, magyar és német nyelv. Ezen kiviil olyan alapveté targyakkal
ismerkedtek az iskolasok, mint a szamtan és mértan, foldrajz, torténelem, vegytan, rajzo-
las, éneklés és testgyakorlas. Mig a napl6 els6 két évében 10 £6 alatti létszamu els6 oszta-
lyok indultak, addig 1926-ban 43 {6 elsés iratkozott be az iskolaba, igy a tanévet tsszesen
90 tanuléval zartak. Az 1927-28-as tanévben a jegyek rendkiviil hidnyosak a naploban.

4 https://www.teol.hu/tolna/kozelet-tolna/megyenk-is-sokat-koszonhet-klebelsberg-kuno-programjanak-535698/
(Utolsd megtekintés: 2020. marcius 18.)
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Kovetkez6 éven emelkedett el6szor 100 £6 folé az iskola létszama, amit sikeriilt megtartani
egészen 1934-ig.

Az iskolaba az ép gyerekek mellett jartak gyengeelméjd, ,abnormis” és siketnéma
tanulok is. Oket éltalaban nem osztélyoztak, vagy felmentették a tankotelezettség alol,
mivel nem volt lehet6ség specialis oktatast biztositani szamukra. A tanulok kozt el6fordul-
tak gyerekkori haldlesetek, melyeket feljegyeztek az osztalynaploban. Kimaradas ritkan
fordult el6. 1934-ben egy névmagyarositas is tortént a kozségben.

A helyi tanitok népmtivel6 szerepe kapcsan tudhato, hogy Gonye Dezs6 tanito kivalo
zenész is volt. Egy 1928 augusztusaban szervezett mtikedvel6i kabaréelsadason - ahol
tanitvanyai mellett iskolds lanyai is felléptek - 6 biztositotta a kiséretet.** Az 1934-
es szekszérdi ifjasagi dalostinnepen pedig 3 mtdalt adtak el tanitvanyai.*® 1931-ben a
teveli korzetben egy pedagégiai szeminariumon tartott el6adast a gazdasagtan oktatas
modszertanarol, ami arra enged kivetkeztetni, hogy szakmailag felkésziilt pedagdgustol
tanulhattak a kétyi kisdidkok.*® A tanit6 emellett tagja volt a megyei leventesport klub-
nak, céllovészetben tobbszor ért el kivalé eredményt.”” A Julian Iskola Egyesiilet megju-
talmazta a tanitékat: Schrauf Oszkart 1936-ban, Gonye Dezsé6t pedig 1937-ben a magyar
nyelvoktatasaban elért kival6 eredménytiikért.* Ebben az id6szakban a tanuldk tilnyomo
tobbsége mar beszélte a magyar nyelvet.

A Gombos Gyula nevéhez ftiz6d6 1935-6s iskolarendelet orszagosan bevezette az
egységes tanitasi rendszert, mely f6ként a kisebbségi nyelven oktaté intézményeket érin-
tette érzékenyen. Az elmagyarositas ellen inditott Schulkampf a Magyarorszagi Német
Népmitivelési Egyesiilet szervezetein keresztiil probalt agitalni a német tébbség telepti-
léseken. Az anyanyelvi oktatdsért, a német 6vodak és tanitoképzok felallitasaért folyo
kiizdelem talalkozott a Harmadik Birodalom nemzetiszocialista propagandajaval, melyet
a VDU is kozvetitett.

Balazs Ferenc a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium IX. tigyosztalyanak nemze-
tiségi iskolareferense jelentései kozel teljes képet adnak a dél-dunéantuli megyék német-
ségének iskolai viszonyairdl.* 1938-1944 kozott a rendeletileg meghatarozott® 184 német
nyelvii iskolak koziil 132-t ellen6rzott Baranya, Somogy és Tolna varmegyék teriiletén.” A
munkassagat levéltari forrasok alapjan feltar6 Szita Laszlo szerint

kinevezésekor a német tannyelvii elemi iskolak ellenérzését kezdte meg Baranya,
Somogy, Tolna és Bics-Bodrog varmegyékben. 1939/40 tanévtél Zala, Veszprém,
Fehér és Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegyék feliigyeletét is rabiztik, 1940/41 tan-

évtdl a visszacsatolt Bicska és Dél-Baranya nemzetiségi iskoldit is feliigyelte.”

4 Tolnamegyei Ujsag 1928. X. (36) 5.

4 Tolnamegyei Ujsag 1934. XVI. (45) 2.

4 Tolnamegyei Ujsag 1931. XIII. (3) 1.

4 Tolnamegyei Ujsag 1928. X. (40) 7., 1930. XXII. (52) 5., 1931. XIlI. (48) 8
48 Neéptanitok Lapja 1936. XII. (12) 452.,1937. LXX. (12) 463.

4 MNL BML Baldzs Ferenc bizalmas iratok. 65/1939. idézi Szita L. 1983.
%0 25376/1941. sz. VKM rend.

st Szita L. 1983. 447.

% Szita L.1983. 451
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A Kétyrol irott jelentésbél kideriil, hogy a német nemzetiségt faluban evangélikus iskola
miikodott, két tanteremmel. 1939-ben a taniték a VDU altal beszerzett, birodalmi német
tankonyvekbdl oktattdk a didkokat, akiknek magyar nyelvtudasa igen gyenge volt.>* A
Volksbund igyekezett a tiszta német tannyelv bevezetését propagalni. Erre 1941-ben kertilt
sor, mikor a tanulok mindossze 24,2%-a beszélt valamelyest magyarul. Ezt kovet6en a két
magyar anyanyelvi didk magantanul6va valt.>

Az 1940. évi XX. torvény létrehozta a nyolcosztalyos népiskoldkat. A térvény az iskola
feladataként jelslte meg, hogy ,a gyermeket vallasos és erkolcsos allampolgérra nevelje”.
Az iskola két tagozatbol allt: alsé négy és fels6 négy osztalybol, ahova 6-15 éves koruk
kozott jartak a diakok.

Az 1943-as év kiilonosen nehéznek bizonyult az iskolaban. A masodtanité, Schrauf
Oszkar bevonulasat az els6 tanit6, Gonye Dezs6 varatlan haléla kovette,” igy mindkét
allas betoltetlentil maradt. Az als6 3 osztaly tanitasara kiirt palyazatban szerepelt el6szor
- feltehet6en a haboris viszonyok miatt -, hogy taniténdk jelentkezését is varjak.® Az
immar tisztdn német tannyelvd iskola fels6 3 osztalyanak leend6 tanitéjanak feladataihoz
tartozott a , belmisszi6éi munkaban, lelkészi irodai teend6kben, szérvanygondozasban vald
segédkezés”, valamint a kantori és esetenként lelkészi teenddk elvégzése. Javadalmazasa
a kovetkez6: allamsegélyes terményfizetés, 4 hold fold, 4 ol fa, 3 szobas lakas megfelel6
mellékhelyiségekkel, kerttel, gytimolcsossel.”” Az osztalynapl6 szerint 1944-t6l Kedves
Henrik lett az iskola tanitdja. A masodik sorszamu tanito feladatait Sas Oszkar latta el,
akit 1949-ben a kolesdi iskola igazgatojava vélasztottak.™

Az allamszocializmus oktatasmodellje

A vilaghabord, a lakossageserék és az oktatasi modell megvaltozasa felbolygattik az iskola
életét is. Az altalanos iskolak létrehozasa utan az Gj rendszerben immar magyar anya-
nyelvii didkok tanultak. A tisztdn német lakossaga Kétyre a svabok 1945-6s deportalasat
kovet6en bukovinai székelyeket telepitettek. A faluba 167 csalad koltozott be, tobbnyire
nagycsaladok, sok gyermekkel.® A migraci6 és az oktatds kozegészségligyi vonatkozasai
kapcsan szamolt be 1947-ben dr. Sztrilich Lajos bonyhadi orvos a trachoma elleni kiizde-
lemrdl. frasbol kideriil, hogy Kétyen a tanuldk 13,2 %-a trachomés, ami megyei szinten a
harmadik legrosszabb eredmény. A betelepiilék kozt hatszor magasabb volt a fert6zés
aranya a helyi lakosokhoz képest.® A kialakult helyzet ravilagit, hogy a népességcserékkel
terjed6 betegségek az iskoldkban is problémat okozhattak, valamint, hogy maga az iskola
is lehet kozegészségtligyi veszélyforras.

A didkok 63%-a tudott gyengén magyarul.
Szita L. 1983. 533
Tolnamegyei Ujsag 1943. XXV. (77) 3
% Neéptanitok Lapja 1943. LXXVI. (15) 642
57 Néptanitok Lapja 1943. LXXVI. (21) 907.
% Tolna Megyei Népujsag 1959. IV. (144) 3
% Osy-Oberding J. 1967. 187.
50 Sztrilich L. 1947. 1937-1938.
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1948. junius 16-an lépett életbe az iskolak allamositésarol sz6l6 1948. évi XXXIII. tor-
vénycikk. A kétyi evangélikus egyhaz éltal fenntartott iskola ett6l kezdve allami fenntar-
tasba kertilt, a tanarok allami alkalmazottak lettek. A dologi terheken az allam és a kozség
osztozott. Bar a térvény lehet6vé tette a nemzetiségi nyelven torténd oktatast, Kétyen mar
magyarul beszél6 - bukovinai székelyekbél és felvidéki magyarokbdl all6 - tobbség élt.

Az iskolasok felszerelésérdl, ruhdzatarol kevés pontos adatunk van. Fél Edit 1949-es
kétyi gytjtése soran késziilt fotok alapjan tudjuk, hogy az iskolasok gyapju vagy vaszon
tarisznyaban hordtak a konyveket, fiizeteket. Ez a négyzet alakq, véllra akaszthato, fiiles
darab l6g egy mezitldbas, vilagos blazt és szoknyat visel6 székely kislany kezében® és
hasonldk lathatok egy iskolasokrol késziilt csoportképen is.®

Az otvenes években Marky Janos oktatott az altalanos iskoldban, akit 1954-ben a VB
szocialpolitikai albizottsdgdnak vezet6jévé valasztottak. Az akkoriban tiresen all6 kul-
tarotthonban guzsalyozokat szervezett a téli estékre a falusiak szérakozasa és mtivel6dése
céljabol. Az 6vodat is szerette volna ujjaszervezni a betelepiilt székely nagycsaldadosok
megsegitésére.”® A hatvanas évek elején Marky felhagyott a tanitassal és a jarasi mtivel6-
dési haz igazgatdja lett. A falusi mtvel6déspolitika részét képezte a konyvbarat mozgalom
és a Sz6ts Gyorgy tanitd vezette szinjatszokor is.*

Az tuttoré mozgalom (1946-1989) nydri taborai lehet&séget biztositottak a kétyi isko-
lasok szamara, hogy eljussanak a Balatonra, melyrél a fotokon megérzott privat emléke-
zet és sajtonyilatkozatok tandskodnak. A mozgalom ifjaséagi lapjaban, a Pajtds Magazin
levelez6 rovataban taldlunk rovid beszamolokat kétyi gyerekek tollabdl a sziinid6 eltsl-
tésérdl és a helyi tttorék jocselekedeteirdl is. Egy olvaséi levélbdl tudjuk, hogy a kétyi
attorok segitséget nyujtottak egy idés hazasparnak.® Egy iskolas beszamoldja szerint a
nyari sztinetben dolgoztak az aratdsnal, segédkeztek a parkositasnal. A koltségesebb sz6-
rakozéasokra - moziba jaras, taborozés - hulladékgytijtéssel, sziniel6addsok rendezésével
keresték meg a fedezetet.®® A hatvanas években - az iskola szervezésében - a szomszédos
allami gazdasagba jartak ki a didkok komlét szedni, kukoricat torni. A munkaért kapott
pénzbdl pedig osztalykirandulasokat szerveztek a févarosba és a Dunakanyarba.®” 1986-
ban a kétyi, zombai és felsénanai tttérok Fels6tarkanyban taboroztak, ahol a természetja-
ras mellett varosnézésen és miizeumlatogatason is részt vettek.*®

Az 1961. évi 3. torvény a Magyar Népkoztarsasag oktatasi rendszerérdl a kulturalis
nevelést a szocialista tarsadalom felépitésének eszkozeként fogalmazta meg. Az alséfoku
oktatashoz a nyolc évfolyamos altalanos iskola és a két évfolyamos tovabbképzé iskola
tartozott. Utébbi mezégazdaséagi és ipari ismeretek megalapozasara és az altalanos
miveltség elmélyitésére szolgalt. A tankotelezettséget 16 évre emelték. Az oktatasi szak-
emberek allaspontja szerint az osztatlan vagy részben osztott falusi kisiskolak tanuléi

6 EAF 94.306. Kislany tarisznyaval

52 EAF 94.307. Iskolasok kis tarisznyaval

85 Tolnai Naplo 1954. XI. (295) 5

5 Tolna Megyei Népujsag 1962. XII. (45) 5.

55 Pajtds Magazin 1966. XXI. (10) 1.

% Pajtas Magazin 1961. XVI. (42) 1.

57 Tolna Megyei Népujsag 1967. XVII. (258) 5.

%8 Tolna Megyei Népujsag 1986. XXXVI. (200) 5.
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hatranyba kertiltek a varosi iskoldsokkal szemben, kevés esélyiik volt bejutni a kozépfoku
oktatasba. 1961-t6l elkezd6dott az altalanos iskolak korzetesitése. Tolna megyében ekkor
26 kozponti iskola volt, tiz évvel késébb pedig mar 38. A tavoli kozségekbdl ingazok sza-
mara didkotthonokat is létrehoztak.”

1972-ben az MSZMP KB Az dllami oktatds helyzete és feladatai hatarozataban 15 évre
52016 koznevelési programot fektetett le. A tananyag korszertsitése, a véaltoz6 elvarasok
elengedhetetlenné tették a képzés differencialasat, ami iskolak 6sszevonasdhoz vezetett.
A modszertani elképzelés szerint az alapfoku oktatds célja az alapvetd ismeretek és a
gondolkodas elsajatitasa, valamint a tovabbtanulasra valo felkészités.”

A hetvenes évek korzetesitése soran a megyében 1évé altaldnos iskoldk szama 198-
rol 71-re csokkent.” Az intézkedések a szomszédos teleptilések, valamint a falusiak és a
tandcs kozti nézeteltéréseket is felszinre hoztak. A kétyi és fels6nanai felsé tagozatokat
1973-ban Zombaéra koltoztették. Azonban a tanév kezdetén a kétyi sziil6k egyszertien nem
engedték felszallni gyerekeket a Zombara indul6 buszra, vitaba szalltak a jarasi vezet6k-
kel. A, kétyi tigyr6l” beszamolt a megyei lap is, megszolaltatva sziilsket és dontéshozoékat
egyarant. A konfliktus forrasa lehetett a tajékozatlansag, a rosszul mtikod6é kommunika-
ci6 is. A helyiek véleménye megoszlott a korzeti iskola el6nyeir6l és hatranyairél, azonban
annyi bizonyos, hogy a zombai iskolaban szakképesitett pedagégusok oktattak, specia-
lis felszereltséggel rendelkez6 tantermekben. Egyfel6l a napkozit a sziilok lehet6ségnek
tekintették a tovabbtanulas szempontjabdl, masfel6l a kés6i hazaérkezés azonban akada-
lyozta, hogy a gyerek kivegye a részét az allatok gondozasabol, hazimunkabol.”? 1986-ban
ugyan felmertilt a fels6sok ,hazakoltoztetésének” gondolata, am ez 1991-ig csak remény
maradt a sziil6k, pedagégusok és a diakok szdmara.

Rendszervaltastol napjainkig

Az iskola tigye a nyolcvanas évek végén ismét napirendre keriilt. 1989-ben Bogos Ferenc
tandcselnok igy nyilatkozott:

,[Slzeretnénk visszahozni Zombdrol az alsé tagozatos kisdidkjainkat. Felsondndn
van also tagozat, Kétyen nincs. Mikor elvitték innen az iskoldt, az asszonyok
oOsszeestek. Akkor nem volt népszavazids. De ami elmiilt, azt kénnyii birdlni. Most
meg akarjuk sziintetni azt az dldatlan dllapotot, hogy a hiiszkilés gyerekre fela-
kasztjuk a tizkilos tdskdt, és kidllitjuk télen-nydron a buszvdréhoz. Fel akarjuk
ujitani a régi iskolaépiiletet, ami leegyszeriisitve annyit tesz, hogy ismét Kétyre
koltjiik a kézpénzek jo részét. De a lakossag elvdrdsa, hogy itt also tagozat legyen.
Elvinni kénnyebb volt, mint visszahozni...””

% Tolna Megyei Népujsag 1972. XXII. (211) 3.

70 Bako A. (fészerk.) 1981. 7-11.

7t Tolna Megyei Népujsag 1965. XV. (191) 3. és 1975. XXV. (74) 5
72 Tolna Megyei Népujsag 1973. XXIII. (282) 5.

75 Tolnatdj 1989. 11. (30) 1.
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1990-91-ben tjjaépiilt az iskola a régi kultdrhaz helyén, melyhez a helyiek tarsadalmi
munka keretében csatlakoztak. A négyfés épitébrigad mellett, aki tehette, segitette az
épitkezést. Az atalakitas és bovités utan kozos épiiletbe kertilt az iskola és az 6voda. 1992
szeptemberében 6t tanteremben indulhatott meg a képzés.™ 1994-ben édllami tdmogatast
itéltek meg az dnkormanyzatnak az iskola egy tanteremmel val6 b&vitésére.”

Egy 1992-1996 kozott irédott iskolai évkonyv, a nem hivatalos emlékezet letétemé-
nyese. El6szor az 1992/93-as tanévrdl szamol be féként fotok és fiktiv (mit gondolhat a
foton szerepld) képalairasok segitségével.” A képeken megelevenednek olyan hagyoma-
nyos iskolai tinnepségek, mint a sziireti bal, Mikulas és karacsonyi vetélked6 vagy a ,,cso-
banyos” jaték. Sportprogramokrdl is késziiltek foték, féként a helyi focipalyat hasznaltak
ki a diakok. Az 1993-94-es tanévben a farsangi mulatsag is bekeriilt az albumba, 1996-t61
pedig djsagkivagasok, a végzbs évfolyamrol késziilt csoportkép és alairasok tarkitottak
az emlékezést. A fotok tantiskodnak az iskola felszereltségérdl, allapotarol, évszaknak
megfelel diszitésérol. Az iskolaban Természetjaré Csoport is mtikodott, amely 1992-ben
a Nemzeti Ifjusagi és Szabadidésport Alap palyazatan 25.000 forintot nyert.”’

A kotet tartalmazza a dolgozok és a tanul6k névsorat is.”® Ebbél latszik, hogy 1992-ben
osszesen 83 diak tanult Kétyen: 38 als6 tagozatos és 45 fels6 tagozatos.

Osztalyok 1992 Fia Lany Osszesen
1. osztaly 7 6 13

2. osztély 5 4 9

3. osztaly 5 5 10

4. osztaly 4 2 6

5. osztaly 6 7 13

6. osztaly 6 5 11

7. osztaly 6 8 14

8. osztaly 5 1 6

2002-ben a megyei hirlapban mar polgarmesterként Bogos elmondta, hogy 1990 6ta tGjra
mtikodott 8 évfolyamos altalanos iskola Kétyen, azonban igen nagy anyagi terhet jelentett
az onkormanyzatnak. Az iskoldban latta a jové zédlogat, mivel a Zombéra vald bejaras
éveiben sok csalad elkoltozott a falubdl. A szomszédos Szakallyal val6 targyalasok soran
sikertilt megéllapodni az iskolatarsulasrol, de igy is kevés volt a tanuld, ami veszélyeztette
az intézmény fennmaradasat. Jol latszik tehat az az ¢rdogi kor, amibe a kisteleptilések

“  Tolnai Népujsag 1990. I. (29) 8., 1991. 1. (214) 1.

5 Magyar Kozldny 1994. LIV. (127) 4459. 5. szamu melléklet az 1994. évi XCVI. torvényhez: A helyi dnkormanyzatok
1993. évi cimzett tdmogatasai - Altalanos iskola bévitése 1 tanteremmel (2 000 Ft)

6 Kboszdnettel tartozunk Turbuk Jozsefné Kereki Irénnek, hogy a kutatdcsoport rendelkezésére bocsatotta az
albumot.

77 Nemzeti Sport 1992. 1ll. (355) 2

6 Elobbit lasd a mellékletben
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kertiltek orszagszerte az eloreged6 lakossag, a munkahelyek hianya miatt elvandorl6 fia-
talok és az oktatasi intézmények magas fenntartasi koltségei miatt.

A lapban megszolalt Turbuk J6zsefné 6vodavezets, aki elmondta, hogy az 6voda 3
alkalmazottal és 1 csoporttal (28 f6) mtikodik. Az évodanak van sajat tornaszobdja, mely-
nek felszerelését pélyazatokbdl és az iskolaval kozos alapitvanybol finansziroztdk. Csehné
Schauber Hedvig iskolaigazgaté igy nyilatkozott:

Keétyen nyolc évfolyamos dltalanos iskola miikodik, ahova jelenleg 73 didk jar.
Az iskola véleményem szerint eqy telepiilés életében meghatirozo fontossagil.
Intézményiinkben 8 fédlldsii és egy oraado pedagogus tanit, idegen nyelvként
német nemzetiségi nyelvoktatds folyik. A kis létszamii osztilyoknak is megvan-
nak a maguk elényei, a tehetséggondozisra, illetve a lemaradok felzirkoztatisdra
tobb a lehetéség. A mi iskolankban is van szakkér, szinhdzlitogatds, kirindulds és
taborozds. Végzoseink tobbsége Szekszdardon és Bonyhddon tanul tovdbb.””

Az iskola 2007-ben sziintette be mtikodését. Az épiiletben az évoda tovabbra is mtikodik,
az iskolasok - a hetvenes-nyolcvanas évekhez hasonléan - Zombara jarnak be busszal
naponta.
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Felhasznalt forrasok

Leveéltari forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltara XXVI. 151. = VIIIL./1951

1.kép
Csoportkép: altalanos iskola I-1I. osztaly, 1927-28
(Antal Ferencné Gangloff Etelka tulajdona)

2. kép
Kisleany tarisznyaval, 1949
(Foto: Fél Edit, Etnologiai Archivum F 94.306.)
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Az i tamerom folol mir dioak B T cai-or

3.kép
Tudositas az iskola felujitasi munkalatairol
Tolnai Népujsag 1990. . (29) 8.

4. kép
Kétyi ovoda
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Fuggelék

Személyek (id6rendben)

Georg Cunterman - tanité (1784-1787)

Johann Rau - tanité (1787-t6l)

Heinrich Lamle - tanité

Hammer Alajos - evangélikus lelkész

id. Kring Gyula - els6 szamu tanit6 (1904-ig)

Dez Ferenc - tanité (1901-ben)

ifj. Kring Gyula - els6 szamda tanité (1904-t6l)
Gonye Dezs6 - tanit6 (1922-t6l)

Gyalog Istvan - lelkész, iskolaszéki elndk (1940-ig)
Schrauf Oszkar - tanitoé (1928-t6l)

Balazs Ferenc - allami népiskola igazgat6 (1939-ben)
Kedves Henrik - tanit6 (1944-t6l)

Sas Oszkar - tanito (1949-ig)

Huderka Sandor - iskolaszéki elnck

Marky Janos - tanit6 (1954-ben)

Sz6ts Gyorgy - osztalyfénok (1962-ben)

Dr. Wessely Istvanné - matematika-fizika tanar 1969-1972
Turay Janos - iskolaigazgat6 (1971-ben)

Pravics Istvanné - igazgatd (1992-ben)

Csehné Schauber Hedvig - iskolaigazgat6 (2002-ben)

Tantestiilet tagjai 1992-1993

Pravics Istvanné - igazgato

Domotor Csilla - 1. osztaly vezetdje

Bir6 Vilmosné - 2. osztély vezet6je

Bir6 Vilmos - 3. és 4. osztaly vezet6je

Streichler Eva - 1-3. osztaly napkozis csoport vezetsje
Kocsis Imréné - 2-4. osztaly németnyelv tandra

Pal Attilané - 5. o. osztalyfénoke

Koteles Aniké - 6. o. osztalyfénoke

Pal Attila - 7. o. osztalyfénoke

Kruller Istvan - 8. o. osztalyfénoke

Er6s Emoke - 4-7. osztaly napkozis csoport vezetdje
Szabé Tiborné - 5-8. testnevelés

Er6s Laszloné- ebédkiado

Fazekas Boldizsarné - takarito
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Geschichte des Elementarunterrichts (1868—-2007)

In meinem Artikel wird die Geschichte der elementaren Unterrichts- und
Erziehungsanstalten vom zweiten Drittel des 19. Jahrhunderts bis zu unserer Zeit dar-
gestellt. Die landesweiten Regelungen der offentlichen Bildung, die Mafinahmen des
Kinderschutzes und die komitatseigene Beschaffenheit machen das wechselhafte
Schicksal der offentlichen Anstalten (Volksschule, Kindergarten und Grundschule), die
das Leben des Dorfes bestimmten, greifbar. Anhand von historischen und volkskund-
lichen Quellen kénnen wir die Geschichte der Schule vom Volkschulgesetz des Barons
Jozsef Eotvos (Kultusminister 1867-1871) tiber den deutschen Minderheitenunterricht
und die Erneuerung nach dem Systemwechsel bis zur Schliefung im Jahre 2007 ver-
folgen. Daneben werden auch die zum Unterricht gehorenden kulturellen Programme,
Feste, die Rolle des Volksbundes und die spezifischen Erlebnisse des Sozialismus wie das
Pionierleben der Ortschaft erwiahnt. Der Artikel ermdglicht die Deutung der 150-jahrigen
Beziehungen einer Ortschaft mit seiner Unterrichtsanstalt, die Verbindung des offiziellen
und des privaten Gedéchtnisses und nicht zuletzt tragt er zum Verstandnis der in der
Geschichte wurzelnden Probleme der heutigen dorflichen Kleinschulen bei.

Csibi Ferenc és baratai (Bukovinai Székelyek Orszagos Szévetsége tulajdona,
atado: Marton Lazarné Nagy Regina)



Kéty egészségligyi helyzete a 18-20. szdazadban

Vamos Gabriella

Az ember 1igy beteg, illetve 1igy gyogyit, ahogyan gondolkodik.”

Bevezetés

Munkam sordn a felkutatott torténeti forrasok jelolték ki a tematikus pontokat, de kozii-
liik is azokat valogattam ki, amelyeket leginkabb alkalmasnak tartottam arra, hogy az
altalanos tendenciak mellett a kétyi viszonyokat szemléltessék.? Ugyanakkor sok esetben
elkeriilhetetlen volt a megyei jellemz&k kiemelése, a szomszédos telepiilésekrol szarmazo
adatok bemutatasa, mert mindezek kozelebb vittek a Kétyen tapasztalt allapotok megis-
meréséhez. Tobbségében a hivatalos orvoslas képvisel6i nyoméan fennmaradt forrasokat
hasznaltam, igy ezek jellegébdl adodik, hogy az & véleményiik, szemléletiik keriil bemuta-
tasra a korabeli egészségiigyi helyzetrdl. Ez a jellemz6 akkor is igaz, ha a forras szerzoje
megértéssel fordult a helyi gazdasagi és tarsadalmi viszonyok fel¢, felismerte a nemzeti-
ségi, nyelvi, vallasbeli kiilonb6z6ségbol adodoé kihivasokat.

A masodik vildghaborta utan Kétyet is érint6 ki- és betelepitések az egészségiigyi
allapotokra is befolyassal voltak. Elég csak azokra az orvosokra, babdkra gondolnunk,
akiket kitelepitettek, és akiknek az utanpoétlasat nem volt egyszert rovid idén beliil meg-
oldani. Mindezek apr6, de annal jelent6sebb tarsadalmi tényezék, amelyek bemutatasa
nélkiil nem kapnank teljes képet Kéty egészségiigyi helyzetérdl, hiszen a kozponti allami,
politikai, egészségiigyi, rendelkezések hatassal voltak Kéty mindennapi életére is.

Kutatasom kijelolt id6hatara a 18. szazadi pestisjarvanyok kétyi hatasaval kezdédik
és az 1970-80-as évek bemutatdsaval zarédik. Ez a harom évszazad lehet6vé teszi annak
illusztralasat, hogy a kozpontilag szervezett és iranyitott egészségiigy kialakulasa milyen
hatassal birt kozségi szinten, igy a gyogyitasi gyakorlatok lokalis vettilete jelenik meg
eléttiink. Munkdm célja tehét, az egészségligy és az orvoslas kiilonbdz6, egymas mellett
é16 rendszereinek bemutatasa Kéty példajan keresztl.

B Keszeg V. - Czégényi D. 2010. 424

2 Szeretném megkdszéonni Asztalos Zoltannak, az MNL Tolna Megyei Levéltar munkatarsanak, a forrasok felkuta-
tasban nyujtott dnzetlen segitségéet. Kdszonettel tartozom kollégaimnak, Raczkevy Editnek és Dr. Karpati Attila
Istvannak, a Semmelweis Orvostorténeti Konyvtar és Levéltar munkatarsainak, hogy potolhatatlan segitséget
nyujtottak a kbnyvészeti anyag feltarasa soran.
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Egészségugyi allapotok a 18—-19. szazadi Tolna megyében

A 18. szazadi Tolna megye népesedési viszonyait a Rakoczi szabadsagharc, a térok elleni
habora és a németek betelepitése is befolyasolta. A habora pusztitasai, a katonak kérében
terjed6 betegségek, azok ellatdsa mar 6nmaukban feliilmaltak az egészségiigy korabeli
lehet6ségeit.

A németek térségben torténé letelepitése sem jatszodott le emberveszteségek nélkiil.
A népmozgas aldozatokkal jart, amely a nem megfelel6 szervezésbdl is adodott. A rossz
higiéniai koriilmények, az éhezés, a vizhidny, a rendezetlen lakékornyezet miatt, és a
fellép6 betegségek kovetkeztében, a németek koziil sokan meghaltak, elvandoroltak vagy
hazatértek. A betelepitettek korében fellépé jarvanyok, megbetegedések gyermekek,
asszonyok, csaladfok életét kovetelték egy egyébként is rendkiviil kiszolgaltatott helyzet-
ben. Egy-egy teleptilés mar borbély és sebész kérelmével fordult a megyei vezetékhoz, a
megye egészségiigyének iranyitasaval, a raszoruldk gyoégyitasaval pedig 1732-ben Sitter
Janos Gyorgyot, Fejér megye f6orvosat biztak meg.?

Pestisjarvanyok

A 18. szazad egészségtigyi kihivasdnak a visszatérd pestisjarvanyok szamitottak, ame-
lyek magas haldlozasi arannyal pusztitottak az egyébként is haboru sijtotta tertileten.*
A pestis els6 hullama (1709-10) a megye északi részén 1709-ben, Madocsan jelent meg,
1710-ben Székesfehérvar iranyabdl terjedt tovabb a délebbre fekvé megyék iranydba. A
pestis ellen vesztegzarakkal probaltak védekezni, amelyek felallitasat 1. Jozsef levele is
megerdsitette. Pétervaradtél Simontornydn és Veszprémen at Komaromig zarvonalat
rendelt el, de ez nagy kiterjedése miatt hatastalan volt. A pestis ellen folytatott kiizde-
lem rendkiviili kihivast jelentett az orvosok, sebészek szamara. A védekezésnek két for-
maja volt: az el6bb emlitett zarvonalak, karanténok kialakitasa, illetve a kezelés, amely
annyibdl allt, hogy a buboékat kendcsokkel felpuhitottak, majd a sebész felvagta azokat.
Ez a megoldas a szervezet teljes mérgezésétél megvédett ugyan, de a kifoly6é valadék
djabb fert6zések forrasa volt.> Az 1715-ig tarté jarvanyban orszagszerte tobb szazezer
ember halt meg, tobben, mint a katonai harcok soran. 1703-ban Tolna megyében 75 falu
volt, amelyb6l 1714-re 36 helység maradt fenn. Hisz évvel késébb, az 1737-40. évi pes-
tisjarvany Erdély feldl terjedve, 1738-t6l gyorsan terjedt a Birodalom dunantili megyéi
felé.* A Helytart6tanécs a pestis megfékezésére zarvonalat rendelt el a Tiszan és a Dunan
talalhat6 réveknél, majd vesztegzarakat alakitottak ki, mivel a kér megfelel6 gyogyitasat

s Karoly L. 2000. 52-54. Karoly Laszlo tobb adatot is sorol az egyes telepuléseket érintd vesztesegekrol.

4 Horanyi . — Magyar L. A. 2007. 8., magyarorszagi terjedésének &sszefoglaldsa: Uo. 7.

s A pestisnek harom formaja ismert: a bubdpestis, a tudd- €s a szeptikus pestis. A bubok felfakadasaval nagyobb az
esely a gyogyuldsra, de a tudo és a szeptikus pestis esetében 100%-0s a haldlozas. Horanyi I. - Magyar L. A. 2007
5. A védekezés modjaihoz lasd: Uo. 6.

° A jarvany terjedésének leirdsat lasd: David Z. 1973. 75-77.
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nem tudtak megoldani.” Nehézséget okozott, hogy az emberek a mezdgazdasagi munka
elvégezése miatt at akartak jutni a Dunan, ki akartak jutni a foldjeikre, féltek a karantén
okozta csapasoktol, az éhezéstdl, az élelmiszerforrasok kitiriilésétsl, a kereskedelem pan-
gasatol,® igy Kajdacson példaul eltitkoltak a megbetegedéseket, a halottakat éjszaka temet-
ték el. A kortilményeket tovabb sulyosbitotta, hogy a megyének nem volt 6néllé orvosa.
Az egykori katonai sebészt, Eltz Janos Gyorgyot nevezték ki megyei fizikusnak, nyolc sze-
mélyt pedig egészségiigyi biztosnak. A megyében egyre nétt a megbetegedettek szama.
Eltz Janost Simontornyan jarvanyorvosként alkalmaztik, a megyehatarokon, a foly6kon
valo atlépést szigora ellenérzéshez kototték.” A pestis gyorsan és agressziven terjedt, a
megyében osszesen 3452-en,’” Kétyen 1739. oktéber 11-16. kdzott tizenegyen haltak meg,
a karantén alol 1740. februér 27-én szabaditottak fel a teleptilést.

A megye tertiletén nem tudtak jarvanykorhazat létrehozni. A Helytartotanacs altal
kiadott rendeletek menedékhazak kialakitasara (venodochiumok, nosocomiumok, mnoso-
dochiumok) kotelezték ugyan a varmegyéket, de ezek nem voltak allando jellegtiek, mtiko-
déstik is csak rovid idére és kis tertiletre, tevékenységiik pedig az elszegényedett, id6s,
magatehetetlen betegek ellatdsara korlatozodott.? A jarvany idészakdban nem csak a
betegség okozott driasi problémakat és veszteségeket. A magas haldlozas miatt tSbb tele-
ptilésen elszaporodtak a lopéasok, fosztogatasok. A jarvany megfékezése igy nem csak
egészségligyi, hanem kozbiztonsagi okokbdl is rendkiviili feladatta valt. Az emberek fél-
tek a megbetegedéstd]; a fekete halal nem valogatott, alig volt olyan csalad, akit ne érintett
volna a pusztitas.

A kinevezett sebész és egészségligyi biztos szamara kotelezévé tették a betegek nyil-
vantartasat, a gyogyultak, a betegek és a halottak szamanak jelentését, a hazak fert6tleni-
tését, fustolését (borokaval, feny6vel, fiszerndvényekkel stb.), a fert6zott ruhdk elégetését,
elrendelték a betegek és egészségesek kiilonvélasztasat, szigortan tiltottdk a csoportosu-
lasokat, sziineteltették a vasarokat, bezartak a borkiméréseket és a kocsmakat.”* Mindezek
mellett a katonasag allando jelenléte, mozgasa is hozzdjarult a jarvany terjesztéséhez, és
a katonak ellatasarol valéo gondoskodas driasi terhet jelentett a megye lakosai szdmara.*

A pestis megfékezésére kibocsatott rendeletek szovegei: Linzbauer X. F. 11. 1852-1861. 70-209. A helyzet sulyossa-
gat jol mutatja, hogy Maria Terézia 1764-ben kiadott torvénye, a vesztegzar-rendelkezéseket kijatszo, megszegd,
az Oket segitd személyeket kotél altali halallal, vagy a helyszinen vald agyonlovetéssel fenyegeti. Horanyi I. —
Magyar L. A. 2007. 18.

8 Magyary-Kossa Gy. V. 1940. 119.

° A megyei események €s intézkedések részletes leirasat lasd: Karoly L. 2000. 54-57.

1 David Z.1973.127-128

% Karoly L. 2000. 74.

2 Gutai M. 1974. 207-208.

B A pestisgyogyszerekrol bévebben: Horanyi I — Magyar L. A. 2007. 26-34.

A megye orvossal, sebésszel valo ellatottsagarodl lasd: Karoly L. 2000. 51-76
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A jarvany elmdaltaval a megye egészségligyi szervezeteinek kialakitasa fokozatosan
vette kezdetét, amit megnehezitett a képzett orvosok hidnya.” A fert6z6 betegségek (pl.
vérhas, valtélaz, himl6, malaria) kovetkeztében tobb szaz ember halt meg megyeszerte, és
a csecsemd- és gyermekhalalozas aranya is rendkiviil magas volt. Raadasul azzal is meg
kellett kiizdeni, hogy a pestis miatt rengeteg fiatal halt meg, igy ez a tényez6 is hatassal
volt a késébbi évek népességi viszonyaira. A megye lakossdgszamanak gyarapitasat a
németek betelepitésével novelték, igy 1767-re 101-re nétt a lakott falvak szama.

A megye - ezen beliil Kéty - egészségtigyi viszonyaira is hatassal volt az igénybe vehet6
orvosok alacsony szama, a kinevezéseik koriil kialakult vitds kérdések rendezetlensége.
Tolna megye els6 tisztif6orvosanak (physicus) a svajci szarmazasu, Keller Jakab Udalrikot
nevezték ki 1769-ben, aki 1803-ban bekovetkezett halalig latta el ezt a tisztséget. Elsé fela-
data volt megszervezni a sebész mesterek jarasonként val6 alkalmazasat. Kotelezévé tette
szamukra a megye negyedévenkénti bejarasat, az egészségtigyi helyzetrol készitett jelen-
tések leadasat. A Keller mellé kinevezett Mosetig Andras tisztif6orvos-helyettes pedig a
sziilészet fejlesztése, valamint a himl6oltas megszervezése terén ért el fejlédést.

A kozegészségligyi viszonyok javitdsa szempontjab6l nem hagyhat6 figyelmen kiviil
Babits Mihaly orvos, kés6bbi tisztif6orvos tevékenysége, aki nem csak a szekszardi kor-
haz alapitdsaban, késébbi bévitésében, fejlesztésében” szerzett érdemeket, de a him-
16oltas megyében val6 népszertsitése, a virmegye szakképzett babakkal valo ellatasa, a
sziilészet fejlesztése, a szembetegségek megfékezése,™ a patikak alland6 ellenérzése terén
is fontos munkat végzett, véllalva a reformokkal jar6 konfliktusokat. Mindezek mellett az
un. kuruzslékkal szemben is erélyesen lépett fel.” Az engedély nélkiil gyogyité kuruzslok
tevékenységét, megyei jelenlétét viszont tdmogatta az orvoshiany, az orvosokkal szem-
beni bizalmatlansag, a sikertelen gyogyitastol valo félelem, igy a 18. szazad végi 19. szazad
eleji Tolna megye lakossaga gyakran vette igénybe szolgaltatdsaikat.?

Himl8jarvanyok

A jarvanyos megbetegedések koziil, a himl6 jelentette az egészségiigy szerepléi el6tt allo,
rendre visszatéré problémat. A 18. szazadban Eurdépa-szerte tobb szazezren haltak meg

> 1747-ben rendelet irta eld, hogy a gyogyitdsra jogosult személyeket dssze kell irni, és munkajukat ellendrizni
kell. A megye harom jarasa kozul kettdben 16 sebész mukodott, kdztuk két megyei sebész: Eltz Janos Gydrgy
és Anrod Jozsef. Bonyhadon a zsido felcser kerUlt megemlitésre. A Helytartotanacs 1752-ben javasolta, hogy
minden megyének diplomas fizikust kell alkalmaznia, 1756-t6l pedig eldirtak, hogy a sebészeknek a megyei fizi-
kus elott kell vizsgat tennitk. A gyogyszerellatast pedig a nagyobb mezévarosokban — Tolna megye esetében,
eldszor Szekszardon — alapitott patikakkal probaltdak megoldani. Karoly L. 2000. 63-64. Tolna megye gyogy-
szertadri haldzatanak kialakuldsarol és fejlodésérdl: Gabor Jné. 1982. http://www.gyogyszeresztortenet.nu/
wp-content/uploads/2014/08/Tolna-megye-gy%C3%B3gyszert%C3%Alri-n%C3%A1%C3%B3zat%C3%Alnak-
kialakul%C3%Alsa-%C3%A9s-fejl%sC5%91d%C3%A9se-1767-1950.pdf (Utolsd megtekintés: 2020. februar 3.) A
pestis elleni védekezésre kiadott tandcsadokhoz, az un. pestistraktatusokhoz, eurdpai kitekintéssel lasd: Horanyi
I. = Magyar L. A. 2007. 9-12.

e Karoly L. 2000. 51-52.

7 Akorhaz alapitasanak korulményeit itt nem részletezem. Gutai M. 1974. 215-224.

' Gutai M. 1974. 230-235

2 Akinevezések koruli vitakrol lasd: Gutai M. 1974. 209-213.

20 Gutai M. 1974. 225-228.
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himlében, vagy rokkantak bele a jarvany okozta egészségiigyi rendellenességekbe. A
himl6jarvany aldozatainak szama a 19. szazad kozepéig magas volt. A Tolna megyére,
illetve Kétyre vonatkoz6 adatokat a tisztif6orvosok jelentéseibdl tudjuk, akik azt is felttin-
tették, hogy a sebész mesterek (chirurgusok) hany f6t oltottak be az egyes telepiiléseken.
A megyében Babits Mihaly volt az els6 orvos, aki védéoltast végzett, majd tapasztalva a
rendezetlen viszonyokat, javaslatokat tett az oltds jobb és szakszertibb megszervezésére.
Babits pontosan felosztotta a megye helységeit a sebészek kozott, akiknek a munkajat
szigortan ellenérizte. Ha az oltast végz6 orvos munkédjaban hanyagsaggal talalkozott,
azonnal jelentette a Mentd-himlé béoltasira iigyeld deputationak.?

Az oltbanyag beszerzésének kezdeti nehézségei mellett az oltdas hasznanak megér-
tetése nem volt egyszert feladat; sok sziil6 nem jelent meg gyermekével az olt6 orvos
elétt. Az akkori viszonyokat figyelembe véve, nem volt olyan csalad, ahol ne lett volna
himlében elhunyt gyermek vagy feln6tt csaladtag, de a talélok is életiik végéig hordoztak
magukon a himl6 nyomait. A sziil6k féltették gyermekeiket, rettegtek attol, hogy az oltas
kovetkeztében jelentkez6 himlébe ugyantgy belehalhatnak. Raadasul idével kidertilt,
hogy Jenner? megallapitasa, mely szerint a tehénhiml6vel val6 oltas egész életre védett-
séget jelent, tévesnek bizonyult. A megye tébb telepiilésén pl. Felsénanan, Gyonksn mar
a korabban beoltott gyermekek is megbetegedtek, ami ugyandgy elbizonytalanitotta az
orvosokat is. Evtizedek szomort tapasztalatai alapjén deriilt ki, hogy az oltas nem adott
egész életre sz0l6 védelmet, hatasét Gjraoltassal kellett frissiteni.”® Az egészségiigyi felvi-
lagositas elémozditaséara kiilonb6z6 hasznos tudésitasokat, rovid kiadvanyokat adtak ki,
de jelent6s feladat harult a kozségek eloljardira, a jegyzbkre, a birakra és az eskiidtekre,
mert az 6 feladatuk volt a beoltandé gyermekek 6sszeirasa és a kijelolt id6pontra torténé
osszehivasa, illetve a kitort jarvanyt is jelentenitik kellett. Lokalis szinten nagy feladat
harult a plébanosokra és a lelkipasztorokra, akiktdl elvartak, hogy a misék, istentiszteleti
alkalmak sordn hangstlyozzak az oltds fontossagéat. Az oltas bevezetése és elterjesztése
szamtalan konfliktussal teli Iégkorben zajlott. Tolna megye esetében ezt még az is fokozta,
hogy tobb kozség felszolalt Mosetig Andras tisztiféorvos durva és erészakos fellépésivel
szemben. Réadasul Mosetig nem beszélt magyarul, igy az intézkedések megvalésitasa
még nyelvi akadalyokba is titkozott.

A fenti problémak ellenére a megyében fokozatosan nétt a beoltott gyermekek szama,
amelyet a Kétyre vonatkozé levéltari forrasok is igazolnak. A teleptilésrél fennmaradt
himl6oltasi iratokbdl kidertil, hogy a teleptilésen a simontornyai jarashoz tartozé chirur-

Gutai M. 1974. 245. Az emlitett bizottsag 1816-ban jott létre Tolna megyeben, Jobahazi Déry Karoly tablabird
elnokletével. Feladata az volt, hogy fellgyelje a himldoltas pontos megvalositasat kezdetben évente, majd félévi
rendszerességgel.

22 Az Edward Jenner (1749-1823) felfedezése nyoman kialakitott vaccinalds gyorsan terjedt Europaban, és német,
francia, osztrak tertleteken oltointézeteket is nyitottak.

% Gutai M. 1974. 247.

2 Gutai M. 1974. 235-248.
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gusok végezték a gyerekek beoltasat, igy eleinte Eszterbauer Janos majd Rabolt Matyas
neveivel taldlkozunk.”

Himl&éoltasok szama Kétyen
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Egyed Antal 6sszeirasa

A 19. szazad elejének Tolna megyei egészségiigyi viszonyairdl tanulsagos adatokat kozol
Egyed Antal leirasa.” Egyed a korszak minél hitelesebb leirasahoz 1829-ben egy 22 pont-
bol all6 kérdsivet dolgozott ki, amelyet a varmegye minden kozségébe kikiildott, és a
teleptilések eloljaréit bizta meg a kérdések megvalaszolasaval. A kérdések szerteagazo
témakortek voltak: a lakosok letelepitésétsl kezdve, a megélhetési viszonyokon, a lakosséag
gazdalkodasi lehetdségein, az iskoldba jaré gyerekek szaman at, rakérdezett a teleptilések
orvosi ellatottsdgéra is.” Egyed munkdjanak koszonhetSen a kétyi egészségtigyi allapok-
rol a kovetkezot tudhatjuk meg;:

,[o]rvos a helységben nintsen. Az nagyobb részént uralkodo nyavalydkban w.m.
nervenfieberben, hideglélésben és vérhasban, egy része ugyan orvosi segitséget

keres, de mds része, vagy hejakban valok utan kapkott, vagy a természetre bizza,

melyet sokan élete vesztével fizeték [sic!].”*

Ezek az adatok a betelepités utani négy-ot generacié egészségligyi viszonyairdl, beteg-
ségtudatarol tajékoztatnak: a volgységi svabok esetében, akiknek az értékrendjét a
gazdasagra, gazdalkodasra orientalt szemlélet hatarozta meg, a betegség a munkabél vald

»  MNLTML IV/A/1-d. 1-6. doboz
A késobbi évtizedekre vonatkozoan szamos adatot taldlunk a megyei sajtd anyagaban is, amelyben a Tolna var-
megyei himléoltasi korok és oltdorvosok névjegyzeket is kdzolték. Kétyen, 1905-ben Holndonner Adolf doktor
végezte az oltasokat. Tolnamegyei Kozlony 1903. XXXI. (14) 4., Tolnamegyei Kozlony 1905. XXXIII. (14) 5.

2 Egyed Antal (1779-1862) forrasértékl megallapitasaira és allitasaira tiz évvel késdbb Fényes Elek is tdmaszkodott
Tolna megyeérdl keészult munkajaban. Cserna A. — Kaczidn J. 1986. 1. Egyed Antal Tolna megye topografiai leirasat
is elvégezte. Jellemezte a terulet foldrajzi viszonyait, jarasonként felsorolta a nagyobb mezdévarosokat és a hozza-
juk tartozo falvakat. Kétyet a simontornyai jarasnal emliti. Egyed A. 1828. 47.

27 Cserna A. - Kaczian J. 1986. 1.

% Cserna A. - Kaczian J. 1986. 126.
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kiesést jelentette, igy amig tudtdk nem vették figyelembe megromlott egészségi allapo-
tukat. Az orvosi segitséggel mindaddig vartak, amig a munkaképességiik nem romlott.
A kozvetlen kornyezet is ezt a magatartast timogatta azzal, hogy nem siirgette a beteget
az orvos felkeresésében. A betegségtudat csak legvégsd esetben tudatosodott.?” Emellett
természetesen az is igaz - amely az Egyed Antal-féle tsszeirasbdl is kidertil - hogy a
megyében Bonyhadon, Dunaféldvaron, Kisdorogon, Nagymanyokon, Szekszardon és
Tevelen miikodott orvos.

A Kéttyel szomszédos teleptilésekrél hasonld lefrasok sziiletettek, amelyekbdl kidertil,
hogy ugyanolyan rosszul alltak orvosi ellatottsagukat tekintve, mint Kéty.*

A Kétyrol késziilt jelentés arrdl is tajékoztat, hogy a faluban 1827. aprilis 10-én ttizvész
pusztitott, amely soran a telepiilés kétharmad része, 6sszesen 97 haz és a hozzajuk tar-
toz6 melléképiiletek is elpusztultak. A médosabb gazdak javai mind elégtek, ,a helység az
erejében ’s el6bbeni virdgzasaban igen megfogyott.”*! Borzaszt6 sorscsapas volt ez a tele-
piilés szamara, rdadasul egy kozegészségligyi szempontbdl is sok kihivast jelentd id6szak-
ban. Csaladok maradtak fedél nélkiil, veszitették el hozzatartozoikat, kertiltek kilatastalan
helyzetbe, véltak foldonfutéva. Sajnos a tlizvész okozta pusztitas nehézségeivel 1833-ban
és 1845-ben is szembe kellett nézni a teleptilésen. Az akkori viszonyokat figyelembe véve
a mentés és a ttizoltas kétségbeesett kiizdelem lehetett az oltas nehéz koriilményei, a viz-
hiany, a panik és a ttiz miatt megsériiltek nagy szama miatt.*? Rideg tények és évszamok
ezek, de képzeljiik el, hogy micsoda csapas volt ez a jarvanyok, rossz termésti évek idején.
Hany csalad veszitette el szeretteit, valt nincstelenné, mennyi eré kellett ahhoz, hogy a
telepiilés Gjjaépiiljon, és magara talaljon.

Kolerajarvanyok

A 19. szazad els6 harmadatoél kezdve a kolera (Cholera Asiatica) valogatas nélkiil szedte
aldozatait a megyében is. A kolera 1831-ig ismeretlen volt Magyarorszdgon.® A jarvany és
kovetkezményei soran, az egészségiigy képvisel6i nemcsak a vérosi és a vidéki lakossag
elmaradottsdgéval, mtiveletlenségével szembesiiltek, hanem a korabeli orvostudomény és
egészségligyi szervezet korlatozott lehetSségeivel, szervezetlenségeivel is szemben talal-
tdk magukat. A jarvany és hatasa talnétt az orvoslas korabeli lehetéségein. Az Orvosi Tdr

2 Solymar 1. 1983. 150.

30 Cserna A. - Kaczian J. 1986.

st Cserna A. - Kaczian J. 1986. 126.

32 A Tolna Megyei Levéltarban nem taldltam meg az 1833-as és az 1845-0s tlizvesz iratait. Az egyik mutatokonyv
alapjan annyit viszont meg lehet allapitani, hogy azok a gazdak, akik karosultak a tlizben, tobb évre adomentessé-
get kaptak

% Akolera Azsia déli-délkeleti részérdl a 19. szazad elsd évtizedeiben jutott el Europaba, ahol elészor 1826-1835
kdzott pusztitott. A foldrajzi tenyezdk is hatassal voltak terjedésére, hiszen voltak olyan terUletek, pl. Chile, ahol
ismeretlen volt. A tavolsagi kereskedelem, a kozlekedés fejlddése viszont hozzajarultak a jarvany terjedéséhez. A
kolera tobb kontinensre vagy az egész Foldre kiterjedden 7 hulldmban jelentkezett: I. 1816-23., II. 1826-35., IlI
1846-61., 1V. 1863-75., V. 1883-95., VI. 1902-26., VII. 1961. A Habsburg Birodalom terlletén 1831 és 1916 kozott 11
kolerajarvany soport végig. Errélrészletesen ldsd: Madai L. 1990. 59-60., Olah Gy. 1911. 3-7. Magyari-Kossa Gyula
szerint a jarvany 1831. junius 13-an lépte at az orszag hatarait, amelyet a Maramaros varmegyebdl Szolnokra sot
szallitd emberek hoztak magukkal Galicia feldl. Magyari-Kossa Gy. 1929. 301.
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cim folyéirat 1831-33 kozott megjelent fiizeteiben tobb cikket, tanulmanyt publikaltak
az akkor mar tobb kontinenst érint6 jarvannyal kapcsolatban. A hazai viszonyokrdl is
rendszeresen beszamoltak, nyomon kovették a jarvany terjedését,* majd megyénkénti
osszesitéseket kozoltek a jarvany pusztitasarol. 1831. szeptember 16-an mar az orszag 48
varmegyéjébdl jelentettek betegeket. Tolna megyében el6szor julius 19-én uitdtte fel fejét
a kolera, és egy honappal kés6bb mar 3364 ember volt beteg megyeszerte.” Tortént ez
annak ellenére, hogy a megyei vezetés mar julius els6 felében helytartotanacsi és nadori
rendeletekkel szervezte az 6vintézkedéseket. A Duna partjan tobb titemben éllitottak fel
zarvonalakat, vesztegl6intézeteket, de ezek sem tudtak a jarvanyt feltartoztatni; a kolera
a megyében rohamosan terjedt.*

Rabolth Janos volgységi orvos kétségbeesett hangt levele jol szemlélteti, hogy a jarvany
megfékezése oriasi kihivasok elé éllitotta az orvosokat, akiknek a munkéjat sokszor az is
megnehezitette, hogy nem volt tisztazott, mely teleptiilésen kellett ellatniuk a betegeket.
Rabolth a Kéttyel szomszédos Zomban szembesiilt a jarvany kegyetlen pusztitdsaval, és
felismerte azt, hogy a rendezetlen ellatasi viszonyok héatraltatjak a jarvany megfékezését.”
Ezt tovabb sulyosbitotta az a kortilmény, hogy még a 19. szazad kozepén Tolna megyében
egy orvosra tobb ezer beteg jutott, akiknek az ellatasa - kiilondsen jarvanyos idészakban
- Oriasi er6feszitést és erén feliili munkat jelentett.*® A hat6ésagok és az orvosok veszteg-
zarral, a kutak fert6tlenitésével, szigora intézkedésekkel, a kérhazak, ispotélyok szerve-
zésével probaltak meg védekezni a jarvannyal szemben.

Elmondhaté, hogy a kolerajarvany rendkiviili intellektualis és anyagi kihivast jelentett
Tolna megyében is. Az emberek féltek a megbetegedéstdl, amely az egyébként is jellemz6
betegségek (pl. hideglelés, hasmenés, vérhas) mellett gyorsan szedte aldozatait.* Olyan
orvosi Osszefoglalasok jelentek meg, amelyek részletesen leirtdk a betegségek tiineteit,
és az alkalmazhat6é gyogyszeres lehetéségeket.®® A vizsgalt forrasokbdl azonban Kkitt-
nik, hogy az orvosi utasitasok is béven tartalmaztak olyan eléirasokat, alapanyagokat,

34 Ateljesség igénye nélkul lasd: Orvosi Tar 1831. I. 3. kot., 7. fliz., 88-93., Orvosi Tar 1831. 1. 3. kot., 7. fuz., 99-107

35 Orvosi Tar 1831. 1. 3. két., 8. flz., 187-190. A kolerajarvany Tolna megyei dldozatainak szama 1831. junius 13 (ekkor
jelent meg eldszor Magyarorszagon) — december 27. kdzott a megye 48 telepllésébodl 5249 6 volt, ebbdl 2831
fo felépult, 2418 f& meghalt. Orvosi Tar 1831. |. 4. kot., 12. fuz., 261-263. A jarvany Tolna megyei terjedéséhez lasd
meg: Gutai M. 1974. 248-274.

3¢ HavasdiJozsef a zarvonalak sikertelenségét tobb tényezdvel magyarazta: véleménye szerint a folydszabalyozasok
eldtt a folyopart még nem képezett jol meghatarozhatod vonalat, lapos, nadasokkal bendtt, vizzel boritott sdvok
jellemezték, amelyeket lehetetlen volt lezarni, megfelelden ellendrizni. Tovabba, a Duna vonalan fekvé telepu-
lések lakdi mindennap kapcsolatban alltak a folyoval, hiszen ivoviziket nyerték onnan, abbdl haldsztak, igy dket
sem lehetett teljesen tavol tartani. A Dunantul terUletén kialakitott belsd zarvonalak is sikertelenek voltak, ame-
lyek a megye vizlgyi viszonyaival is magyarazhatok. Rdadasul, Tolna megyében gyorsan valtoztak a védvonalak,
amelyek teljes hosszat nem tudtak azonnal véderdvel feltolteni, az atkelni kivanok papirjai pedig nagyon nehezen
voltak ellendrizhetdk. Errél részletesen lasd: Havasdi J. 2012. 63-78

s7 MNL TML Acta choleratica 1831. IV/A/1/h 2. doboz

38 Madai L. 1990. 84. A Tolna megyei egészségugyi személyzetrol tajekoztat: Havasdi J. 2011, 35-46.

39 Akolera kérokozojat Koch Robert fedezte fel 1883-ban. Eddig az idépontig az orvosok nem ismerték fel minden
esetben a betegség korképét és tuneteit, gyakran dsszetévesztették mas betegségekkel pl. a vérhassal. Madai L.
1990. 84., Olédh Gy. 1911. 11-15

40 lyen volt az Eszrevételek arrél miképpen kelljen, nem Choleraban, hanem mas a’ Nép kozdtt most uralkodd nya-
valyakban fekvé Betegekkel, examinalt Orvos megjelenéséig banni. MNL TML Acta choleratica 1831. IV/A/1/h 2.
doboz. A késébbi jarvanyok idején mar joval alaposabb leirasokat is kiadtak, kitérve az arnyékszékek hasznalatara,
az emberei Urulékek lakokornyezettdl vald tavoltartasara, de részletesen felsoroltak a fogyaszthato élelmiszereket
is. Sennor F. 1867., Marko L. 1892, a fertdtlenitéshez lasd még: Olah Gy. 1892, 1911. 15-39., 1913.
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amelyeket laikusok is igénybe vettek: a kolera megel6zéséhez jonak tartottak a bors, a
gyombér, a fahéj, a koménymag, az anizs ragasat, reggel és este bor, herba- és fodormenta
tea fogyasztasat. Kiilonosen az iszapos, poshadt viz elkertilésére figyelmeztettek, a friss
katvizet is néhany csepp palinka fert6tlenitésével ajanlottak. Vélsagos helyzetrdl lévén
sz0, felhivtdk az emberek figyelmét a megel6zések sziikségességére, igy a hazak szell6z-
tetését, fenydmaggal valo kifiistolését, a betegek elkiilonitését, a szobak zsufoltsdgdnak
megsziintetését hangsulyoztak. A szobdk mellett az udvarok, utcdk, arkok tisztasagat is
kiemelték. Emellett a nyers ételek fogyasztasa is tilos volt, a zsiros ételeket pedig érdeme-
sebb volt keriilni. A test - kiilonosen a kezek - fert6tlenitésére az ecetet és a kléormészt
ajanlottak. Részletesen kozolték a betegség tiineteit, és ha azokat felfedezték tarsaikon a
kovetkezé volt javasolt:

,(...) a beteg fekiidjon dgyba, takarja bé magdt mennél jobban, rakatson a gyom-
rara melegitett homokot vagy sot, temesse kezeit, labait kanforos spiritussal gyak-
rabban, igyon a mennél melegebben szenvedheti bors vagy fodor menta herbathét,
a mellyekbe egy nehdiny csepp kdnforos spiritust onteni lehet, ezeket szorgalma-
tossan addig kell folytattni, még az ebeteg bé izzadsagba nem jon, a mi ha kordn
torténik a beteget gyakran végsé veszedelmérdl meg menti [sic!].™!

A papokat arra figyelmeztették, hogy az oltari szentséget eziistkanéllal nydjtsak at a
betegeknek és 6vakodjanak azok érintését6l. A mészarosokat felszolitottdk arra, hogy
csak egészséges marhakat vagjanak, abbol is csak annyit, amennyi sziikséges volt, biidos,
romlott hust pedig tilos volt drulniuk. A kocsmarosokat pedig a j6 és egészséges italok
mérésére kotelezték.*?

A Keéttyel kapcsolatban fennmaradt kolerairatok is alatamasztjak, hogy a jarvany meg-
fékezésére, a betegek dpolasara, a halottak eltemetésére kozosségi tsszefogasra is sziikség
volt. Az orvosok, seborvosok mellett a falubeli asszonyok koziil ketten is részt vettek a
betegek dpolasdban. Kétyen 1831. szeptember 6. és oktober 9. kozott jelentkezett a kolera,
amelyben huszonkilencen megbetegedtek, koziiliik tizennyolcan meggydgyultak, tizen-
egyen meghaltak.*® A tizenegy halott koziil nyolc annyira szegény volt, hogy a temetéstik-
6l a kozségnek kellett gondoskodnia.**

Néhéany évvel az els6 jarvany utdn, 1835-36-ban a kolera ismét megjelent
Magyarorszagon, ekkor Olaszorszag iranyabdl. A halottak szama Tolna megyében 1835-
ben volt a legmagasabb.*> A kolera harmadik alkalommal 1848-49-ben, az orosz csapa-
tok elérenyomulasa kovetkeztében titotte fel ismét fejét, de a jarvany ekkori lefolyasarol

# Egéségnek fentartdsara czélzo Jegyzékek. MNL TML Acta choleratica 1831. IV/A/1/h 2. doboz

42 Egéségnek fentartasara czélzo Jegyzekek. MNL TML Acta choleratica 1831. IV/A/1/h 2. doboz

4 MNL TML Acta choleratica 1831. IV/A/1/h 3. doboz

44 Ok név szerint a kdvetkezdk: Strak Adam felesége, Wagner Henrik felesége, Barits Wasza, lalani lova, Spitznagel
Henrik, Spitznagel Henrik gyermeke, 6zv. Peszt Katalin, ¢zv. Petz Méria. MNL TML Acta choleratica 1831. IV/A/1/h
3. doboz. Fennmaradt olyan jegyzék is, amely részletezi a kolera betegeire, halottjaira koltott 0sszegeket: igy a
két dpolo asszony dijat, akik 11 és 33 napig apoltak a betegeket, a temetések koltségeit, a szegények koporsoira, a
halottszallitasra kifizetett koltéségeket, valamint a palinka vasarlasara kiadott 6sszegeket. MNL TML Acta cholera-
tica 1831. IV/A/1/h 3. doboz

4 Madai L. 1990. 67.
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csak részletekben maradt fenn orszagos statisztika. Tolna varmegye f6orvosa 1849. junius
26-an kiildte el jelentését, 160 koleras és 64 koleraban meghalt személyrol.*® 1854 okt6beré-
ben djabb hullamban terjedt a jarvany, amely 1855 majusa és szeptembere kozott orszag-
szerte tobb tizezer ember halalat okozta.” A negyedik epidémia 1866-ban érte el Tolna
megyét, a kovetkez6 nagy pusztitast pedig 1872-73-ban okozta, el6szor az északkeleti
megyékben, majd orszagszerte halottak szazait hagyva maga utan.** Grész Lipot 1874-
ben kiadott munkajaban 6sszegezte, hogy a jarvany Tolna megyében 17 kozséget elkertilt,
az Orvosi Hetilapban kézolt adatokbdl pedig kidertil, hogy 1873. julius 18. és augusztus 1.
kozott, a megye 10 teleptilésén 256-an betegedtek meg, akik koziil 138-an meggyogyultak,
96-an meghaltak, de 3 teleptiilésen a vizsgalt idészakban nem jelentettek beteget, 3-ban
pedig megsztint.*

Természetesen az egyes tertiletek, telepiilések mortalitasat tarsadalmi-gazdasagi
tényezdk is befolyasoltak. Osszefiiggésben &llt a vidéki lakossag szegénységével, isko-
lazatlansagaval, higiéniai viszonyainak elmaradottsagaval, a rossz minéségt ivoviz
fogyasztasaval.®

Kicsit tovabb lépve, fontos megemlékezniink Tormay (Krenmiiller) Karolynak Tolna
megye tisztiféorvosanak munkassagarol.®' Tormay széleskorti és szerteagazé szemléletti
orvosként rengeteget foglalkozott a kozegészségiigy akkori helyzetével, annak szocidlis
vonatkozasaival.> Rendszeres beszdmoldkat, statisztikai sszefoglaldsokat kozolt a var-
megye egészségligyi allapotarol.” Elédjéhez, Babitshoz hasonléan 6 is fontosnak tartotta
a szembetegek, vakok helyzetének megoldasat, gyogyitasuk koriilményeinek, lehet6sége-
inek rendezését. Helységenként megvizsgalta és dsszeirta Tolna varmegye szembetegeit,
akiknek az ellatasat a szekszardi Ferencz kérhazban prébalta megoldani.>

Rendkiviil tanulsagosak és informativak Tormay leirasai, mert kozelebb hozzak
a korszak éaltaldnos jellemzéit. A szegényes ruhazatd, az évszakoknak nem megfelel6
oltozkodést embereket, akik kiizdenek a jarvanyokkal, a foglalkozasukbol ad6do testi
elvéltozasokkal, de megismerjiik bel6liik a betegségekben sinyl6déket, az id6jarasi viszo-

4 A Belugyminisztérium egészseégugyi osztalya iddszakos jelentések kuldésére kotelezte a megyei féorvosokat a
koleraban szenveddk és meggyogyultak szamarol, de nem helységenkénti felosztasban. A jelentések, statisztikak
az 1848-49-es szabadsagharc miatt sok helyen nem készultek el, illetve megsemmisultek. Madai L. 1990. 69-70.

4 Az 1854-55. évi jarvany lefolydsarol a megyei féorvosok heti statisztikai jelentéseibdl tajékozodhatunk. Madai L
1990.75

4 Katai G. 1874., Madai L. 1990. 77., 80.

4 Orvosi Hetilap XVII. (34) 613.

50 Az 1872-73. évijarvany a Tisza jobb és bal partjan taldlhatd megyékben okozta a legnagyobb szamu megbetege-
dést, ahol az irni és olvasni nem tudd lakossag szama a legmagasabb volt az 1869. évi népszamlalaskor. A Dél-
Dunantulon Zala és Somogy megyékben haltak meg a legtobben, ahol az analfabétak szama is a legmagasabb
volt. Madai L. 1990. 89. Ehhez lasd még: Keleti K. 1875

%t Tormay Karoly életrajzi adatait kozli, és rendkivil szertedgazo bemutatasat elvégzi: Simon K. 2018. 54-75

% Simon K. 2018. 58.

% Tormay K. 1844a., 1844b., 1844c., 1844d., 1844e., 1847a., 1847b.

5 Gutai M. 1974. 234-235.
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nyoknak kiszolgaltatott embereket, akik szdmara egy tul csapadékos vagy egy aszalyos év
életiik minden tertiletén éreztette hatésat.”

A tisztif6orvosi jelentésekbdl, a halotti anyakonyvi bejegyzésekbdl és a megyei saj-
toban megjelent irasokbol rekonstrualhaté Kéty 19. szazad kozepi-végi, 20. szazadi eleji
egészségligyének allapota. A heveny fert6z6 betegségek koziil a himlg, a tifusz, a vérhas,*
a hagymaz,” a kanyaro, * a vorheny vagy skarlat,” a diftéria,® a szamarkohogés, az
orbanc,” a tiidégiimokor® és mas 1égzészervi- és torokproblémak a 19. szazad folyaman
is jelen voltak a teleptilésen,* csak a 20. szazad soran sikertilt csokkenteni a betegségek
el6fordulasat.®

Nem ttlzés azt mondani, hogy a tiid6gtimékor, a tiidévész a 20. szézad elején vilag-
méretli népegészségiigyi problémaként jelent meg. A kétyi haladlozasi anyakonyvekbdl is
kidertil, hogy a feln6tt lakossag életét leggyakrabban a tiidé megbetegedései kivetelték,
a tidégyulladas, a tiidévész, a tiidégiumdkor a leggyakoribb haladlozasi okok kozott sze-
repeltek a telepiilésen még a 20. szdzad kozepén is. A tiidégiimékor terjedéséhez nem-
csak a nehéz és tulfeszitett munka, a rossz lakokoriilmények, a vizes valyoghazak,* a
zsufolt, rossz leveg6jti szobak, a rendezetlen higiénids viszonyok, a ttlzott dohanyzas és
alkoholfogyasztas jarultak hozza, de t&bb olyan szokas is, amelyekkel szemben az orvosok
is felszolaltak: a kdzos csutorabdl ivas, a vasarok alkalmaval szajrol szdjra adott hangszerek
stb. rendkiviili mértékben hozzéjarultak a bacilusok terjedéséhez.”” Emellett az Gjra és Gjra
visszatér6 influenzajarvanyok is taroltak a teleptilésen, amelyek csak tovabb nehezitették
a tiidoélobbal, gége- és torok problémakkal kiiszkod6 betegek helyzetét. Kiilonosen a gye-

% Tormay K. 1847a., 1847b

%6 Sulyos, sokszor hosszantartd, véres hasmenéssel, székelési ingerrel jaro bakteridlis betegség. Hammer D. 1928
35.

57 Masnéven hastifusz, a bélfalak fekélyesedésével jar, amelyekbol vérzések indulnak meg. Hammer D. 1928.

%8 Lazas megbetegedés, amely a boron apro, piros kittésekkel jelentkezik. Hammer D. 1928. 45., Géra E. 2005
205-207.

%9 Bakterialis eredetd, sulyos, fertézd gyermekbetegség, amely lazzal, torokfajassal, hanyassal és hasi fajdalommal a
nyirokcsomok megduzzadasaval jar. Hammer D. 1928. 54-67., Géra E. 2005. 204-205.

%0 Roncsolo toroklob, torokgyik néven is eldfordult a forrasokban. Leginkdbb a gyermekeket tamadta meg.
Baktérium okozta megbetegedés, amely soran a torokban, gégében vastag, fehéres szinli lepedék, hartya képzd-
dik. Kdzvetlen érintkezés utjan terjedt. Hammer D. 1928. 33-43.

6L Gorcsos kohogeéssel jaro gyermekbetegség. Hammer D. 1928. 50., Géra E. 2005. 208-209.

52 Baktériuma a seben keresztul jut a nyirokpalyaba, és erds gyulladasos duzzanatot, lazat, holyagképzoddést okozva
Hammer D. 1928. 84., Géra E. 2005. 194-204

63 Bakterialis eredetll, cseppfertézddéssel terjedd betegseég, amely sulyos kohdgéssel jar. Hammer D. 1928. 69-70.

& Magyarorszagon az 1876. évi XIV. tc. alapozta meg a jarvanyok elleni védekezést, és részletes utmutatast adott a

jarvanyok kialakuldsanak és terjedésének megfékezésére. A torvény kotelezte az orvosokat, a tanitokat, a papokat,

a babakat, a halottkémeket arra, ha fertézd esetekkel talalkoznak, azonnal jelentsék a hatdsagok felé. Koranyi F

1886. 11-13. Idézi: Géra E. 2005. 190-191.

A 19. szazad masodik felétdl Magyarorszagon is megteremtették a jarvanyokkal szembeni védekezés torvényes

kereteit, amelyek az eurdpai szinvonalnak is megfeleltek, de a gyakorlatban csak tdredékesen valdsultak meg

Sokszor az emberek a halottakkal egy szobaban maradtak, nem temették el &ket idében, ezzel jarulva hozza a

késobbi fertdzésekhez. Kordnyi Frigyes alaposan és korultekintden fogalmazta meg a jarvanyok elleni védekezés

legfébb [épeseit. Koranyi F. 1886. 15-22.

56 MNL TML V/736/c Kulonbozoé alapok fokonyvei 1893-1925.

° Hilbert 1. 1905. 2., A tiddgumdkor megfékezésére, a szegeny betegek ellatasara és tudodszanatorium felallitasara,
Kapp Viktor zombai orvos mar 1903-ban gyUjtést és mozgalmat inditott. Tolnavarmegye 1903. XIII. (14) 3., Kapp
gyujtése akkor nem jart eredménnyel, a Horthy Miklos Kozkorhaz tuddpavilonja csak évtizedekkel késébb épult
meg. Vecsey A. 1991. 167.
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rekek esetében jart ez rossz kimenetellel, akiknek az dllapotat az is rontotta, hogy sziileik
elmulasztottak kezeléstiiket.®

Halalozasi okok a felnétt lakossag korében Kétyen
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Csecsemodk- és gyermekek helyzete

A magas csecsembhalandésag, az anydk, a megesett lanyok helyzete, a gyermekek tap-
laldsa a 19. szdzad kozepére széles tarsadalmi réteget érintett, nem csak egészségiigyi,
hanem kozigazgatasi és mordlis problémaként jelentkezett. A csecsemoShalandésag muta-
téi nem egyszertien demografiai értékekként dllnak el6ttiink, hanem tédjékoztatnak egy

tarsadalom gazdaségi-tarsadalmi helyzetérdl, egészségiigyi rendszerének fejlettségérol és
hatékonyséagarol, de a lakossag gondolkodasmadjarol, gyermekekhez val6 viszonyarol is.”

A Kétyrél fennmaradt sziiletési és haldlozasi anyakonyvi kivonatok bejegyzései
alatdmasztjak, hogy a teleptilésen még a 20. szdzad elején is magas volt a csecsemo- és
gyermekhalottak szama.”” Az ikersziilések esetében nem taldlkoztam olyan esettel, ahol
legaldbb az egyik gyermek életben maradt volna és megérte volna a felnéttkort. A nem

megfelel6 életkoriilmények, az elmaradt higiénias viszonyok, a vizes valyoghazak, a zst-
folt szobédk, a munkatol cseppet sem kimélt terhes asszonyok allapota, a magas szinvo-

%8 Tolnamegyei Kozlony 1905, XXXIII. (11) 5.

% Farago T. 2003. 446. Jelen dolgozat keretei kdzott nem vallalkozom a csecsemé- és gyermekhalandosag egyéni,
csaladi és kdzossegi tényezdinek feltarasara, de az etnikai, vallasi és tarsadalmi kulonbségeket is csak érintem. Uo.
474., Pakot L. 2010. 406-436. A hazai anya- és csecsem&veédelmi rendszer megszervezeése és kiépitése Osszefug-
gésben allt azzal is, hogy a 19. szazad végeére a természet- és tarsadalomtudomanyok is jelentdsen fejlodtek, és a
magyar orvostudomany képviseldi is foglalkozni kezdtek a kérdéssel. Simonik P. http://www.etszk.u-szeged.hu/
download.php?doclD=41788 1. (Utolso megtekintés: 2020. februar 22.)

0 Demogréfiai értelemben csecsemdhaldlnak tekintjuk az elsd életév betdltése eldtt bekdvetkezett haldlesetet.
Sohajda F. 2013. 175
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nalon képzett egészségiigyi szakemberek hidnya, mind-mind hozzéjarultak a gyermekek
halvasziiletéséhez és késébbi egészségiigyi problémaikhoz.

1. kép
Svab asszonyok munka kézben az 1940-es években

Szomord és tragikus kép rajzolodik ki az anyakonyvekbdl; a vizsgalt idészakban alig volt
olyan csaldd, ahol ne tértént volna gyermekhalal. A tébbgyermekes csaldadoknal arra is
nagy volt az esély, hogy megfertézik egymast a gyerekek, és belehalnak egy-egy jarva-
nyos megbetegedésbe. Az anyakényvekbél kimutathaté, hogy a halva sziiletett vagy az
egy hétnél korabban elhunyt Gjsziilottek, an. endogén (bels6) okok miatt haltak meg: fej-
16dési rendellenességek, vele sziiletett gyengeség, de a sziilés soran fellépett komplika-
ciok is allhattak mogottiik. Az egy hénapnal idésebb csecsemok esetében mar az exogén
(kuils6) okok mutathatok ki: gyomor- és bélbetegségek, az id6jarassal és életkoriilmények-

Halalozas és gyermekhalandosag aranya Kétyen
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kel osszeftiggd légzbszervi problémak, fert6z6 betegségek (kanyaro, skarlat, TBC, torok-
gyik, szamarkohogés stb.)?

A kanyard, a vorheny, a torokgyik, a szamarkshogés, az orbanc, valamint a ttidébe-
tegségek megyeszerte rendre visszatéré megbetegedéseknek szamitottak a gyermekek
korében. A vizsgalt idészakban alig volt olyan év, amikor évente legalédbb egy-két honapra
ne alakult volna ki valamilyen jarvanyos megbetegedés Tolna megyében is. A kanyaro-
jarvany 1897 méjusdban a megye 26 teleptilését, kozottitk Kétyet is stlyosan érintette.
A leginkabb a hideg évszakokban kialakult skarlat- és kanyaréjarvanyokkal szemben az
6vodék, iskoldk bezarasaval probaltak védekezni,”? rendkiviili vakaciokat rendeltek el,
amelyek hasznarél megoszlottak a vélemények. Sok sziil6 nem vette komolyan a jarva-
nyos betegségeket, és munkara fogtik az otthon maradt gyerekeket. Emellett, azzal szem-
ben is megjelentek a kritikus vélemények, hogy a megyeszerte rossz lakokoriilmények, a
ftitetlen, nedves, foldes szobak csak stlyosbitottak a gyermekek allapotét, akik mialatt a
sziileik dolgoztak, egyediil voltak otthon, vagy a nedves sarban, a hideg utcakon jatszottak
feltigyelet nélkiil.™ A felsorolt betegségekkel szemben természetesen a korszak egészség-
tigyi szintjének, tuddsanak megfeleléen védekeztek, de visszaszoritasuk csak az alapvet6
higiéniai feltételek megteremtésével (tiszta viz, csatornazas) és a véddoltasok terjedésével
val6sulhatott meg.™

Halalozasi okok a csecsemok és gyermekek korében Kétyen
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74 Farago T. 2003. 451,

72 Tolnamegyei Kozlony 1897. XXV. (23) 2., 1898. XXVI. (48) 2. 1913. XLI. (4) 3.

75 Tolnamegyei Kozlony 1906. XXXIV. (45) 1-2.

A 20. szazad masodik felébodl fennmaradt tisztifdorvosi jelentésekbdl kidertl, hogy az egyes telepuléseken, igy
Kétyen is, hany gyermeket oltottak be és oltottak ujra. MNL TML 1V/B/418 1. doboz. Volgységi (Bonyhadi) jaras
Tisztiorvosanak iratai 1945-46.
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A tudégimékor a gyermekeket is veszélyeztette, akik ugyanigy ittak a kozos tivegek-
bdl, jaték soran egymasnak adtak at pl. a ftizfa- és cukorsipokat, amelyeket egymas utan
fajkalva, pillanatok alatt megfert6zték egymast. A gyermekek esetében kiemelt veszély-
forrast jelentett, hogy ebben az id6szakban a padléra kopés gyakorlatilag mindegyik tar-
sadalmi rétegnél szokas volt, igy a foldon jatsz6 gyerekekre nagyon koénnyen atragadt a
fert6zés. Kiemelt problémat jelentett a vidéki iskolaknal a kozos vizes sajtar, dézsa haszna-
lata is, amellyel szemben az orvosok az ivoviztarto és egyéni poharhasznalat bevezetésére
hivtak fel a figyelmet.”

Az élvesziiletések szamanak alakulasa 6sszefiiggésben allt a csecsemok helyi ellatasa-
val, taplalasaval, gondozasuk kortilményeivel és lehet6ségeivel, de hatassal volt ra a sziilok
vagyoni és tarsadalmi helyzete, iskolazottsaga is. Kétyen a 20. szézad elején a telepiilés
lakéinak legnagyobb része napszamos, cseléd vagy zsellér volt, akik életmoédjukat és tar-
sadalmi lehet6ségeiket tekintve joval hatranyosabb helyzetben voltak.”

A kérdés tekintetében nem hagyhat6 figyelmen kiviil a babaképzés megyei fejl6-
dése sem, amely a kétyi csecsembhalandésagot is befolyasolta.”” A szekszardi Ferencz-
kozkérhazban létesitett bébaiskoldnak koszonhetSen, a 19. szazad végére nétt az
oktatasban részestilt babak szama. 1897-ben harom hoénapos tanfolyam keretei kozott
tizenharman tanultak, amely utan vizsgazniuk kellett a megyei tisztif6orvos, Tanarky
Arpad el6tt. A vizsgan nem megfelelt tanulokat ismétlésre kotelezték.”s 1898-ra a megyé-
nek mar 35 kozségében 76 baba dolgozott, de még igy is 86 kozség kiiszkodott az okleveles
sziilésznok hianyatol.” A Kétyrdl fennmaradt sziiletési anyakonyvekben mindig jelezték,
ha béba vezette le a sziilést, igy ezekbdl az adatokbdl, valamint a szamadasi f6konyvekbdl
is kidertil, hogy kik voltak a teleptilés babai. Mivel azt is jelezték, hogy paraszt, cédulas
vagy okleveles béba volt-e az illet6, arra is lehetéségiink van, hogy a babaképzés lokalis
hatasat is figyelemmel kisérjiik: pl. Marksz Gasparné Schmidt Katalin baba 1897 el6tt
paraszt babaként,*® 1897 utan - valészintileg a korabban emlitett kozkérhazi tanfolyam
elvégzését kovetden - mar cédulds babaként szerepel.®! Kshler Janosné, Kunszt Gasparné
Lehning Anna, Weiszling Janosné Koch Katalin Erzsébet (1936-ban Kétyen hatésagi baba-

Hilbert I. 1905. 2. Erdekességképpen jegyzem meg, hogy a Tolna megyei szakcsi fogyasztasi szévetkezet a
taddgumokor ellen, és az egyéni poharhasznalat népszerusitése celjabol 1904-ben, massziv, finoman csiszolt,
1-12-ig és 1-24-ig szdmozott borospoharakat kezdett gyartani. Ennek az egyszeru otletnek az volt a legfébb célja,
hogy az emberek a nyilvanos mulatohelyeken, csaladi rendezvényeken elkeruljék az egymas poharabol ivast,

megakadalyozva igy a bacilusok terjedését. Tolnamegyei Kozldny 1904. XXXII. (21) 4

6 MNLTML V/736/c Kéty kuldnbozé alapok fékonyvei 1893-1925.

77 Mar a Méria Terézia altal kiadott Generale normativum 4 falunként 1 diplomés vagy vizsgazott baba alkalmazasat
tette kotelezové. A babaképzés megyei reformja 1775-ben kezdddott, amikor Eberlingen Erzsébetet nevezték ki
megyei fébabanak. A jarasi szulészndi allasok szervezése pedig 1782-ben kezdddott el. Egy 1784-es 6sszeirdsbol
kiderul, hogy 1 diplomas szUlésznd volt a megyében, a fobaba és a tolnai Sanérné Erzsébet, akik a dunafdldvari
jaras szulészndje eldtt tettek vizsgakat. Karoly L. 2000. 71.

8 Tolnamegyei Kozldny 1897. XXV. (23) 2. A babaképzés Tolna megyei reformja 6sszefliggésben all az orszagos

szinten kezdemeényezett reformokkal. Errél bédvebben lasd: Simonik P. http://www.etszk.u-szeged.hu/download.

php?dociD=41788 7. (Utolso megtekintés: 2020. februar 22.), Werling Jné. Forrai M. 2000.

Tolnamegyei Kozldny 1898. XXVI. (14) 6.

80 Jelen dolgozat keretei kozott nem térek ki arra, hogy a paraszt és az okleveles babak kdzott milyen konfliktusok
lehettek, ahogyan arra sem, hogy az okleveles babak reformjait hogyan fogadta a kdzosség. Arra is csak utalok,
hogy a 18-20. szazadi babak tarsadalmi csoportja mennyire rétegzett és hierarchizalt volt. Dedky Z. 1996. 163.

8L Az & esetében tObbszor taldlkozunk a szuksegkeresztség gyakorlasaval is.
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nak is megvalasztva), Antal Vilmosné Krikler Anna, Hohmann Anna pedig okleveles
babaként szerepelnek az 1900 és 1946 kozott fennmaradt forrasokban.®

Az 1910-es évek maésodik fele és az 1920-as évek a csecsemd- és kisgyermekgondozas
terén hatarnak tekinthet6k, mert a védénoéi rendszer kiépitésének,* a rendszeres tanacs-
adéasnak, valamint a Zoldkeresztes mozgalomnak koszonhetSen csokkent a csecsemé- és
gyermekhalanddsag, hatékonyabba valt a falvak, igy Kéty egészségtigyi ellatasa is.*

Az elsé6 vilaghaboru és kovetkezményei®®

Az els6 vilaghaboru pusztitasai al6l sajnos Kéty sem mentestilhetett: alig volt olyan csalad,
ahonnan ne vittek volna el fitkat, apakat, csaladféket katonanak, akik koziil sokan soha
nem tértek vissza.®® Hatalmas mordlis és egzisztencidlis teher volt ez a teleptilésen otthon
maradt nok, gyermekek, dregek szdmara, akiknek a gazdasagért, a létfenntartasért nap
mint nap meg kellett kiizdenitik. A mindennapi eréprobakat a csaladtagok elvesztésétdl
val6 félelem csak tovabb nehezitette.

A héboru kitérésekor senki sem gondolta, hogy a harcok évekig elhtizédnak majd, és
ebben az id6szakban addig nem tapasztalt kihivasokkal kell szembenézni. A megvalto-
zott harcmodor, az Gj fegyverek megjelenése és alkalmazasa, a tomeghadseregek bevetése
miatt Gj betegségekkel, kérformakkal is szembesiilnie kellett a katondknak és a hatorszag-
nak is. A habort kezdetétél vilagossa valt, hogy a kordbban elfogadott gyogyito eljarasok,
az egészségligyi tarsadalom és a kozosségek tagjai kozott addig ismert médszerek, egy
modern habortban nem jarnak sikerrel. Mér az els6 évek tapasztalatai is felulmaltak a
hadiorvoslas addigi tapasztalatait, az orvosokat pedig arra késztették, hogy reagéljanak az
4j tipusd testi és pszichés sériilésekre. A katonak kdrében pusztité betegségek, jarvanyok,
fert6zések a harcok elmultaval is megoldasra varé nehézségekként élltak az egészségiigyi
ellatas minden képviselje el6tt.”

A megyei sajtobol tijékozodhatunk arrél, hogy a telepiilés lakdi gydtijtéseket szer-
veztek a harcol6 katondknak,® Khon Lajosné, Khén Manéné és Khon 1llés keresked6k

82 MNL TML V/736/c Kéty kuldnbozéd alapok fékonyvei 1893-1925., MNL TML 1V/B/418 1. doboz. Volgyséqi
(Bonyhadi) jaras Tisztiorvosanak iratai 1945-46., MNL TML Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztifdorvosanak iratai, 2
doboz. 8-411. 1946

8 Az Orszagos Stefania Szovetség 1915. junius 13-an, Budapesten alakult. Orszagos Stefania Szovetség véddndinek
legfontosabb célja az anya- és csecsemoévedelem eldsegitése, a csecsemogondozas fejlesztése, a terhes- é€s
gyermekagyas anyak ellatasa és haroméves korig a kisgyermekek gondozasa volt. Az elsd vildghaboru és az azt
kovetd évek nehézségei utan, a Stefania Szévetség paksi fiokintézete 1916-ban, a szekszardi fiokintézete 1921~
ben jott létre az amerikai Vordskereszt tamogatasaval. Kahlichné Simon M. 2015. 20-22., Kiss L. 2004. 110.,
Tolnamegyei Ujsag 1921. 11l (2) 2., Tolnamegyei Ujsag 1921. IIl. (44) 3., Tolnamegyei Ujsag 1921. 11l. (53) 2.

8 Farago T.2003. 453, A Zoldkeresztes Egészségvédelmi Szolgalat (1927-1944) célja a falusi lakossag egészségugyi
és szocialis helyzetének javitasa, a fertézd betegségek elleni klizdelem, a kdzegeészségugyi allapotok javitasa volt
Kahlichné Simon M. 2015. 8.

85 Atéma bemutatdsa soran csak a helyi viszonyokat emelem ki.

8 1917-ben, a Tolnamegyei Kozldnyben szamoltak be a kovetkezd esetrél: ,Kornis Laszlo 69-es drmester hdsi halalt
halt, kinek holttestét Kétyre szallitottak és folyd ho 9-én helyezték 6rok nyugalomra.” Tolnamegyei Kozlony 1917.
XLV. (15) 3.

87 Kotyuk E. 2016. 83-119., Kapronczay K. (6sszedll.) 2015., Kapronczay K. — Kapronczay K. (6sszeall.) 2016

88 Tolnamegyei Kozlony 1914. XLII. (50) 3
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meleg ruhdkra val6é anyagot, sz6rmét adomanyoztak az elhunytak 6zvegyei és arvai
részére.® De a kétyi evangélikus egyhaz - Gyalog Istvan evangélikus lelkésszel az élén
- tobb alkalommal szervezett gytjtést mind a katonak, mind az elhunytak csaladtagjai
szamara.”” Emellett arrol is talalhat6 adat, hogy a telepiilés részt vett az 1915-ben inditott,
Karpat-vidék felsegélyezésére szervezett akcidban, amelyet 375 K 86 fillérrel tdmogatott.”
A habora hatasa a falu oktatasi kortilményeit is befolyasolta, hiszen Gaspar Jo6zsef kétyi
tanit6t is besoroztak, aki a harcok soran megsériilt.” Ez azzal a kévetkezménnyel is jart,
hogy tanité hijan a gyerekek nem jartak iskoldba, otthon munkara fogtak 6ket, raadasul
a 18 és 50 év kozotti férfiak az elhtiz6dé habora és a fogsag miatt tavol voltak, igy a nék
mellett a nagyobb gyermekekre vart a csaladféi feladatok ellatasa. Csak a késébbi évek
tapasztalatai bizonyitottdk azt, hogy a csaladi és kozosségi hierarchia ilyen formaja fel-
bomlésa milyen fizikai és lelki megterhelést jelentett a gyermekek szamara.”

Az elhtiz6dé hébort, és a nyomaban jaré emberi és anyagi veszteségek megterhel-
ték a teleptilést:** 1917-ben példaul az Orszagos Kozélelmezési Hivatal elrendelte, hogy a
hazi sziikségletet meghalad6 tejmennyiséget Kétyrél is Budapest kozélelmezése szamara
le kell foglalni.® Oriasi teher nehezedett az otthon maradt csaladtagokra, akiknek meg
kellett kiizdeni az élelmiszer- és kiilonb6z6 készlethidnnyal, majd az ezek kivetkeztében
fellép6 betegségekkel, de az id6kdzben hazatért beteg és rokkant katonak ellatasa is meg-
oldast igényelt.”* A haborut kévetSen pedig a hadivzvegyek és az arvék (16 éves korukig)
helyzete szorult megoldasra.” A rossz éllapotban 1év6 gazdasag, a Monarchia felbomlasa,
a tertiletveszteségek miatt kialakult kedvezétlen piaci helyzet, a mez6gazdasagi termelés
mélypontja és az ezeknek kovetkeztében fellép6 élelmiszerhidny, a habora befejezését
kovet6en megoldando kérdésekként élltak a kétyiek el6tt. A szocialis okokbol kovetkezo
betegségek, a tuberkolézis, a nemibetegségek, a csecsemd- és gyermekbetegségek, az
alkoholizmus szamitottak a legéget&bb problémaknak.

A teleptilés nem feledkezett meg a harcokban elhunyt héseir6l, 1932. augusztus 20-an
felavattak a vilaghdbortban elhunyt katonak emlékére allitott emlékszobrot.”®

8 Tolnamegyei Kozlony 1914. XLII. (48) 3., Tolnamegyei Ko&zlony 1916. XLIV. (20) 3.
%0 Tolnamegyei Kozlony 1916. XLIV. (20) 3.
o Tolnamegyei Kozlony 1915. XLII. (51) 3.

92 Tolnamegyei Kdzlony 1915. XLII. (20) 4

% Dedky Z. 2019. 574-584.

% 1917-ben, a VI. hadikdlcsonre Kéty 19500 koronat jegyzett Tolnamegyei Ko&zlony 1917. XLV. (28) 4. Az elsoé vilagha-
boru idején jegyzett hadikolcsonokrol lasd: Mihok S. 2018. 127-139.

% Tolnamegyei Kdzlony 1917, XLV. (18) 2

% 1918-ban a Tolna megyei tudbbeteg katonak gyogyitasara és udulésére szant alap javara Kéty 10 koronat adoma-
nyozott. Tolnamegyei K&zlony 1918. XLVI. (17) 3.

%7 A kétyi hadidzvegyek névsora: Bickel Henrikné, Brandt Janosné, Briefi Janosné, Goldmann Henrikné, Hammel
Janosné, Hartmann Henrikné, Hartmann Jakabné, Krausz Janosné, Lehning Janosné (97.) Lehning Janosné (119.)
Mayer Henrikné, Merkl Janosné, ifj. Nesz Martonné, Nier Janosné, kk. RUhl Borbala, Schuchmann Henrikné, Stein
Henrikné, Weiszling Péterné. MNL TML V/736/c 90. Kéty kozségi iratai, hadirokkantak, hadiozvegyek jaradék lapja
1927-28. 1918-ban, a kétyi vadasztarsasag 30 koronat adomanyozott a harcok soran elhunyt Tolna megyei sze-
gény sorsu katonak dzvegyei és arvai részére. Tolnamegyei Kozlony 1918. XLVI. (13) 2., A hadigondozottak tdmo-
gatasara Szekszardon, Dombovarott és Pakson Hadigondozd Népiroda nyilt. Tolnamegyei Kozlony 1918. XLVI
(20) 3.

%8 Tolnamegyei Ujsag 1932. XIV. (66) 3
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2. kép
Elsé vildghaborus emlékmU (Fotd: Vamos Gabriella, 2018.)

A stirg6s orvosi ellatast és korhazi dpolast igényl6 betegek ellatasa és szallitasa sokdig
gondot okozott a megye tertiletén. Szekszard rossz vasuti kozlekedése, a rendezetlen ttvi-
szonyok akadalyoztak, hogy a falusi betegek id6ben koérhazba kertiljenek, és megfelel6
ellatasban részestiljenek. Ennek megoldaséara - és a kozegészségligyi viszonyok javita-
séra - a szekszardi kérhazi bizottsag mentSautd beszerzését javasolta, majd az intézmény
csatlakozott az 1926-ban megalakult Virmegyék és Virosok Orsziagos Mentbegyesiiletéhez
(VVOME). Ezt kovet6en Szekszéard kozponttal mentdallomas létestilt, igy a betegek mar
nem parasztszekereken, razkédva jutottak el a kérhazba.” Ez a véltozas természetesen
Kétyet is érintette; ett6l kezdve mentSautot is hivhattak a gyors kezelést igényl6 balese-
tekhez, betegségekhez.'™ A telepiilés szamara ez azért is volt lényeges el6relépés, mert

% Treer.1935. 36., 51.

100 A Tolnamegyei Ujsag rendszeresen beszamolt a megye teleplilésein tortént balesetekrél, igy kider(lt, hogy 1928-
ban, egy kétyi asszonyt l[abtoréses balesete miatt mar mentével szallitottak be a szekszardi korhazba. Tolnamegyei
Ujsag 1928. X. (33) 6.
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lakéinak djra és Gjra szembesiilnie kellett az egészségtigyi ellatorendszer hidnyabol ad6do
nehézségekkel !

A masodik vildghaboru és kévetkezményei'??

A masodik vildghdbort ismét hatalmas veszteségekkel és a kozegészségiigyi allapotok
romlasaval jart Kétyen is. A hdbort évei alatt megyeszerte megszaporodtak a fert6z6
betegségek (baranyhiml6, vorheny, diftéria, tifusz, giimékor stb.). Kétyen 1941-ben kanya-
réjarvany okozott tobb megbetegedést, féleg az 6vodas gyermekek kozott.® A habora
végével a hazatért katonak és hadifoglyok gondozasa, a jarvanyvédelem djra megprobal-
tatasokat jelentett a kozosség szamara.

A masodik vilaghabort éveiben, és azt kovetSen lezajlott ki- és betelepitések Tolna
megyét, igy Kétyet is érintették. El6szor azoknak a bukovinai székelynek az ellatasat kel-
lett megoldani, akiket az 1941. méjusi magyar-roman megéllapodas alapjan a visszafog-
lalt délvidéki tertiletekre,® majd a svabok kitelepitése utan tobb dél-dunéantuli megyébe
telepitettek. A belsé népvandorlas a németek ellenéllasa miatt sok helyen konfliktusokkal
jart; Kétyen is voltak erészakos megmozdulasok.'®®

A habort utani egészségiigy helyreéllitasa a pénz- és emberhiany, a betegellatas és
-szallitds elmaradasai, a gyogyszerbeszerzési gondok miatt rendkiviil nehéz feladatnak
bizonyult. A jarasi tisztif6orvosi jelentésekbdl vilagosan kidertiil, hogy a németek kitele-
pitése utan tobb orvos, patikus vagy babaallas is megiiresedett a megye teriiletén, ame-
lyeket gyorsan potolni kellett. Ez azzal a veszéllyel is jart, hogy volt olyan babaallas, ahol
a kényszersziilte helyzetben olyan babat kellett alkalmazni, aki évek 6ta nem gyakorolta
hivatasat.®® A kitelepitések kovetkeztében jelentkezé krizis Kétyet is érintette, ahonnan
Weiszling Janosné kozségi babat telepitették ki 1947-ben.

A Stefania Szovetség és a Zoldkeresztes egészségvédelmi szolgalat orvosok, védéndk
kozremtikodésével nagy szerepet vallalt az anydk-, csecsemék- és kisgyermekek ellata-
séban, felvilagositasaban. Tej-, cukor- és gyermekélelmezésiakciokat szerveztek, majd a
zoldkeresztes népélelmezési fé6z6tanfolyamok szervezésével a valtozatos taplalkozasra,
ételkészitésre tanitottak a falvak fiatal lanyait, asszonyait.”” Munkdjuk elengedhetetlen
volt, hiszen a székelyek kérében normalis magas gyermekszam miatt is létfontossagu volt
a megfelel6 ellatas megszervezése.

A habora utani egészségtigy, killonosen az egészségvédelmi szolgalat ajjaépitésében
a Magyar N6k Demokratikus Szovetsége (MNDSZ) is rendkiviil fontos munkat végzett:

01 1936-ban kdzségi babai allasra irtak palydzatot, és a telepulésnek 1939-ben sem volt 6nallo, csak a szomszédos
telepulésekkel kozds orvosa. Tolnamegyei Ujsag 1936. XVIII. (79) 6., Tolnamegyei Ujsag 1939. XXI. (64) 2.

02 Atéma vizsgalata sordn csak a helyi viszonyokra reflektalok.

105 Tolnamegyei Ujsag 1941. XXIII. (60) 5

104 A bacskai telepités iratairol lasd: Cserna A. 2006. 59-68., 2007. 26-36., Csibi K. 2019. 547-558.

195 A Tolna megyei németek le- és kitelepitésérdl lasd: Szenyeéri Z. 1998. 261-277.

06 MNL TML IV/B/418 Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztiféorvosanak iratai, 1. doboz. 1-8.1946.

107 MNL TML IV/B/418 Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztiféorvosanak iratai, 2. doboz. 8-411. 1946., Bielek T. 1942,
Johan B. 1939., Kiss L. 2004. 127-128.

108 Tolnamegyei Ujsag 1939. XXI. (49) 4.
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részt vett a jarvanymegel6zés népszertsitésében, az egészségvédelmi szolgalat kiépi-
tésében és megszervezésében, az orvosok, a védénok munkajanak tdmogatasaban. Az
MNDSZ egészségiigyi vandorszolgalata az UNRRA-t6I'"® ajandékba kapott gépkocsival
jarta a vidéki varosokat, falvakat, tanyakat azzal a céllal, hogy a hatranyos helyzetd fel-
néttek és gyermekek szdmara ingyenes szakorvosi ellatast biztositsanak. A mozgalom-
ban részt vevé orvosok (bérgyogyasz, szemész, fog- és ttidészakorvos), védénsk onkéntes
tarsadalmi munkaban lattak el feladataikat. Budapestrdl 1946. méjus 6-an, gyogyszerek-
kel, mtiszerekkel és gyermektapszerekkel felszerelve orszagos vandor-szakorvosi korttra
indultak. Egy-egy varmegyében két hétig maradtak, Tolna varmegyébe 1946 szeptembe-
rében, Kétyre szeptember 13-én érkeztek meg és lattak el a betegeket."

A fert6z6- és nemibetegségek elleni kiizdelem is a mindennapok egészségtigyi kihi-
vasaihoz tartozott. A Népjoléti Minisztérium Tolna megye szegény sorst betegei részére
is biztositotta a sziikséges gyogyszereket, amelyek alkalmazasarél az orvosokat rend-
szeres jelentések készitésére kotelezték. Az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet pedig a
betegségek megel6zése, csokkentése érdekében az orvosok mellett a zoldkeresztes egész-
ségvédelmi munkara is tAmaszkodott.™ Réadasul Tolna megye teriiletén - a betelepitett
székelyekkel - olyan betegségek titstték fel Gjra a fejiiket, amelyeket a védéoltasokkal mar
sikertilt visszaszoritani. Ilyen volt példaul a diftéria, amely azokat a székely gyermeke-
ket betegitette meg, akik korabban nem kaptak ellene véddoltast. Az oltési és tjraoltasi
munkak szervezése nem volt egyszert feladat; Kétyen is altalanos probléma volt, hogy a
sziil6k nem oltattak be gyermekeiket."?

A legtobbszor el6forduld fert6z6 betegség, amely tGjra megoldandé kozegészség-
tigyi problémakeént jelentkezett Kétyen is, a trachoma (egyiptomi szembetegség) volt."®
1946 masodik felére - a telepitésekkel parhuzamosan - 19-r6l 44-re nétt a kétyi bete-
gek szdma."™ Ugyanebben az évben, Kéty koérorvosa, Eberhardt Karoly kiemelte, hogy
,a trachoma a telepes lakossag korében minden felvilagositas ellenére sem csokken a
lakossag hanyagsaga miatt, és mert nem hisz a betegség fert6z6 mivoltaban.”"™> A tra-
choma 1946 végére oly mértékben elterjedt a volgységi jaras néhany telepes kozségében,
hogy a betegek szama elérte a 4000 f6t. Ez a tény az egészségtigyi hatosagokat egy komoly,

19 UNRRA - United Nations Relief and Rehabilitation Administration. Nemzetkdzi segélyszervezet, amelyet 1943
november 9-én hoztak létre egy 44 orszag altal alairt egyezmény keretein beltl. Célja, a haboru sujtotta orsza-
gok segélyezése, gazdasagi tdmogatdsa volt. https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-
magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-FO62E/u-u-FOE52/unrra-FOE63/  (Utolsd megtekintés
2020. februar 26.) Az UNRRA klldnbodzo élelmiszereket, gydgyszereket kuldott a nehéz helyzetben [évé orsza-
gokba, ezzel is csdkkentve azt a hidanyt, ami a kulfoldrol importalt élelmiszercikkekben jelentkezett. Ez eldszor
a cukor aran érzédott, amely a cukoradomanyoknak kdszéonhetden fokozatosan normalizalodott. http://www.
huszadikszazad.hu/1946-januar/gazdasag/az-unrrasegitseg-megallitotta-az-arupiaci-emelkedest (Utolso megte-
kintés: 2020. februar 26.), Tolna megyei cukorsegélyezésrél: MNL TML 1V/B/418 Volgységi (Bonyhadi) jaras tisz-
tifborvosanak iratai, 3. doboz. 1-200. 1947.

1o https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=6200 (Utolsé megtekintés: 2020. februdr 26.), MNL TML Volgyséqi
(Bonyhadi) jaras tisztifborvosanak iratai, 3. doboz. 1-200. 1947.

o MNL TML IV/B/418 Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztifdorvosanak iratai, 2. doboz. 8-411. 1946.

"2 MNL TML IV/B/418 Volgysegi (Bonyhadi) jaras tisztifborvosanak iratai, 3. doboz. 1-200. 1947.

15 Atrachoma kdnnyezéssel, viszketéssel, a szemek csipasodasdval, beragadasaval jard szembetegség. Kezdeti sza-
kaszaban konnyen gyogyithatd, de ha elhanyagoljak a latas elvesztését is okozhatja.

14 MNL TML Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztifdorvosanak iratai, 2. doboz. 8-411. 1946. z

15 MNL TML Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztiféorvosanak iratai, 2. doboz. 8-411. 1946.
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évtizedekre kihato népegészségiligyi, szocidlis és gazdasagi probléma elé allitotta. A meg-
felel6 védekezés megvaldsitasara Bonyhadon egy kozponti trachoma allomas felallitasat
surgették."

Sztrilich Lajos bonyhadi szemész szakorvos oriasi szerepet véllalt a trachoma
elleni kiizdelemben. A Népegészségiigy 1947-ben megjelent szaméaban kiemelte, hogy
az Osszlakossag vizsgélata az alland6 ki- és betelepités miatt megval6sithatatlan
volt, de a Tolna megyei kozségek iskolaiban 6 maga vizsgalta meg a gyermekeket.
Eredményeibdl kidertiil, hogy Kétyen az iskolas tanuldk 13,2%-a volt beteg, ennek a
szamnak a kétharmada a betelepitett székelyek koziil keriilt ki. Fontos megjegyezni,
hogy a trachoma a betelepitések el6tt is jelen volt a volgységi jaras teriiletén, de a
telepitések utan a betegek szama a tobbszorosére nétt."” Az 1948-ban felallitott,
Sztrilich Lajos vezetése alatt all6 bonyhadi allami trachomagondozé intézet, mint
kozponti szerv biztositotta az ingyenes gyogykezelést, a feluilvizsgalatokat, a tandcs-
adast és a szakorvosi ellatast, iranyitotta, vezette és ellenérizte a trachoma elleni kiiz-
delmet. Az intézet mtikodési teriilete Tolna varmegyén és a volgységi jarason kiviil,
Baranya varmegye fert6zott telepes kozségeire is kiterjedt.® Az intézet mellett még
Izményben, Aparhanton, Kakasdon, Hidason, Mucsfan és Nagyvejkén trachomakez-
el helységeket is berendeztek, ahol a kozségi, a kororvosok és keriileti trachomael-
lenérz6 orvosok feliigyelete mellett trachomakezel6nék végeztek gyogykezelést, de a
csaladlatogatas is a feladatik kozé tartozott." Sztrilich a trachoma elleni prevencids
tevékenység legfontosabb bazisianak az iskolat és az iskolds gyermekek kozosségét
tartotta, mert 6k vették igénybe a legnagyobb aranyban a kezeléseket is. Szerinte az
id6sebb korosztaly annyira hozzéaszokott a betegségéhez, hogy csak a sz6védmények
vagy az allapotuk romlasa utan fordultak orvoshoz.'® Az iskolds gyermekek rendsze-
res szlir6vizsgélatara a kororvosokat is kotelezték, igy Eberhardt Karoly jelentéseibdl
tajékozodhatunk a kétyi betegek szamarol.’!

A jarvanyok megakadalyozasa szempontjabol alapvet6 volt a vizellatas és a kozkutak
ellendrzése, mivel a rosszul megépitett, konnyen elszennyez6d6 kutak nagyon stlyos jar-
vanytigyi kovetkezményekkel jartak. A tisztiorvosok feladatai kozé tartozott azok vizének
ellendrzése, az allapotukrol rendszeres jelentések készitése. Kétyen a kozkutak legna-
gyobb része magankézbe keriilt, néhany kutat be is temettek 1947 végére, igy Kétyen
csak az iskola és a kocsma kdatja volt hasznalhaté. Szikviziizem sem a telepiilésen, sem a
szomszédos Murgan sem volt.'?

A Bacskabodl attelepitett székelyekkel kapcsolatban tobb olyan orvosi jelentés is meg-
jelent, amelyben arra hivtak fel a figyelmet, hogy alultaplaltak, nincs elegend6 ruhdjuk,

e MNL TML Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztiféorvosanak iratai, 2. doboz. 8—-411. 1946.

1w Sztrilich L. 1947. 1937

18 Sztrilich L. 1947. 1938.

19 Sztrilich L. 1948. 637

120 Sztrilich L. 1948. 638.

2t MNL TML IV/B/418 Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztiforvosanak iratai, 2. doboz. 8-411. 1946. Eberhardt Karoly egy
1946. oktdber 30-ai jelentésében név szerint is felsorolta a 17 Uj trachomas gyermek nevét, amelyet a személyi-
ségi jogok védelme miatt itt nem kozlok.

22 MNL TML IV/B/418 Volgysegi (Bonyhadi) jaras tisztiforvosanak iratai, 3. doboz. 1-200. 1947., Jendrassik A. 1942.
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megfelel cip&jiik, ami a téli id6szakban - az egyébként is fenndlld tiizel6hidny miatt
- kiilénosen nagy gondot jelentett. Ugyanakkor azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy a ki- és betelepitések milyen lelki, pszichikai megterheléssel jartak mind a sva-
bok mind a felvidékiek szamara. Az embereknek el kellett hagyni az otthonukat, egy
masik kérnyezetben 4j életkortilményeket kellett teremtenitik. Ez a megterhel6 allapot
még nehezebb lehetett azoknak a svab hadifoglyoknak a szdmara, akik Kétyre haza-
térve csak hosszas tigyintézés, varakozas utan talalkozhattak az idékozben Kkitelepitett
csaladtagjaikkal '*

Egészségligy a szocialista idészakban

A fordulat évei utan (1947-49)" kiépiilt szocialista id6szakban - a politikai berendezkedés
véltozasaval parhuzamosan - az egészségiigyi ellatas rendszere is jelents atalakuldso-
kon ment keresztiil: az egészségiigyi intézményeket allamositottdk, a tarsadalombizto-
sitas rendszerét pedig egységesitették, vagyis az egészségiigy allami feladattd valt.’*® Az
egészségligyi intézmények nagy része a tanacsok irdnyitasa és feliigyelete ala keriilt, és
az Uj intézmények létesitése, a beruhazasok, a teriileti fejlesztés, az orvosok, a védénéi
szolgalat, a kérhazak tigyeinek intézése, a jarébetegellatas soran fontos feladat harult azok
egészségligyi osztalyaira.*®

Magyarorszag a szocialista allamokhoz hasonléan, az egészségiigy allami megszerve-
zése terén az un. Szemasko-modellt kovette, amely lényege az volt, hogy minden allampol-
gar szamara allampolgari jogon biztositsak a magas szintt, ingyenes orvosi ellatast. Ez
azonban nem val6sult meg; az egészségiigyi ellatasban un. ,sziikséglet diktattra” alakult
ki: az allami monopolhelyzet kévetkeztében az allampolgarok azokhoz az ellatasokhoz
jutottak hozza, amelyeket az allam nydjtani tudott és akart szamukra.

A Kétyrol fennmaradt jarvanytigyi iratokbdl kideriil, hogy a telepiilésen 1950-ben
skarlat ellen a 3-5 és 6-12 év kozotti gyerekeket, hastifusz ellen pedig a 985 lakosb6l 885-
ot oltottak be. Lényeges el6relépés volt ez a korabbi évtizedekhez képest, hiszen a skarlat
hosszt idén keresztiil a magas csecsemé- és gyermekhalandésag egyik legf6bb oka volt.

A taplalkozas és a betegségek kialakulasanak osszeftiggésére hivta fel a figyelmet az,
hogy ugyanebben az évben Kétyen is nagy problémat jelentett a golyvas esetek szaméanak

125 Toth A 2016. 251-265., Toth Agnes Akadémiai Doktori Ertekezésében a magyarorszagi németek 1950-70 kdzotti
helyzetét dolgozza fel. Téth A. 2017. http://real-d.mtak.hu/1105/7/dc_1420_17_doktori_mu.pdf (Utolsd megtekin-
tés: 2020. februar 27)

24 A fordulat évei” megnevezéssel elfogadom azt a nézépontot, hogy az orszag politikai, gazdasagi, tarsadalmi, kul-
turalis atalakuldsa évek alatt zajlott le. Ennek a folyamatnak politikai-, eszmetdrténeti-, épitészeti-, képzoémuvészeti
szempontu ¢sszefoglaldsat lasd: Standeisky E. (szerk.) 1998

25 ANépjoléti Minisztériumot Egészségugyi Minisztériumma szervezték at. Ratkod Anna az 1950. december 30-an ren-
dezett nagygyUlésen az atszervezés indokldsaként a kovetkezdket mondta: ,(...) sikerult életrehoznunk a magyar
egészségugy egyseget. A szocialista perspektiva szem eldtt tartasaval sikerult felépiteni egészségugyi intézmeé-
nyeinket, korhazainkat, rendeldintézeteinket, gondozoinkat és bolcsédéinket. Ennek a fejlédésnek eredménye-
képpen a Népjoléti Minisztérium munkaja nagyrészt feleslegesse valt, mert a jolétet biztositja a népgazdasagunk
fejlodése. Ratko A. 1951. Idézi: Ruff M. 1985. http://acta.bibl.u-szeged.hu/18638/1/tars_tud_eu_1985_401-407.
pdf 402. (Utolsd megtekintés: 2020. marcius 1.)

126 Szabd L. 1963.129.
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ijeszt6 novekedése, amelyet a jodozott s6 fogyasztasanak hidnyaval hoztak osszefiiggés-
be.’”” Ebben az id6szakban a nem jarvanyos betegségek koziil tovabbra is nagy problémat
okozott a tiid6 betegségeinek kezelése, ezeket a rendszeres sztirévizsgalatokkal prébaltak
csokkenteni. Az 1950. marcius 4-én, Bonyhddon megnyilt tiidébeteggondozo lényegi el6-
relépést jelentett a betegek kezelésében.”®

Fontos megjegyezni, hogy az orszag egészségtigyi ellatasdnak szocialista mintara tor-
téné megszervezését rendkiviil megnehezitette a kitelepitések, a bebortonzések kovet-
keztében fellép6 orvos- és asszisztenshiany. A vilaghdbord utan megsériilt kérhazak,
éptiletek rossz éllapota, a rendszeresen visszatéro viz- és helyhiany a megye egész teriile-
tén megnehezitette a betegek ellatasat.’”® A felsorolt problémak sajnos Kétyen is éreztették
hatasukat: a teleptilés orvosi feladatainak ellatasara - Murgaval és Fels6nanaval k6zo-
sen - 1956-ban nevezték ki az akkor mar hetvenéves Steifelmayer Adamot, aki 1963-ig
gyogyitott. Steifelmayer nyugdijazdsa utan a teleptilés rovid ideig orvos nélkiil maradt,
majd Lukats Tamast nevezték ki Kéty és kornyéke betegeinek gyogyitasara.** Tobbszorss
problémat jelentett ebben az idészakban a kétyi orvosi lakds hianya. Ennek pétlasa
1966-ban, a kozségi tandcs hatdséra, tarsadalmi munkaval és két régi épiilet anyaganak
felhasznélasaval valésult meg.™!

Az 1960-as évek az egészségligy terén is valtozast hoztak, az Uin. egészségnevelés
kérdése kertilt el6térbe. Ennek a legf6bb oka az volt, hogy a hatvanas évek masodik felé-
ben olyan vizsgalatok, felmérések sziilettek, amelyekbdl kidertilt, hogy a lakossag egész-
ségligyi allapota stagnalt a gyogyito eljarasok, a technikai fejlédés és az egészségiigybe
befektetett allami tamogatasok ellenére. A probléma legfébb okaként a lakossag élet-
modjat jelolték meg, megel6zésére pedig életmédprogramokat, egészségiigyi vetélkeds-
ket, egészségiigyi heteket, honapokat, klubokat szerveztek. Szekszardon is megalakult a
MENCS (Magyar Egészségnevelési Csoport),*? a rendszeres testmozgds, a sport, a helyes,
egészséges taplalkozas terjedésétsl pedig a sziv- és érrendszeri betegségek csokkentését
remélték.””

A vazolt folyamatok kétyi vetiilete a kovetkez6képpen ragadhaté meg: az 1970-es
évekbdl atnézett halotti anyakonyvekbdl kidertilt, hogy a korabban bemutatott intézkedé-
sek kovetkeztében a fert6z6 és a légzbszervi betegségek tekintetében javulds tortént, az
atlagéletkor kitolodott, n6tt a sziiletéskor varhato élettartam. A haldlokok koziil az els6
helyre a keringési rendszer betegségei kertiltek.

27 A golyva a nyak ellls® és oldalso részein |évéd pajzsmirigyek megnagyobbodéasa. MNL TML 1V/418 Volgyséqi
(Bonyhadi) jaras tisztiorvosanak iratai. 1. doboz, 1950.

28 MNL TML 1V/418 Volgységi (Bonyhadi) jaras tisztiorvosanak iratai. 1. doboz, 1950.

2% Tolna Megyei Népujsag 1958. I11. (79) 3.

20 Tolna Megyei NépUjsag 1961. XI. (2) 4., 1963. XIII. (5) 7.

B Tolna Megyei Népujsag 1966. XVI. (231) 8., 1967. XVII. (100) 8.

22 Tolna Megyei Népujsag 1972. XXII. (26) 5

135 Errél részletesebben lasd: Vamos G. 2020. 237-239
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3. kép
Gyermekorvosi rendeld 2018-ban (Fotd: Vamos Gabriella)

Gesundheitslage in Kiek (Kéty) im 18-20. Jahrhundert

In meinem Artikel befasse ich mich mit der Gesundheitslage der Ortschaft Kiek. Ich
suche Antworten auf die Fragen, welchen Herausforderungen die Arzte und Bewohner
der Ortschaft Kiek und des Komitats sich wegen der seit dem 18. Jahrhundert ausgeb-
rochenen Epidemien (z.B. Pest, Cholera, Pocken, usw.) und Krankheiten und der dem
Gesundheitswesen betreffenden staatlichen Mafinahmen stellen mussten. Welche
Krankheiten waren fiir die damalige Bevolkerung charakteristisch und wie versuchte
man sich dagegen zu schiitzen?

Im zweiten Teil meines Beitrags werden die durch den Bevolkerungsaustausch, die
Aussiedlung der Schwaben und durch die in der Gegend neu angesiedelten Szekler aus
Bukowina vorhandenen Einfliisse auf die Gesundheitslage dargestellt.

Im Rahmen meiner Arbeit versuche ich anhand einer lokalen Untersuchung darzustel-
len, wie die Gesundheitslage der Ortschaft an die landes- und komitatsweiten Mafinahmen
gebunden war. Mein Ziel ist nicht in erster Linie die Hervorhebung der Eigenheiten von Kiek,
sondern ich mdchte im Spiegel der in den Archiven und in der Fachliteratur auffindbaren
landesweiten Tendenzen die gesundheitlichen Verhéltnisse in der Ortschaft untersuchen.



Gazdalkodas és tajhasznalat Kétyen

Lajkd Gergely

Bevezetés

A Magyar Néprajzi Atlasz adataira alapozott kulturdlis csoportelemzések, illetve a terti-
let talajtani és novényfoldrajzi (csernozjom talajon novekedd 16sztolgyesek) szempontjaira
koncentralé kutatasok a Tolnai-hegyhat falvait - igy Kétyet is - a Sié-volgyi kisrégioval
kapcsoljak ossze.! Ugyanakkor, a részben foldrajzi, részben kozigazgatési’ és kulturalis
szempont elemzések mar a Volgység és a Hidas-patak vizgytijto teriiletének észak-keleti
hataraiként, osszefoglaléan Volgységként jelolik meg ezt a tajat.® A térség tagolasa tehat
nem egyszer( feladat; nemcsak a néprajz- és a foldrajztudomény oldalardl nincs kézos
konszenzus e kérdésben, de még a foldrajzi felosztas sem egyértelmd. A Volgység taji
Hoégyész), amelyek lehetdséget adnak a kiilonféle helyi kozosségek talalkozasara. A falvak
érintkezése, kapcsolattartasa soran a tudasanyag- és a termékesere, igény-, izlés- és maga-
tartasbeli mintakovetésre adott lehetdséget, igy kialakult egy gazdalkodasi dinamizmusra
éptil6 hagyomanyapolas a régiéban.*

A vizsgalt gazdalkodasi rendszer tehat halézatok és kapcsolatok fiiggvényében értel-
mezhetd. Kiilonosképpen igaz ez egy olyan tertiletre, ahol a foldrajzi hatdrok mellett - a 18.
szazadi német betelepitések hatasara - egyfajta etno-kulturdlis régi6 is kialakult, aminek
létét a Schwibische Tiirkei (Svab Torokorszag), illetve a Tolna megyei svibok (az itt é16k altal
is ismert és hasznalt) kifejezések igazolnak.® Ennek hatterét nemcsak a szomszédos terti-
leteken €16 magyar lakossagétol eltéré targyi kultaraban (viselet, Fachwerk épitkezés) kell
keresntink, hanem abban a sajatos szociokulturalis kérnyezetbdl fakadé mentalitdsban is,
amely a térségben €16 német telepeseket a 20. szazad kozepéig jellemezte.”

Jelen tanulmany célja, hogy torténeti, néprajzi forrasok alapjan bemutassa azt a hagyo-
manyos gazdalkodasi rendszert, amelyet a svabok kitelepitéstikig gyakoroltak, és amihez
a hadikfalvi székelyek tudasa is alkalmazkodott. Kivancsi voltam, hogy milyen formaban
tud érvényestilni ez a tajhasznalati orokség a 20. szdzad masodik felében bekévetkezett

! Borsos B. 2011. 111-112.

2 Kéty a 19. szazad els¢ felében még a Simontornyai jarashoz tartozott, késébb az 1950-es évekig az un. Volgysegi
jardshoz, melynek jaraskdzpontja Bonyhad volt. A jaras 2013 6ta Bonyhadi jarasként ismert (szintén Bonyhad szék-
hellyel), ahova Kétyen kivul 24 masik telepulés tartozik. Magyarorszag Kozigazgatasi Helynévkonyve 2013. 238.

3 Paladi-Kovacs A. 2011. 556-558., Tolna megyei Volgységként nevezi meg: Solymar |. 1987. 9-37.

4 Szoéts Z.2007.176-177.

° V6. Andrasfalvy B. 1980. 46-48., Borsos B. 2011.

Filep A. 1981. 435. Kulon érdekesség, hogy a Schwabische Turkei kifejezés eredetileg csak az alsobaranyai néme-
teket jelolte, az iddk folyaman azonban a Tolna megyei németségre is kiterjedt

7 Solymar |. 1983 138-142. A polgari tarsadalom kiépitésében a németeknek kiemelkedd szerepuk volt, amelyben
kdzrejatszott a magyarokkal szembeni eltérd értékrend is.
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tarsadalmi valtozasok hatasara, és miként van jelen mindez a mai kétyiek mindennapja-
iban. Az eredményeket egy gazdalkodas- és tarsadalomtorténeti attekintésen keresztiil,
majd a torténeti (féleg levéltari és sajtdanyag) és a recens adatok sszegzésének tanulsagai
alapjan mutatom be. A dolgozatomban felhasznalt interjikat féleg Kétyen készitettem,
illetve egy rovid gydtjtést Murgan is végeztem. A kétyi narrativaban a paraszti gazdal-
kodas utolsé képvisel6jének tartott Laszlé csalddnal résztvevé megfigyel6ként vettem
részt a kiilonboz6 munkafolyamatokban, amelyet ezuttal is szeretnék megkoszonni® A
kiilonb6z6 munkafolyamatokrol fotdkat és videofelvételeket készitettem, illetve a helyi-
ektél is sok értékes kép- és filmanyagot kaptam. A tajhasznalat rekonstrudlasa sordn a
Mapire - Torténelmi Térképek Online weblapot hasznaltam. * Az itt megtalalhaté 18-20.
szazadi - de féleg az 1856-1890 kozott késziilt kataszteri- georeferalttérképek anyagat
Google Maps-es mtiholdfelvételre vetitettem. Az igy kapott adatok megfelel6 6sszehasonli-
tasi alapot nytjtottak a Magyar Digitdlis Helynévtdrban elérhetd kétyi dtilénevekkel (90 db),
amelyek ma mar j6val kisebb aranyban, de még mindig hasznalt hatarjelolések.”

A kétyi gazdalkodasrodl altalaban

A 18. szazadi kétyi telepesek gazdasagi berendezkedésének bemutatasdhoz csak szerény
adatok allnak rendelkezésiinkre. A térok uralom utani Gjrateleptilés id6szakédban éltala-
nos jelenség volt, hogy a falvakhoz hozzacsatoltak a veliik hataros elpusztult telepiilések,
pusztak, faluhelyek szantoit, legel6it. Az elpusztult régi falura ett6l kezdve mar csak a
ddlénevek, malmok vagy a késébb ott felépiilé majorsagok neve emlékeztetett.

Kéty kozvetlen kornyezetében tobb torok korban elpusztult falu nyomait fedezhetjiik fel.

Ilyen a mai Oddnynak nevezett, préshazaknak, pincéknek helyet adé sz6l6termeszts
tertilet," illetve a Guszla és Kemecsei hatir elnevezésti diilék Kisdorog és Tevel felé.”? Ezt
részben bizonyitja, hogy az 1700-as évek masodik felében késziilt els6 katonai felmé-
rés térképén Odan Alte Kirch néven 6danyi 6regtemplomot a masodik katonai felmérésen
pedig Puszta Guszlat olvashatunk.” Fontos azonban, hogy mig Odény a telepiilést koz-
vetlentil koriilolel6 Déry uradalomhoz tartozott, és csak a 20. szazad masodik felében, az

8 Fontos megjegyezni, hogy a lokalis mezdgazdasagi tradicidkat ismerd és gyakorld adatkozldkkel valo beszélgetés
soran — bar a helyi nézépontbodl is az egyik legreprezentativabb csaladot valasztottam ki — nyilvanvalo valt, hogy
a vizsgalt csaladi stratégia joval inkabb egyedi és kulonleges, mintsem altaldnos megélhetési modszer a jelenlegi
telepUlésen.

9 Az oldal és a térképek (Elsé Katonai Felmérés - 1782-1785, Masodik Katonai Felmérés 1819-1869,
Kataszteri térképek 1856-1890, Harmadik Katonai Felmérés 1869-1887) itt érhetdk el: https://mapire.
eu/hu/map/cadastral/?bbox=2048076.0846549997%2C5845894.794309243%2C2078326.038598858
%2C5855449.4228448985map-list=18layers=3%2C4 (Utolsé megtekintés: 2020. aprilis 24.) A szoftverfejlesztés
nagy segitséget nyujtott a régi kdzossegi legeld lokalizalasa és a falu hatarainak korbejarasa soran is.

© http://mdh.unideb.hu/telepules.php?c=12-61-64&adatlap=12-61-646t=K%C3%A9ty (Utolsd megtekintés: 2020
aprilis 15.)

1 Odany mintegy 6tven rac lakosat a tihanyi és veszprémi hajduk ,rész szerint levagdaltak, s rész szerint az odanyi
pinczékben vévén magokat, azon hajduk szalmat hordottak azon pincékhez, s 6ket ottan megfutottak a fusttel és
a guszlaiak onnan kivonszolvan éket oda a hatarban temették el.” Maté G. 2017. 307.

2 Bél Matyads megemlit egy Tevel és Kéty kozott fekvd Kemecse nevl elpusztult telepulést is, ami a kdznyelvben
Kemecsei hatarként (Hauswiesen) maradt fent. Weidlein J. 1934. 616., 624.

¥ V. Vincze L. 1983. 620-621.
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uradalmak felszamolasaval kertilt Kétyhez, addig Guszlat folyamatosan Kéty tertileteként
tartottdk nyilvan.

616 WEIDLEIN JANOS. [120]
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Mai és elpusztult falvak hatdirai Hogyész koriil.
— .—.— Mai hatérok.  ...... Elpusztult falvak hatérai.
(Méretarany kb. 1:174.300.)

1. kép
Mai és elpusztult teleptlések Hogyész korul (Weidlein Janos 1934-ben készitett rajza)

Az emlitett térképek alapjan elmondhat6, hogy a falut a 18. szdzadban még gazdag erdds
tertilet vette koriil, amely a svab telepitések hatdsara, a 19. szazadra sz6l6termeszté kul-
tartéjja alakult.* Ebbdl kivetkezik, hogy a falu hataraban és kozvetlen szomszédsagaban

M Szita L. 1996. 83. Az uradalmak a sz6lot telepitd jobbagyok szamara hat évig minden olyan pénzbeli szolgaltatas

alol felmentést igértek, amelyekbdl kilencedet kellett fizetni. Emellett megengedték szamukra, hogy meghataro-
zott idében a sajat borukat is drulhassak.
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szamos borkimérési helyet, csardat talalhatunk.” Ilyenek voltak a Murga és Kéty kozott
félaton - az erdo6 fel6li elagazasnal - 1évok, a kistormasi és a paklanyi, illetve a mar emlitett
Juhéj pusztai csarda. A Fels6-Déryhez tartozé Lustig (vicces, vig) nevi csarda elnevezését
tekintve érdekes egybeesést mutat a kétyi Vig-vilgqyel, amely a 20. szazad masodik felében
is kedvelt mulatozasi helyszin volt.

Az 1700-as években itt él6 kétyi svdbok szol6termesztése mellett a gabonatermesz-
tésre vonatkoz6 adat, a Hidas-patak mellett talalhat6é Sauer M. vizimalom, ez volt a kés6b-
biekben a Savanyu-dtiléknek is nevet adé Savanyt Malom.

A mezbgazdasagi tevékenységével kapcsolatban pontosabb adatokkal szolgél az 1767-
ben rogzitett urbarium, amely 88 kétyi csaladot és 55 telket emlit. Szita Laszl6 kutatasaibol
kidertil, hogy az itt lakoé telepesek jelent6s része valamilyen iparos mesterséget is tizott.

Az 1800-as évek els6 felébdl Kéty jegyzdje, Lomle Henrik kozol értékes adatokat a
kétyi mindennapokrdl és gazdélkodasi szokasokrol.® Ebbdl kidertil, hogy az itt él6 jobba-
gyok a szantas és vetésen kiviil sz6lémtiveléssel és dohanytermesztéssel is foglalkoztak,
emellett rendszeresen végeztek robotot a szomszédos foldestiri majorsagokban. Gulyaja
és ménese ekkor még nem volt a falunak, birkakat viszont a gyapjtért és a hazi sziikség-
letekért tartottak.” Mitivelés ala vont koves, sarga agyagos foldet a jobbagyok tragyazassal
javitottak, mivel legelében és kaszéaloként hasznositott rétekben is sztikolkodtek. A for-
ras meger6siti a masodik katonai felmérés adatait, amikor a régi, nagy kiterjedésti erdok
helyét elfoglalo, kival6 vorosbort termd sz616krdl és a kozosség gabonajat 6rl6 vizimalom-
r6l szél. A gabona ebben az id6szakban féleg btiza, rozs, zab, kukorica volt. A dohany
mellett féleg burgonyat és kendert termesztettek.

Lomle Henrik kétyi adataival kapcsolatban megallapithat, hogy teljes mértékben
illeszkednek a kornyez6 telepiilések korabeli gazdasagi stratégidihoz. A leirdsok kiemelik
a vegyes nemzetiségek szorgalmat és iparkodasat a Bonyhad kérnyéki dohanytermelés-
ben, amely kivéloan illeszkedett a zsid6 kereskedelemhez, el6segitve a polgari értékrend
megszilardulasat. A 19. szazad els6 felében Kéty sem rendelkezett vasartartasi joggal,
ezért a kereskedelmet itt is részben zsidok, részben pedig a helyiek maguk intézték a
hégyészi piacon.

A 19. szdzad masodik felétdl egyre részletesebbek lettek az orszédgos gazdasagi sta-
tisztikak, illetve a sztikebb régiokat vizsgalé kiilonféle mez&gazdasagi felmérések és
egyéb osszeirasok. Fényes Elek adataibdl megtudjuk, hogy a korabbi évtizedekre jellemzé
gabona-, dohadny-, és bortermesztés az 1850-es években is kozponti helyet foglalt el a helyi
gazdasagi rendszerben.”

A Kkorabeli leirasok a svab csaladok gazdasagi elémenetelét egyrészt az allam altal
biztositott timogatdsokban, masrészt a magukkal hozott munkaszervezetben és az azzal
szorosan Osszefonodé életszemléletben lattdk. Abban a kitarté és faradhatatlan mun-
kaban, amivel a kétyi gazdak is rovid idén beliil szakszerd foldmtivelést, jovedelmez6

B Az els6 katonai térképen ezek W.H. jeloléssel (értsd: Wirthaus) olvashatok.

1 Lomle H. 1829. (Kézirat, Kéty Kozség Onkormanyzata)

7 Abirkaval valo legeltetés egy-egy elvadult taj revitalizaciojanak céljabol egy teljesen gazdasagos, orszagszerte a
mai napig bevett gyakorlatra épul, az allat viszonylag alacsony min&ségu legeldigénye miatt.

8 FényesE. 1851
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kistizemi allattenyésztést értek el.” Kiemelked6en jo allattartasi technikajuk fontos szere-
pet jatszott a magyar tarka szarvasmarhafajta, a bonyhadi téjfajta kialakitasaban.” Ezt a
sikert Mayer Ferenc kifejezetten a volgységi svabok gazdasagi mentalitasaban latta:

,...jozan, szorgalmas, becstilettudo és véghetetlenségig takarékos nép. A luxust
alig ismeri, minden tettében szamito, sziikségleteit joformdn dnmaga dllitja elb.
Speculativ szellemil, ad-vesz, és nem egy orszigos vdsdrra elad és vesz 5-6 tehenet
vagy borjiit, csak egy-két forint hasznit ldssa. [...] foldjét jol miiveli, ahhoz ragasz-
kodik, dallatjat pedig mindenek felett szereti.”*!

A piacra termel6 paraszti kisgazdasagok mellett fold nélkiili zselléreket is talalunk, akik
a kozeli urasagok birtokain részes aratasbol és egyéb gazdasagi idénymunkabdl tartottak
fent magukat. Kitarté6 munkaval azonban rovid idén beliil a legszegényebb ember is ren-
delkezett legalabb egy kis nadragszij-parcellaval, istélloval és egy-egy tehénnel.2

Szazadfordulds iddszak

Az Osztrdk Magyar Monarchia tertiletérél a 19. szazad végén késziilt el a korszak egyik
legpontosabb kataszteri térképe. Ha ezt tsszehasonlitjuk az orszagos statisztikai adatla-
pok eredményével, az el6z6 idészakhoz képest differencialtabb képet kaphatunk a kétyi
svabok gazdalkodasarol.

Az 1850-es évektdl folytatodott a legeldk feltorése, azok helyét szantok, illetve sz616s-
kertek vették at. A térképet megvizsgalva lathato, hogy a falu hataraban 1év6 foldtertile-
tek rendkiviil folaprézédottak. Az 1925-6s statisztikai felvétel is megjegyzi, hogy a kétyi
gazdak atlagos birtoknagységa a kis- és torpebirtokok csoportjaba sorolhatd, és senki sem
rendelkezik nagy-, illetve kézépbirtokkal. A kis- és torpebirtok ekkor: 4-15 kataszteri hold
kozé esett, amely ma kb. 2,3-8,5 hektarnyi tertiletnek felel meg.

Ehhez képest a falu teriilete 2269 kat. hold, ebb6l 1722 kat. hold szant6, 115 kat. hold
rét, 79 kat. hold legel6, 214 kat. hold sz616, 119 kat. hold terméketlen.

Az 1920-as években még kozosségi gazdalkodas miikodstt Kétyen, hiszen az egyéni
paraszti kistizemek mellett megtalalhatéak voltak a falu kozos tertiletei is. Ilyen volt a 70 kat.
hold (kb. 40 ha) kiterjedésti kozosségi legel6, ahova a helyi gazddk - a befizetett dsszegért
cserébe - megszabott mennyiségi szamosallatot kiildhettek. A legel6 a falu északi hataranal
és a régi német temet6 kortil, illetve a Hidas-patak arterében htizédott. Ez a teriilet felszini
formait tekintve igen véltozatos volt, amelyhez idealis legeltetési rendszer tarsithat6. Mig a

© Kitaibel Pal botanikus 1808-ban erre a specialis ,német szorgalomra” és annak eredményére hivta fel a figyelmet:
A németek szorgalmat hazukon, marhaikon és szantoikon egyarant észre lehet venni.” Solymar I. 1987. 138.

20 Ezzel kapcsolatban bdvebb informacid a fejezet végén, a Szarvasmarhatartads cimu alfejezetben olvashato.

2 Mayer F. A.1896. 14, 22.

22 Andorka S. é.n. 1-2. (Kézirat, Kéty Kézség Onkormanyzata) A 19-20. szazad forduléjatol kdtelezd cselédkdnyvek
kivald forrast nyujtanak az idészaki munkavégzések megallapitasahoz. Magyar Nemzeti Levéltdr Tolna Megyei
Levéltara (tovabbiakban: MNL TML) V/ 736/C. 91. Cselédnyilvantartas.

23 1kataszteri hold = 0,5754 hektar Bogdan |. 1987. 68.
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falutol északra fekv6, magasabb tertilet valoszindleg a tavaszi mez6t adta, addig a laposab-
ban elhelyezked6 patak értere elsésorban a forré nyéri idészakban biztositott legel6t.

A falusi birtokok miivelésagak szerinti elkiiloniilése az 1925-0s statisztikai
felvétel alapjan
(kataszteri holdban kifejezve)
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A kozosségi legeltetés lebonyolitasara a falu sajat intézményrendszert is mitikodtetett.
Kozségi tulajdonban volt a pasztorok lakédsa (juhasz, kanasz), emellett biztositani kellett
szamukra - és a falu egyéb alkalmazottjai részére (jegyzo, kisbiro, éjjeliér) - a foldjove-
delmet is (alkalmazottakként 762 négyszogol=kb. 1/4 ha). A kétyi gazdakor szintén fontos
szerepet toltott be a kozség életében, ez alakitotta ugyanis azt az egymasra épiil6 kolcso-
nos tarsadalmi-gazdasagi kapcsolatot, ami az itt él6k szdmara mind a kozosségi, mind az
egyéni gazdalkodas alappilléreit jelentették.*

A kozosségi gazdalkodas nemcesak kozos gazdasagi haszonként értelmezhets, hanem
az egyéni kistizemek tevékenységén keresztiil, a tobbség szamara altalanos stratégiat
jelent6 tajhasznalati modellben is. Mivel a falut koriilvevd természeti kérnyezet megha-
tdrozta a tajhaszndlat kiilonbozé valfajait, a gazdak igyekeztek az adottsdgokra és hia-
nyossagokra egyarant reflektalni. Ennek kovetkeztében kisebb mivelés- és haszonvételi
gocpontok alakultak ki, amelyek a részben ma is hasznalt dtilénevekben maradtak fenn.”
Ezekre néhany példa: Kenderfoldek, Gytimdlesos, Juhdsz- és Kanasz-dls, Also- és Felso-
rétek, Rozs-hegy, Dios-d(il6. Ily médon lehet6ségiink van bizonyos alapvet6 kovetkezteté-
sek levonaséra a helyi hagyomanyos gazdélkodéssal kapcsolatban.

Forras: Tolnamegyei Kozlony 1904. XXXII. (15) 2. Egy rovid cikk ismerteti a kétyi gazdakdr alapszabalyat, melyet
a m. kir. foldmuUvelésugyi miniszter jovahagyott és bemutatasi zaradékkal latott el. A gazdak dsszefogasan kivul
feladatai kozé tartozott a korszerl mezdgazdasagi ismeretek és praktikdk atadasa, illetve a hasznos jovedelem-
szervezd tevékenységek terjesztése

Természetesen a duldk nemcsak a haszonvételi formarol kaphattdk nevuket. Gyakran utaltak bizonyos jogi sta-
tuszra (Urbérmentes fold), torténeti emlékezetre (Rac-templom), telepulésfoldrajzi adatra (Nanai hatar) vagy az
adott felszini formakhoz tartozo folkldranyagra (Pokoltanya) is. VO. Weidlein J. 1934. 611-630
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A 20. szazad els6 felére egy jol mtikods, dinamikusan fejl6dé falukép tarul elénk,
amely élénk tarsadalmi kapcsolatot tartott fent kornyezetével. Bar legkozelebbi vasuti
osszekottetése és marharakodo hely a t6le 11 km-re 1év6 H6gyészen volt, a kozség inkabb a
19 km-re fekv6 Bonyhadot részesitette elé6nyben a biztosabb piac miatt. 1925-ben Kéty mar
vasartartasi joggal rendelkezett, évenként két orszagos allat- és kirakodovasart tarthattak.

Ennek a gazdasagi berendezkedésnek a 20. szdzad tragikus torténelmi fordulatai vetet-
tek véget. A II. vilaghdbort az addig viszonylag jol mtikod6, egymasra épiil6 tarsadalmi
kapcsolatokat is szétzilalta. A deportélasok a Tolna megyei vidéki zsidosagot szinte teljes
mértékben eltiintették. Az 1945-6s lakossagcsere tovabbi krizishelyzetet eredményezett.
A kétyi svabok helyére betelepitett felvidéki magyaroknak és bukovinai székelyeknek dj
gazdasagi stratégiat kellett elsajatitaniuk. Ez természetesen a traumakbol és kulturélis
kiilonbségekbdl adodo fesziiltségek miatt sem volt zokkendmentes.

A rendkiviil nehéz helyzetet jellemzi, hogy a kétyi németeknek a magas szinvonala
gazdalkodas, eszkozkészletét, a generaciok ota 6rokolt, verejtékkel megmiivelt mez&gaz-
dasagi teriileteket, a teljes allatdlloményt, hazaikat, gazdasagi épiileteiket hatrahagyva
kellett elhagyniuk a falut. A teleptiilésen hagyott, tn. visszamaradt allatokrol és az Gjon-
nan betelepiil6 lakosok jészagairdl kozpontilag leltar késziilt.*® A Foldméré Bizottsag ez
alapjan osztotta ki az allatokat a székely csalddoknak, a csaladonként juttatott foldbir-
toknagysdggal aranyos létszamban (a felvidéki csalddok teljes joszagallomanyukat hoz-
hattak). Az elbeszélésekben az allatok atvétele igen érzelemdis emlékként élt tovabb a
helyiek emlékezetében. A svab csaladok altal hasznalt személyes targyakon, mezégazda-
sagi- és lakoépiileteken kiviil, az a tudat, az allatok kozvetlentil az el6z6 tulajdonosaiktol
kertiltek a beteleptilokhoz, egy sajatos kapcsolatot, kontinuitast eredményezett a kiilon-
boz6 kultaraval rendelkez6, mégis hasonlé helyzetben 1évé sorskdzosségek kozott.

A nehézségek ellenére 1948-ra - ha még kezdetleges szinten is - az ¢nallé paraszti
kistizemek részben konszolidalodtak. A mar Bukovinaban is allattartd székelyek sikere-
sen adaptaltak az istallozo6 éllattartast, és szép eredményekkel folytattdk tovabb a magyar
szarvasmarha bonyhadi tajfajtajanak tenyésztését. A szélotermesztés a kell6 tudastoke
hianyaban eleinte hanyatlott, egy évtizeden beliil azonban min6ségi javulast indult azon
a téren is. Ugyanakkor a haboru el6tti, ,tobb labon 4llo”, szilard gazdasagi rendszer az
otvenes évek kollektivizalasi hullamai miatt nem tudott megvalésulni.

Szovetkezesités és kislizemi haztaj-hasznalat

Az els6, még 6nkéntes alapon szervez6do termelszovetkezetet 1950-ben hoztak létre, mig
a teljes falukozosséget érinté kollektivizéalas 1959-1962 kozott zajlott. Az intenziv mezégaz-
dasagi termelés egytitt jart a hagyomanyos gazdalkodasi gyakorlatok lasst, de fokozatos
elttinésével. Ugyan a haztaji gazdalkodas konzervalt bizonyos ismereteket és eljarasokat a
paraszti hagyomanyokbdl, a termel6szovetkezetek arnyékaiban miikods, kiegészits jove-

MNL TML V/736/C. 89. Foldbirtokrendezési iratok 1945-1946.
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delemszerz6 tevékenységként funkcionald allattartas és novénytermesztés csak a latszatat
tartotta fent a paraszti gazdasagoknak. Ut6bbi helyét egyre inkabb olyan mezégazdaséagi
kistizemek vették at, amelyek az 6nellatas mellett egy-egy termékre specializalodtak: els6-
sorban sertés-, késébb bikahizlalasra, illetve tejhasznt szarvasmarhatartasra.

A téeszekben torténé motorizécié nagy hatassal volt a kistizemekre. 1962-re a kétyi
szovetkezet sajat gépallomassal rendelkezett, a téeszek szervezésekor még nélkiilozhe-
tetlen lovas igaer6t levaltotta a gépi munkavégzés. 10 éven beliil, 1972-re mar a fejégép is
megjelent, amely jelent6s mértékben redukalta a termeléshez és feldolgozashoz sziikséges
idétartamot. A téeszek gépesitése djfajta dolgozoéi munkakort is megkivant. A lovat hajto,
szantani, kaszalni tudé alkalmazott helyett a gépekhez is ért6, javito-szerel6 szakmunkas
valt megbecsiilt és hianypotlé munkaerévé. A sikeres kistizemek szintén megkivantak a
motorizaciot (pl.: daralo, szecskavago stb.) Kiépitésiik fliggott a téeszbdl szerzett, gyakran
leselejtezett anyagok tjra felhasznélasatol, illetve a szerels, fabrikdl6 csalddtagok bels6
indittatasatol.

Ebbdl is lathato, hogy a kistizemek gyakran szoros kapcsolatban élltak a termel6szo-
vetkezetekkel, mivel azok nélkiilozhetetlen gazdasagi és kapcsolati t6kével jarultak hozza
az egyéni gazdalkodashoz. Egyik helyi adatkozl6 a kétyi mez&gazdasagi kistizemek
kulcsfigurajanak nevezte a téesszel is kapcsolatban allé6 zombai felvasarlét, akivel szoro-
san egytttmtikodve, a falusiak az id6szakos ,sertésleadast” kivitelezték. Nagy segitség
volt, hogy néhany téesztag a hizlalashoz sziikséges gabonét fizetség formajaban is haza-
vihette a szovetkezetbdl, emellett a sertések elszéllitasakor a téesz teherauté kolcsonzéssel
segitette az 6nall6 kistizemeket.”

Fontos kiilonbség a paraszti gazdasagok és a mez&gazdasagi kistizemek kozott, hogy
utobbiak esetében a sajat egzisztencia biztositdsa mar nem kotédik olyan szorosan egy
adott agrartevékenységhez, amint az a hagyomanyos paraszti gazdasagokban megszokott
volt. Altalanos tendencia, hogy a mezégazdaséagi termelés masodlagos szerepbe kertil,
helyét a gyari és egyéb ingaz6 munkavallalas veszi at. Az ingazasbol befolyt 6sszeget a
kétyiek egy része sajat kistizemébe fektette a hosszabbtavy, szintén agrartevékenységbdl
szarmaz6 profitszerzés érdekében. Ez a gazdasagi siker azonban gyakran erén feliili
energiabefektetéssel is jart, hiszen a munkabol hazatérve az allatokat is el kellett latni.
Ebbél kifolydlag a csaladon beliili munkamegosztas hatvanyozott fontossaggal birt a sike-
res gazdasagi stratégia kivitelezésében. Mig a csaladfének szamité férfiak az ingazas
miatt mar koran reggel elindultak munkaba, esetleg éjszakai mtiszakot is véllaltak, a csa-
lad tobbi tagja az allatokat gondozta, és sajat id6beosztasa szerint latta el a napi teend6ket
a gazdasagban.

A mezbégazdasagi kistizemekbdl befoly6 jovedelem mellett érdemes megemliteni a
haziipar jelent6ségét, amely jobbara az idésebb asszonyok szévés-fonas mesterségében
nyilvanult meg. A hetvenes években a faluban még 10 osztovita (sz6v6szék) miikodott, s a
korszakban elindulé tdnchazmozgalom hatasara, a rendszeres utazassal jaré szereplések

Sajat gyUjtes: Keéty, 2018. junius.
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biztos arucsere lehet6séget kindltak a diszes parnavégeket, toriilkozoket készitd asszo-
nyok szamara.

A hetvenes évek vége felé egyre inkdbb megnétt a falubdl torténd elvandorlas aranya.
Ennek egyik oka a munkavégzés miatti migracié volt, masrészt a munkas sziilok is egyre
nagyobb szdamban tanittattak gyermekeiket. [gy a fiatalok szaméra mas alternativ életstra-
tégia bontakozott ki, amelynek hataséara részben vagy teljesen felhagytak a falusi életmoéd-
dal. Néhanyan a kérnyezé nagyobb varosokba koltoztek, egyesek a sziil6k munkavéllalasa
soran kiéptilt kapcsolati t6kével jutottak el egészen a févarosig, és ott telepedtek le. A
csaladi kotelékek fenntartasa, illetve a rokoni, baréti kapcsolatok szimbolikus megers-
sitése hétvégi latogatasokra, bizonyos idénymunkak elvégzésére, illetve tinnepnapokra
korlatozoédott.

A szakmatanulas, a féiskolai vagy egyetemi szintli végzettség nem minden esetben
jelentett egyet az elvandorlassal. Sokan maradtak a faluban, akik fels6fokt tanulményaik
befejeztével visszatértek Kétyre. A szerencsésebbek a folyamatos, fiatal-munkaeréhiany-
nyal kiiszkod6 termel6szovetkezetnél kaptak lehetéséget, mint féallattenyészts, agrono-
mus stb., tébbeknek azonban vallalniuk kellett a munk&jukbél adédé napi ingazast.

Az 6dany allami ékolokalizmus utjan

A Kkilencvenes évek privatizacija alapjaiban alakitotta &t a teleptilés tajképét és a mez6-
gazdasaggal foglalkoz6 lakossag aranyat. A kollektivizalds soran elkobzott paraszti
maganbirtokok tablésitdsa és a tervgazdalkodasban szerepl6é gabonatermesztési stratégia
mar az tvenes évek végén eltiintette az ,emberi lépték” birtoknagysagot. Ez a tajhasz-
nalat a rendszervaltast kovetd karpotlasi idészakban sem éledt ujja a megvaltozott tarsa-
dalmi berendezkedés és a gazdéalkodas miikodtetéséhez sziikséges tudastéke hianyaban.

2. kép
Fataroldsra hasznalt hidas disznool (Foto: Lajkéd Gergely, 2019.)
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A gazdalkodassal kapcsolatban csak gyerekkori emlékeket 6rz6, ,kimaradt” genera-
ci6 tagjai nem lattak gazdasagi potencidlt a foldszerzésben, ezért a karpotlasi jegyeket
eladtak, esetleg a kiadott szantokat szélére cserélték. Ennek kovetkeztében az dron alul
eladott foldtertiletek jelent6s része csak néhdny ember kezében 6sszpontosult, akik a ter-
mel6szovetkezetek megszitinése utdn - egyes esetekben azok infrastrukturalis hatterével
- hoztak létre intenziv, ipari-mez&gazdasagi tevékenységeken alapul6 véllalkozasaikat.
Voltak olyanok is, akik a téeszben megszerzett kapcsolati és tudastdkéjitk egy részét a
sajat haztaji gazdasagukba invesztaltdk, majd a nagyipari és kistizemi mez6gazdasag saja-
tos otvozetével alakitottak ki egyéni gazdalkodasi profilt: sertésnevelés/hizlalas, gépek
bérbeadasa, bérbe széntas stb.

A kétezres évek modernizacios fejlesztéseivel parhuzamosan - a falu egyre inkabb
kertvarosi kiils6t kapott. A régi paraszthazak esetében is egyre gyakoribb - az Gjabb
hazak esetében pedig szinte altalanos - hogy az utcahoz kozelebb es6é udvarrész hataro-
zottan reprezentacios funkciot kap, és élesen elvélasztodik a hatrébb 1év6 gazdasagi éptii-
letek altal hatarolt, mindinkabb jelent6ségét vesztd gazdasagi résztél. Emellett sok helyen
eléfordul az is, hogy az allattartashoz szorosan kot6dé gazdasagi éptiletek az eredeti
funkciéjuktol eltéré hasznalatba kertilnek, mint pl.: a ttizifa tarolasara hasznalt kukorica-
gorék vagy hidas disznoolak.

Egyre gyakoribb, hogy az 4j hazak telkén mar nem épiilnek gazdasagi épiiletek,
helyettiik a reprezentacios el6tér egyszemélyes, rekreaciés udvarrésszel egésziil ki.

Az id6sebbeknél a paraszti munka és 6nellatas idedlja, a fiatalabb csaladoknal az élel-
miszerek indusztrialis el6allitasbdl fakad6 problémak (pazarlas, szeméttermelés), illetve
az ar-érték széls6séges keretek kozott valé ingadozasa egyre tobb kétyi udvaron eredmé-
nyez gondosan megmtivelt veteményest vagy Gjonnan épitett tytikolat. Az utcan sétalva
felttinnek olyan porték is, ahol az eredetileg reprezentaciés funkciéban 1év6 udvar stirtin
telepitett disznévényei kozott, a frissen nyirt pazsitot kapirgalé csirkék szemléltetik a
bizonyos foku 6nellatasra torekedd fiatal csaladok ambicidit.

3. kép
Az udvar eldterében, disznévények kdzott kapirgald magyar tyukok (Foto: Lajkd Gergely, 2019.)
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A jelenséggel kapcsolatos valaszok éltaldban a tudatos fogyasztéi magatartést tiikrozik.
Tébben az allattal megetetett takarmannyal, és a haziallatok természetes tartastechnika-
javal magyaraztak allattartasuk lényegét (,Ha nem is éri meg, legalabb tudom, hogy mit
eszik.”).

Az éllattartas mellett még ma is sokkal jelentSsebb a csaladok sz6l6termesztése, illetve
borkészitése, amely egyben az egyik legerésebb kozosségformald tevékenység a teleptilé-
sen. Az altalaban a falu hataraban lévo sz6l6 termesztésének része az idészakos munkak
elvégzése, amely kivalé alkalom a csaldd és az ismer6sok Osszetartasara, de az egyén és
a t4j kapcsolatanak harmonizalasara is. Az utébbi években azonban, féleg az idésebbek
korében elindult a , pince hazakoltoztetése”, vagyis a faluban (otthon) dolgozzak fel a sz6-
16t és ott taroljak a bort is. Az orokos nélkiili id6s nemzedékek kihaldséaval, egyre tobb
pince keriilt falun kiviili tulajdonos kezébe. Ezt a folyamatot probalja megallitani egy
helyi kozosségi kezdeményezés, amely az Odanyi Pincenapok néven valt ismertté. Az
akci6 egyszerre hordozza magan a helyi hagyomanyokra épiil6 revival kozosségteremtést
és a régi falusi mindennapokra jellemzé tertileti elkiilontilést, amely a kiilonb6z6 helye-
ken 1évé6 pincék egymastol valo tavolsagabdl fakadt. Az 6danyi pincék egyiivé tartozast
hangstlyozzak a szervezok azzal is, hogy a meghivasnal az Odanyban pincetulajdonos
kétyiek els6bbségét emelik ki. Ez a gondolatisag a hatarban felallitott Oddny Allam felirata
tdblaban is megjelenik, amely az 6danyi pincékkel rendelkezé kétyiek telepiilésen kiviili,
szimbolikus autoném tertiletét jelzi.

A fenti kdzosségi mechanizmusok, a megélhetést vagy szabadid6toltést jelentd nsvény-
termesztés és allattartas, illetve a falusi lakohdzak koriili tennivalok olyan készségeket
hagyomanyoztak, amelyek a jelenben is hasznosak a kerteshazas, vidéki mindennapok-
ban. Ezen praktikdk ma mar természetesen a globalis informaciéaramlas nytjtotta lehe-
téségekbdl (internetes kozosségi oldalak) is meritve adaptaljdk a kozosségi hagyomany
eszkozkészletét. Ugyanakkor nem lenne sikeres az ismeretek aktualizaldsa, ha a régebbi
gyakorlatok kapcsan nem valdsult volna meg rendszeresen egy bizonyos fokt atadés-at-
vétel a generaciok kozott. Ez a folyamat a mai napig altaldban a gyerekek és feln6ttek
kozos munkavégzése soran torténik.

A tajhoz szorosan kapcsol6ds, miikods kozosségi mechanizmusok teszik lehet6évé
azt is, hogy a féallasban villanyszerel6ként dolgozé kétyi lakos, szabadidejében minéségi
szinten boraszkodhasson.

Az allattartas és névénytermesztés torténeti és jelenkori parhuzamai
Kétyen

Lotartas
A 20. szazad mésodik felében feler6sodo, foleg a téeszek kozvetitésével felgyorsuld, nagy-

fokd motorizacio el6tt, a hagyoményos paraszti gazdasag egyik alapkovét a 16 jelentette.
Az 1850-es évektol fokozatosan elterjedt konnyebb vasekék hatdsdra a szarvasmarha
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helyett a 16 volt az elsédleges igaer6 a mezégazdasagi munkak soran. Emellett a kozleke-
désben, a szallitasban, a fuvarozasban betoltott szerepe is jelent6s volt.

A kétyi svabok lotartasara els6sorban mezdgazdasagi statisztikakbol és katonai dssze-
irasokbol, valamint korabeli fotékbdl kapunk informaciokat. Kétyen 1940-1941 kozott
a hadi célokra felhasznalhat6 paraszti l16allomany nyilvantartasara kirendelt bizottsag
bizottsag részletes kimutatast készitett. A jegyzék soran felvették a lotulajdonos nevét és
lakcimét, ezen kiviil az allatok korat, nemét és egyéb ismertet6 jeleit (szin, jegyek, alkati
sajatossagok stb.). Ezutan az allatokat kiilon-kiilon osztalyoztdk testfelépités és haszna-
latbavételi lehetéség szerint. A falu nagysagaval és az allatok szdmaval ardnyosan csak
néhény lovat éllithattak ki, de ezeknek er6s, jol fejlett egyedeknek kellett lennitik.

A székely csaladok l6val val6 kapcsolata régre nyalik vissza, mivel mar Bukovindban
is foglalkoztak fuvarozassal. A 70-80 km-es tavolsagokat hiresen szép konnytiszerkeze-
tes kocsijukkal tették meg. Utdbbival, bort és pélinkéat szallitottak a gyakran veszélyekkel
teli hegyi utakon Bukovina és Moldva koz6tt.”® Ezt a munkaformat egészen a Bacskaba
val6 telepitésiikig tizték, a l6tartassal vald specidlis tuddsanyag még Tolna megyében is
hasznosult. Ugyanakkor a mai nyelvhasznalatban olyan allattartas-torténeti szempontbol
is érdekes informaci6 ragadhat6 meg, amely a megvaltozott kornyezetben adaptalt buko-
vinai I6hasznélat sajatossagait tiikrozi: ,nem baj az, ha két macskacska is, csak htizzanak!”.
Ebben a kozlekedésen kiviil, a kistizemi gazdasagok alapjat jelent6 16sziikségletre vonat-
kozé kijelentésben megfigyelhet6 a székely lovak egyik régi csufneve: a ,macskal6”.?

A macskal6 torténete a 19. szazadi fajtavaltashoz vezethet vissza, amikor az dllam
altal propagalt, magasabb és atletikus mozgasu telivérek kiszoritottak a koztenyésztésbol
az alacsony marmagassagu, ridegtartast is bird, archaikus jegyekkel rendelkez6 lovakat.
A kiilonb6z6 nézépontbdl és eltérd felhasznalasi kortilményekbdl fakado, az alfoldi par-
lagi l6tipusra és a székely lora egyarant (ttilzéan) hasznalt, ,,a macska erejével” bir6, macs-
kal6 gtunynév ekkor honosodott meg az orszagban. Ez az akar télen-nyaron istallo nélkiil
is tarthatd, alacsony takarmaényigényd archaikus l6tipus az Alfoldon a 19. szazad végén
kezdett elttinni.*

Az 1990-es években még tobb kétyi csalad tartott lovat, mara azonban kizérolag
Laszl6 Agoston és unokéja Laszlo Olivér foglalkozik lotartassal. Elmondasuk szerint az
elmult harminc évben feler6sods, a Dunéantdl nyugati részébél kiinduld, egyre nagyobb
teret hoditoé hidegvér fajtdk bar nagyobb igaerével birnak, mint a melegvért lovak, a kor-
nyékbeliek ragaszkodtak ,magyar (félvér) lovaikhoz”. A hidegvért és a melegvéri fajtak
keresztez6désével létrejott, a koznyelvben éltalaban ,sodrottként” ismert 16tipusra csak
az utobbi évtizedekben taldlunk példat. A régen nagy gidranokat is tarté Laszlo csalad
istalléjaban ma egy néniusz jellegt, ,enyhén sodrott” 16 talalhat6, amelyet féleg szalas-
takarmannyal, szénéval és lucernaval etetnek. Ezt altaldban arpa, esetleg a téli id6szakra
késziilve kukorica abrakkal egészitik ki.

% Sebestyén A. 2008. 99.

2 Paladi-Kovacs A. 2001a. 619

30 Nagy-Czirok L. 2015. 10. Az 1870-es években évenként kiadott polgarmesteri jelentésekben olvashatd, hogy Halas
varos nagy gondot fordit a jo ménlovak beszerzésére, mialtal a loallomany mindsége egyre inkabb javult, s az un
emelgetods lovak, a ,macskafaj” lassan csaknem elenyésztek.
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A16 Laszl6 Agoston és Laszl6 Olivér életében is kiemelkedd jelentséggel bir. Naponta
rendszeresen apoljak, gondozzédk joszagukat, amelyre a mar régéta jol bevalt fémvakarot,
gyokérkefét és patakaparot hasznéljak. Ugyanakkor a 16 mara méar nem jelenti a gazdasag
alapjat, sokkal inkdbb kiegésziti azt. Fontos szerepe els6sorban az autéval nehezen meg-
kozelithet6 nagyvolgyi pincéjiikhoz és a kaszalotertiletekre val6 kijutasban van. Emellett
a szénakészitésben és a szitkséges takarmany szallitdsaban hasznaljak még. Mivel a sztik
udvarral rendelkez6 kisgazdasagban nincs elég hely a baldk kezelésére, a lekaszalt fiivet
lovasgereblyével tsszehtizzak, majd a falu végén talalhat6 szénatarol6ban téroljak. Innen
hoznak altalaban 3-4 napra elegend6 szénamennyiséget, amelyet a kocsiszin feletti, jol
szell6z6, nyitott padlason helyeznek el.

4. kép
Laszlo Agoston lucernaszénat hord (Fotd: Lajko Gergely, 2019.)

Mivel ezzel a technikéaval a szénat tobbszor is atmozgatjak, Laszlo Agoston személyes
meggy6zédése, hogy igy minimadlisra csokkentik annak az esélyét, hogy a jészagok poros
szénat kapjanak.

Sziikséges megemliteni a 16 reprezentaciés funkciojat, amely a falu és a csalad életében
is érdekes. A l6hasznalatban els6sorban a sikeres onellato, fliggetlen gazdasag szimbo-
luma ragadhat6 meg. A lovakat hajté vagy lovagolni tudé ember a faluban megjelenve
egyértelmtien a ratermettséget és a virtusos habitust kozvetitette régen, illetve kozvetiti
ezt kis aranyban ma is a néz6kozonség szamara. Mindez a napi munkavégzés, illetve a
hétvégi kilovaglasok vagy tinnepi (pl. sziireti) felvonulasok soran egyarant érvényestil.

Laszlo Agoston biiszkén 6rzi az egykori diszes, katonai Bock-nyerget, amelynek kiala-
kitasa nagyban megegyezik az édesapja altal a huszarsagnal hasznalt, szintén billenétal-
pas oldaldeszkakkal ellatott nyeregtipussal. A lovaglas egészen a nyolcvanas-kilencvenes
évekig a kornyékbeli fiatal legények egyik szérakozasi formaja volt. Az altalaban hétvé-
gente megrendezett lovaglasok alkalméval, gyakran egymas pincéjét is meglatogattak a
lovasok, s néha versenyt rendezve vagtattak két pince kozott.
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A munkalovak helyett ma egyre inkabb a hobbi, illetve sportorientalt l6tenyésztés a
meghatarozo a térségben. Kiilonosen a fogathajt6, sportban sikeres a szomszédos Zombai
Lovasklub, amely hiszéves fennallasanak koszénhetéen még ma is negyven f6t szamol
tagjai kozott, s6t 2013-ban elnyerték a fogathajté vilagbajnoki valogatéversenyek rendezési
jogat is.

Szarvasmarhatartas

A kétyi svabok paraszti gazdasagaira jellemz6 minéség, a munka iranti szorgalom és ala-
zat orszagos jelentéségti eredményt hozott a magyar tarka szarvasmarha fajtanemesité-
sében is. A mai allattenyésztési, mez6gazdasagi- és élelmiszeripari kiallitdsokon gyakran
lathat6 - a magyar tarka koziil is kittin6 - bonyhadi tajfajtak 6sei ugyanis Kétyre, illetve
kozvetlen kornyezetére eredeztethetSk vissza.™

A 19. szazad kozepéig meghatdrozé sziirkemarha allomanyt az 1800-as évek méso-
dik felében kezdték kiszoritani az egyszerre kivalé haskihozatalra és tejel6képességre
szelektalt, in. kett6shasznositdst szarvasmarhafajtédk. A sziirkemarhanal jéval kisebb
testi adottsagokkal rendelkezé, inkédbb tejelé szarvasmarha tipusokat a svabok a 18. sza-
zadi betelepitésiik soran hoztak magukkal. Ezek némileg megegyeztek a magyarorszagi
uradalmakban az 1700-as évektSl megszaporod6 ,svéjceréjok”, azaz svéjci tehenészetek-
ben talalhat6 egyedekkel. Az ilyen uradalmi tehenészetek nem egyszertien a tehenek és
tenyészbikak behozatalat jelentették, hanem az allatok svajci médra valé gondozasat is:
istallozasat és loherével val6 takarmanyozésat, napi vakarasat, valamint haromszori fejé-
sét is.?

Az els6 berni tenyésztorzset Déry Zsigmond hozatta be Kisdorogra 1852-ben. A berni
és a bonyhadi tajfajta kialakuldsaban szintén donté hatast szimentéli allomanybol a szazad
masodik felét6] Palfara, Tolnara, Pusztapélre, Zombara és Bonyhadra is jutott. A Kéttyel
szomszédos Déry uradalom a Tolna megyei uradalmakhoz hasonléan nem zarta ki a
paraszti gazdasagokat, s6t a javuld tendencia érdekében segitette azokat. 1880-t6l a Tolna
megyei Gazdasagi Egyesiilet tervszertien iranyitotta a népies tenyésztést: az ebben részt-
vevl kozségek szamara a sziikséges apadllatokat a beszerzési arnal 20-25%-kal olcsob-
ban adtak at.* Az el6szor még csak ,bonyhadinak” nevezett, kistenyésztéktél szarmazo
csoport bemutatasara 1890-ben, Bécsben keriilt sor* A fajta kialakitasahoz sziikséges
allatlétszam, és az egyelére még nem minden esetben egységes forméval sziiletend6 uto-
dok miatt tajfajtarol ekkor még nem beszélhetiink. Ezeknek a feladatoknak a megoldésa
talan olyan karizmatikus személyt kivant, mint a kétyi Mayer Ferencz Andor birtokos, aki
rendszeresen kozvetitette a térség tenyésztési eredményeit a kiilonb6z6, orszagos mezo-

st Schandl J. 1943. 100-103. Az 1940-es évek allattenyésztéstani szakirodalmai is a tajfajta hazajanak a Tolna
megyei, Volgységi jarast nevezik meg, azon belul is a Kéttyel szomszédos Déry-uradalmakat, illetve Murga és
Hoégyész kozségeket.

%2 Paladi-Kovacs A. 1993. 258-259.

35 Mayer F. A. 1892. 1437, 1894. 1769

34 GaalL.1966. 399.
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gazdasagi szaklapokban.®® A gondosan nevelt és szelektalt alloméany koriili munkéra a
korabeli allatorvosi szaktekintélyek is felfigyeltek. E hivatalos személyek kozott talaljuk a
hazai allatjoléti szempontokra kifejezetten nagy hangsulyt fekteté dr. Monostory Kérolyt
is. Az 6sszehangolt munka mar révidtavon is jelent6s eredményeket hozott.

A rendszeres és szakszerten kivitelezett szemléknek koszonhet6en® a kezdetben még
durva vagy éppenséggel tal konnyt csontozattal, kardos és francias alldssal, esetenként
hossza szort visel6 egyedekbdl egy joval magasabb, rovidszoért, a zsemleszintél a megy-
gypirosig terjed6 szin, nemes fajta sziiletett. Az igy kitenyésztett bonyhadi marha akar
2600-2800 liter zsiros tejet is adott egy évben. Ilyen eredmény azonban csak zart, mégis

jol szell6z6 és konnyen tisztantarthatd istall6zo tartdsmoédban volt elérhets, amelyet a
paraszti gazdasagok a falu szélén 1év6 napi legeltetéssel egészitettek ki.”

5. kép
Heckmannkétyi gazda masfél éves bonyhadi Uszéje Bimbo, a Kéztelek folyodirat 1894-es decemberi
szdmaban. (Marmagassadga 132 cm, szine vildgos zsemle, fehér foltokkal.)

A bonyhadi tajfajta tenyésztési eredményei nemcsak orszagos, de nemzetkozi hirnevet is
szereztek. 1928-ban az orszagba érkez6 svijci tenyészték személyesen gyézédtek meg a
zombai Déry-uradalom és a kétyi gazdak allatainak szépségérdl, amelyekkel kapcsolatban
megjegyezték, hogy ilyen idealis allatallomanyt ,még Svéjcban is alig talalhatni”.?® A kétyi
svabok a szemlére érkez6 kiilfoldiek szamara a falu teljes allatlétszamat kiéllitottak, ami-
vel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy az orszagos statisztikai adatlap felmérése
szerint ez hatszaznal is tSbb joszagot jelentett.”

% Mayer F. A.1894. 1770.

¢ Monostori K. 1895. 908. Ebbdl kiderll, hogy a Tolna megyei Gazdasagi Egyesulet altal szervezett, 1895. majus
26-an tartott szemlén, amelyre az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesuletet is meghivast kapott, dsszesen 174
db allatot biraltak, amelyek a zombai, a teveli, a kétyi, a czikdi, a szarazdi, a regolyi, a kisvejkei, az apari €s majori
kistenyésztok altal hajtattak fel.

57 Mayer F. A. 1894.1770-1771.

% Kukuljevic J. 1928. 690

39 Néprajzi Muzeum Etnologiai Archivum: St 2410 Kozigazgatasi tajékoztato lap 1925. Tolna megye, Volgységi Jaras,
Kéty.
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Ugyanakkor ilyen magas szintd allattartast és sikeres gazdasagi tevékenységet hosz-
szatavon kivitelezni, segitségek ellenére sem volt konnyt feladat. A 20. szazad elejétdl
jelentésen befolyasolta a teleptilések gazdasagi lehetségeit a legkozelebbi marharakodo-
tol valo tavolsdga. Kéty esetében ez a kozel 11 km-re 1évé Hbgyészen volt, ahova valo-
szintileg 1dbon hajtottak az allatokat.A svab gazdak igyekeztek minden olyan gazdasagi
lehet6séget megragadni, ami nyereséghez juttatta a csaladokat. Az extra profit megszer-
zéséhez sziikséges gazdasagi stratégia azonban gyakran szélséséges méreteket oltott.
A tejel6 tipust szarvasmarhak elterjedésével a hétkdznapi taplkozasban fontos szerepet
betolto tejtermékek a 19. szdzad végétdl megszaporodo tejszovetkezetek hatasara hirtelen
elttintek az asztalrél. Kulcsar J6zsef mar 1896-ban megéllapitotta a hegyhati gazdakrol,
hogy a csaldadok a tehén minden hasznét pénzzé tették, s a vaj helyett mar csak az iré
kertilt az asztalra. Ezt a jelenséget még 20 évvel késébb is jegyezték a kortarsak: , megel6-
z6leg a parasztgyermek rendes reggelije volt: tej, tar6, gytimdlcs. Amidta azonban tejszo-
vetkezet van, népiink igen szegényesen él. Tejfel helyett most ir6t haszndlnak, teljes tej
helyett lefolozottet.”™?

A bonyhadi tajfajta még a székelyek betelepitése utdn sem vesztett gazdasagi jelentd-
ségébdl, a téeszben és a haztéji gazdasagokban egészen az 1970-es évekig megtalalhatoak
voltak. A falusi tejcsarnokok sokdig a haztdji gazdasagok egyik f6 motorjat képezték,
hiszen a helyben leadott tej fix felvasarlast biztositott a gazdaknak. A kistizemi tehéntar-
tas a hetvenes évek végéig egyet jelentett az allatok napi szintt legelére hajtasaval, amely-
nek céljabol a falu kozos csordapésztort alkalmazott. Ennek a rendszernek a téeszekbdl
kiindul6, még nagyobb tejtermelési képességgel rendelkez6 holstein-friz fajta elterjedése
vetett véget. A kizardlag intenziv tartasi kortilmények kozott nevelhet6 fajtaval a bony-
hadi marha nem tudta felvenni a versenyt, illetve a téeszek altal biztositott tejmennyi-
ség miatt megsztint a helyi gazdaktol valo tejfelvasarlas is. Ennek hatdsara révid idén
beliil lecsokkent a falusi tejtermel6 szarvasmarhatarté gazdasagok szdma, amely azonban
néhény csalddi gazdaség esetében a falusi tejigényre valo specializalodéssal jart egytitt.

A szarvasmarhatartés egyfajta alternativajat jelentette az 1980-as évek kdzepétél orsza-
gos viszonylatban megjelené hismarha iranti kereslet. Ez a kistizemek esetében féleg a
magyar-tarka és holstein bikak hizlalasat jelentette. A szigortan istalloban (lekétve) nevelt
allatokat a piactol fliggéen eltérd stulyban adtdk el a vagohidra, vagy tovabbi nevelésre
nagytizemekhez. Ezt a tevékenységet a faluban ma mér csak a Laszlo6 Agoston-féle gaz-
dasag folytatja.

40 Kulcsar J. 1896. 234, 267., Leopold L. 1917. 155-178. Alapjan: Solymar |. 1983. 147.
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6. keép
Hizobikak a Laszlo-gazdasagban (Fotd: Laszlo Olivér)

Juh- és birkatartas*

A 18. szazadban betelepiilt svabok még a 19. szazad els6 felében is tartottak birkat,** bar
a meger6sodo tehéntartas csokkentette az egyéni gazdasagok birkalétszamat, ennek elle-
nére fenntartottak a juhdszatot. A falu utolsé juhasza a murgai Laszl6 Janos volt. Beszédes
adat, hogy az 1928-ban Kétyen vendégesked6 svajci gazdak szamara felttinést keltett a
kozség altal felhajtott juhnyaj, amelyet tiizetesebb vizsgalat ala vettek. Az allatokrol készi-
tett fényképfelvételek és a gyapjumintak elemzése sordan megallapitottak, hogy az allo-
manyban magas fokt francia vérvonal taldlhato, igy az egyedeket a tovabbiakban kar
volna a durvabb gyapjas rackaval paroztatni.**

A 20. szdzad masodik felében a kétyiek birkatartasa a haziipar és a hussziikséglet
miatt egészen az 1970-es évekig meghatarozé volt, a gyapjat nagy mennyiségben Pécsre
vitték kartoltatni. Néhany csalad a mai napig tart 4-5 db birkat, amelyek a kertben lege-
lésznek (,ftnyir6 helyett”), nagyobb mennyiségt allomannyal viszont csak Fabian Imre
rendelkezik a faluban (kb. 130 db).

Sertéstartas

A sertéstartas a mai napig jelent6s a telepiilésen. Ugyanakkor a magas szam csak néhany
gazdasag kozott oszlik meg, ezek koziil is kiemelkedik a Magdali Tiboré. Az 1990-es
évek ota sertésnevelésre és hizlalasra specializdlodé gazdaséag a tébb évtizednyi kemény
munka eredményeként ma mar gazdag infrastruktaraval és széles vevokorrel rendelke-

A magyar nyelvben a juh szét hagyomanyosan a rackara értették, mig a birka kifejezés a 18. szazadi német burgé-
sek, birkasok altal behozott, merino tipusu birkat jelentette. Paladi-Kovacs A. 2001b. 706-708

42 Lomle H. 1829. 2. (Kézirat, Kéty Kozség Onkormanyzata)

4 Kukuljevic J. 1928. 690
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zik. A gazda elmondasa szerint a kétezres évek elején még 300-350 db-ot is leadtak egy
évben, ma mar azonban csak 50 db kertil ki kertil ki évente a gazdasagbol. A vasarlok alta-
laban a stild6ket keresik, kevésbé a malacokat. A legnagyobb vasara mégis a vagas el6tti
hizéknak van, mivel sokan agy gondoljak, hogy a disznévagas a kozosségi dsszejovetelen
tal lehet6séget teremt arra, hogy csaladok a sajat izlésiik szerint készitsék el a htusokat.
Magdali Tibor szerint azonban ez a szokas is visszaszoruléban van.

Az intenziv tartasd hassertések elhelyezése a faluban egy éltaldanos tendenciat kove-
tett. Az 1970-es évek masodik felétdl a tehén és a 16 egyre inkébb elttint a gazdasagokbol,
igy a sertések a régi hidas- a megiiresedett istallokba kertiltek. A modern elhelyezési
kovetelmények szerint kialakitott istallo kedvezett a csalddi sziikségleteken talmutatd
sertéslétszamnak, igy Kétyen sokan egészen az 1990-es évek végéig neveltek eladasra is.

A hébord el6tti idészakban feltehet6en még tartottak - f6leg a szalonnéjaért mangalicat.
A falu emlékezetében a Disznolegel6 kizarolag a régi (német) temet6 folotti a Kanaszdls
egyarant utalhat a kozség pasztorainak jar6 szantéfoldtertiletre, illetve a falusi cstirhe
legeltetésével igénybe vett részre. A teriilet mar a 19. szazadi kataszteri térképeken szan-
totertiletet jeldl, ugyanakkor a szantékhoz vezet6 ddl6ut masik felén a legel6 egyik legin-
kabb vizjarta tertilete talalhato, ami idedlis legel6t jelenthetett akér a sertések szdmara is.
A cstirhe egészen az 1970-es évek elejéig kijart a falu kornyéki legel6kre, amelynek utolso
kanészai Makra Jozsef és Illés Janos , Kollg” voltak.

A mangalicat az 1960-as évektdl a piacgazdasag szempontjabdl is novekedd husigény
miatt a hibrid tipusok szoritottdk ki. A hts készitésében is megjelent svab és székely
kulturalis egymadsra hatas. A svdbok hagymas-sds lében pacolt svabszalonna készitését
a székelyek is hamar atvették, akik viszont az itt maradt svabokkal ismertették meg a
krumplis kolbasz hagyoményos, bukovinai elkészitési modjat. A kétyiek biiszkék arra,
hogy a krumplis kolbaszuk és a kozkedvelt abélt szalonnéjuk a Tolna megyei pirospaprika
hasznalataval nyerte el mai, kétyi izvilagat.

Baromfitartas

A baromfik ardnya még mindig jelentds a faluban, legfeljebb fajtajuk és aranyuk valtozott.
Az 1960-as évektol a taplalkozasban betoltstt szerepiik is egyre jelentSssebbé valt. Mig
korabban altalanosan, az elmalt harminc évben egyre ritkdbban keriil az {innepi asztalra
hizott liba vagy kacsa. A dragul6 tojasarak is sok csalddot 6sztondztek baromfitartésra,
ugyanakkor a kett6shasznositast (tojas, his) magyar parlagi tytikok mellett egyre tobb
udvarban taldlni (,kiegészitésként”) nagyobb testdi, fehér tolld, hishibrid fajtakat is. Az
elmondasok alapjan a baromfi az az allat, amely a legkevesebb pénz-, id6- és energiabe-
fektetéssel nydjt hast a csalddoknak.
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Kutya- és macskatartas

A kutya- és macskatartasnak egészen az utobbi évtizedekig funkcidja volt. A kutyak fela-
data a haz6rzés, a macskak feladata pedig a laké- és a gazdasagi épiilet ragesaloktol vald
megtisztitdsa volt. Mara az allatok tartasa érzelmi szempontd is. Az ajandékba kapott
kiskutya, kismacska, (barany, kisnyul) a gyermekek allattal val6 kapcsolatdnak meger6si-
tését, és a kés6bbi munkdéra val6 nevelését is szolgalta.** A 20. szazad utols6 harmadatdl a
gazdasagok szamanak visszaszorulasaval, és a nagyallatok elttinésével, valamint varosi,
polgari mintara, e két allat szerepe érzelmileg felértékel6dott, ennek kovetkeztében ma
mar faluhelyen is egyre tobben tarsallatként tartjak ket.

Bortermesztés

A svabok bortermelésérsl 1829-ben Lomle Henrik feljegyezte: ,b6ségesen bortermé esz-
tend6ben az oregek vasarnap délutdanonként kisétidlnak a sz6l6hegyi pincékhez és ott
beszélgetnek, illetve a bor mellett magokat delectaltatjdk [sic!]. Az ifjusag pedig néha
vasarnaponként a kocsméban jonnek 6ssze és muzsika mellett mulatoznak.”™?

A falu kortil valaha jéval tobb bortermelésre alkalmas teriilet volt, ma mar ezeknek
csak toredékét hasznaljak. Ma is hasznélt bortermé teriiletek: (Oreg) Nagy-, Kisvolgy,
Nagyvolgy, Méhkert. Ezeken kiviil régi bortermd teriiletek még: ,Fiatal” vagy Kis-,
Belecska, Uj- és Oreg-Guszla és Vig-volgy. A sz6lstermd teriileteken rendszerint tanyanak
nevezett pincék és préshazak alltak. A régi, hagyoményos sz6l6fajtakbol késziilt j6 mind-
ségl vorosborrol a 19. szézadi kortarsak is megemlékeztek,* azonban az 1890-es évek
filoxérajarvanya, a peronoszpoéra Kétyet is elérte.” A teljes gyiimolcsfajokat kipusztitd
jarvany elttinése utdn a svab gazdak Riparia, majd késébb egyéb mas, fé6ként amerikai
import vesszdk telepitésével lattak neki a sz6l6termesztés és borkészités ajrainditasdhoz.
A Bukovindban szél6vel nem foglalkoz6 székelyek szdmara eleinte idegen volt a magas
szintti sz6lémtivelési kultdra, azonban révid idén belil elsajatitottdk a sziikséges tudast.
A téesz id6szakban sok szol6termo tertiletet kivagattak, helytiket a mai napig szantok
vették at.

4 Dedky Z.2011. 278

S Lomle H. 1829. 2. (Kéty, Kozség Onkormanyzata) A kocsmai dsszejovetelek szokdsa a mai napig él. Mig a falu
alsobb részén taldlhato Orgona Sordzdt elsdsorban az iddsebbek latogatjak, addig a kozpontban, a helyi focik-
lub torzshelyének is szamito Koli Csarda a fiatalok kedvelt szorakozasi helye. Itt féleg péntek esténként szoktak
dsszegyulni.

4 Lomle H. 1829. 1. (Kézirat, Kéty Kozség Onkormanyzata)

7 Mayer F. A. 1892. 1438
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7. kép
Kétyiek a Koli Csarda elétt (Fotd: Lajko Gergely, 2019.)

A falu jelent6s része héaztéjiban is foglalkozott sz6l6termesztéssel, s6t egy ideig gyakorlat-
ban volt, hogy min6ségi vorosborukat kukoricara cserélték a kornyéken.

Ma még mindig sokan termelnek bort, amit jobbara csaladi korben el is fogyasztanak.
A borok éaltaldban Bianca, Noha, Othello, illetve Izabella sz616b6l késziilnek, amelybé&l
kittinik a vorosbor nagyobb aranya.*® A sz6l6termesztés egyes csaladoknal kizarélag a
kertben termé szélére korlatozodik, azonban a kétyiek tobbsége rendelkezik kisebb-na-
gyobb sz6l6termo tertilettel. A feldolgozas helyszine még nagy aranyban a falu kiilter-
letén, a pincéknél torténik.* A bort hordékban, szintén a pincéknél taroljak, amelyeknek
rendszeres karbantartasa kivalo csaladi és kozosségi 6sszejovetelre is alkalmat ad.

Hivatkozott irodalom

Andorka Sandor
én.  Feljeqyzés Kéty kizség torténetébdl. Kézirat. Kéty Kozség Onkormanyzata, Kéty.
Andrésfalvy Bertalan
1980 Néprajzi csoport, kistaj és régio. In Kosa Laszl6 (szerk.): Népi kultiira - népi
tarsadalom 11-12. Akadémiai Kiad6, Budapest, 35-59.
Bogdan Istvan
1987  Régi magyar mértékek. Gondolat Kiad6, Budapest.
Borsos Balazs
2011 A magyar népi kultiira régioi 1. Dundntul, Kisalfold, Alfold. M-érték Kiado, Pécs,
111-114.

48 Sajat gyujtés: Kéty, 2019.

4 Apincéket sokan régi hasznalati targyakkal diszitik. Itt is altaldanos tendencia, hogy eredeti funkciojukat elveszitve,
kikertlnek a mindennapos hasznalatbol €s néhany esetben reprezentacios targyakka valnak. Ezek Keétyen is jol
dokumentaljak a helyi gazdalkodas és szoldtermesztés torténetét és hagyomanyait.



Gazdalkodas és tajhasznalat Kétyen 231

Dedky Zita
2011 ,J6 kisfiiik és leanykdk”. A kisgyermekkor térténeti néprajza Magyarorszagon.
Széazadvég Kiadd, Budapest.
Fényes Elek
1851  Magyarorszag geogrifiai szotdra. Nyomatott Kozma Vazulnal, Pest.
Filep Antal

1981 Schwibische Tiirkei. In Ortutay Gyula (fészerk.): Magyar Néprajzi Lexikon IV.

Akadémiai Kiad6, Budapest, 435.
Koésa Laszlo.

1990  Paraszti polgdrosodds és a népi kultiira tdji megoszlisa Magyarorszdgon 1880-1920.

Planétas Kiado, Debrecen.
Kulcsar Jozsef

1896 Baranya népei. Hegyhat. In Varady Ferencz (szerk.): Baranya muiltja és jelenje.
Els6 kotet. Telegdi Armin kényvnyomdaja, Pécs, 219-269.

ifj. Leopold Lajos

1917 A parasztgyermek és a tehéntej. In U6.: Elmélet nélkiil. Benké Gyula Cs. és Kir.
Udvari Kincskereskedése, Budapest. 155-178.

Lomle Henrik

1829  Kézirat. Kéty Kozség Onkormaényzata, Kéty.
Gaal Laszlo

1966 A magyar dllattenyésztés miiltja. Akadémiai Kiadd, Budapest.
Maté Gabor

2017  17-18. szézadi tanavallomasok teleptiléstorténeti tanulsagai a kozépkori Tolna
nyugati és déli felén. In Benké Elek - Bondar Maria - Kollath Agnes (szerk.):
Magyarorszdg régészeti topogrifidja. Muilt, Jelen, Jévs. MTA BTK Régészeti
Intézet, Budapest, 301-310.

Mayer Ferenc Andor
1896 A Tolnavirmegyei Bonyhddi tarka marha rovid ismertetése. Bater Janos, Szekszard.
Paladi-Kovacs Attila

1993 A magyarorszdagi dllattarto kultira korszakai. MTA Néprajzi Kutatéintézet,
Budapest.

2001a Létartas. In Paladi-Kovacs Attila (fészerk.): Gazdilkodds. (Magyar néprajz nyolc
kotetben, 2.) Akadémiai Kiad6, Budapest, 617-656.

2001b Juhtartas. In Paladi-Kovacs Attila (f6szerk.): Gazddlkodds. (Magyar néprajz
nyolc kotetben, 2.) Akadémiai Kiad6, Budapest, 705-748.

2011 Kulturdlis régiok és etnikai, néprajzi csoportok. Volgység. In Paladi-Kovacs
Attila (f6szerk.): Taj, nép, torténelem. (Magyar néprajz nyolc kotetben, 1.1.)
Akadémiai Kiad6, Budapest.

Schandl Jozsef

1943 A szarvasmarha tenyésztése. (Allattenyésztéstan, I1.) Magankiadas, Budapest.
Sebestyén Adam

2008 A bukovinai székelység tegnap és ma. Illyés Gyula Kényvtér, Szekszérd.



232 Lajko Gergely

Szita Laszlo
1996 A lutherdnus németség bevandorlasa és telepiiléstorténete Tolna megyében a
XVIII. szazadban. In Dobos Gyula (szerk.): Tolna Megyei Levéltiri Fiizetek 5.
Tanulmdnyok. Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara, Szekszard, 5-163.
Solymaér Imre
1983 A volgységisvabsag értékorientacioi, torténeti életmodja és ennek néhany orvosi
- egészségligyi vetiilete. In Antall Jozsef (szerk.): Orvostorténeti Kozlemények
102-104. Semmelweis Orvostorténeti Mizeum, Konyvtar és Levéltar, Budapest,
137-156.
1987 A torténeti Volgység. In Babel Erné - Laszlo Péter (szerk.): Tanulmanyok Bonyhdid
torténetébol. Bonyhadi Tanécs, Bonyhad, 9-37.
Sz6ts Zoltan
2007 A Volgység taji elhatarolasa. Foldrajzi Ertesits LVI. (3-4) 169-180.
Vincze Laszlo
1983  Tolna megye német foldrajzi nevei. Szegedi Tudomanyegyetemre benydujtott bol-
csészdoktori disszertécio. Kézirat.
Weidlein Janos
1934  Elpusztult falvak Tolndban és Baranyaban. Szdzadok LXVIII. (1-3) 611-630.

Felhasznalt forrasok

Adattari forrasok

Kozigazgatasi Tajékoztato lap
1925 Tolna megye, Volgységi Jaras, Kéty. Néprajzi Mtazeum Etnolégiai Archivum St 2410.

Folydiratok

Magyarorszag Kozigazgatasi Helynévkonyve
2013 A jarasokhoz tartozé helységek. Bonyhadi jaras. Kozponti Statisztikai Hivatal,
Budapest.
Mayer Ferencz Andor
1892 Kéty. A bonyhéddi tehén- és {iiszédijazds. Gazdasagi allapot. Gabonaarak.
Koztelek. Az Orszigos Magyar Gazdasigi Egyesiilet hivatalos kozlonye (74)
1437-1438.
1894 A bonyhadi tarka marha. Koztelek. Az Orszigos Magyar Gazdasdgi Egyestilet
hivatalos kézlonye (98) 1768-1770.



Gazdalkodas és tajhasznalat Kétyen 233

Monostori Karoly
1895 Tenyészallatdijazas Tolna megyében. Koztelek. Az Orszdgos Magyar Gazdasdgi
Egyestilet hivatalos kézlonye (43) 908.
Kukuljevic¢ Jozsef
1928  Alpesi gazdak Magyarorszagi tanulmanyutja. Koztelek. Az Orszigos Magyar
Gazdasagi Egyesiilet hivatalos kozlonye (30-31) 690-691.
N. n.
1904 Jovahagyott alapszabaly. Tolnai Kozlony XXXII (14-15) 2.

Online adatbazisok

Torténelmi Térképek Online https://mapire.eu/hu/ (Utols6 megtekintés: 2020. aprilis 13.)
Magyar Digitédlis Helynévtar https://mdh.unideb.hu/ (Utolsé megtekintés: 2020. aprilis
13)

Landwirtschaft und Landschaftsnutzung in Kéty

Das Ziel dieser Studie ist es, unter Zuhilfenahme historischer und volkskundlicher
Quellen jenes traditionelle Landwirtschaftssystem vorzustellen, das die Schwaben
bis zu ihrer Aussiedelung betrieben haben und dem sich auch das Wissen der Szekler
von Hadikfalva angepasst hat. Ich wollte in Erfahrung bringen, in welcher Form sich
das Erbe dieser Art der Landschaftsnutzung infolge der in der zweiten Halfte des 20.
Jahrhunderts eingetretenen gesellschaftlichen Veranderungen durchsetzen konnte und
wie viel sich davon noch bis heute im Alltag der Bevélkerung von Kéty gehalten hat. Die
Ergebnisse werde ich in Form eines Uberblicks tiber die Geschichte der Landwirtschaft
und der Gesellschaftsgeschichte, und spéter auch basierend auf den Erkenntnissen der
Zusammenfassung der historischen (hauptsachlich Archiv- und Pressematerial) und der
jiingsten Daten vorstellen. Die in meiner Arbeit verwendeten Interviews habe ich in erster
Linie in Kéty, sowie einige wenige davon auch in Murga angefertigt.



Kéty tancos 6roksége

Knapecz Kata

,Amit magukkal vihettek, és ami az id6sebb generaciok kérében még tudasként elrakta-
rozodott, az egyediil szellemi kultarajuk volt: zenéjtik, tancaik, szokasaik (betlehemes),
népkoltészetiik, hiedelemvilaguk.”* Ezzel a szellemi tudassal és 6rokséggel érkeztek meg
Kétyre is a bukovinai székelyek a masodik vilaghabora utan. Rovid idén beliil szamos
kutat6 indult el ide is, hogy még tetten érjék a Bukovindbdl szarmazé folkléranyagot.
Ennek ellenére azonban a bukovinaiak tancos 6rokségérsl, hagyomanyairél kevés tudo-
manyos jellegti munka sziiletett.

Az el6zményekhez tartozik a 19. szdzad véginagy, 6sszegz6 munka, az Osztrik-Magyar
Monarchia Irdsban és Képben cimt orszagleiras, amely csak roviden emliti a bukovinai szé-
kelyeket.? A réluk sz6l6 néhany oldalon a legnagyobb hangsulyt a tanc és a lakodalom
kapja.® Az sszefoglal6 a csaladi és évkozi tinnepekhez kotve mutatja be a ,magukat szé-
kelyeknek nevez6” magyarok tancos alkalmait, valamint az eskiiv tadncos mozzanatait.*

A bukovinai székelyek tancairdl és tancéletérdl részletesen els6ként Szentpal Maria
Vélgységi tancok cimt kotetében olvashatunk. Az 1951-ben megjelent kényv nemcesak nép-
rajzi, tancfolklorisztikai adatokkal szolgal, hanem tancpartitirak és népviselet-leirasok
is helyet kaptak a kotetben.” Nem sokkal késébb, 1958-ban Belényesy Marta maig kor-
szertinek tekinthet, kiilonosen alapos munkaja latott napvilagot. Kultiira és tanc a buko-
vinai székelyeknél cimmel jelent meg a kotet, mely az 1948-ban végzett gytijtés tervezett
monogréafia-sorozatanak egyik darabja. A terjedelmes iras igen gazdag részletességgel ad
képet a bukovinai székelyek torténelmérdl, tancéletérsl, tanctorténetérsl egyarant.®

A 20. szdzad masodik felének legnagyobb tancgydijt6je, kutatéja, Martin Gyorgy is
fontos eredményekkel jarult hozza a bukovinai székelyek tudomanyos vizsgalatdhoz.
Kutatasaban a tanctipusok és zenei kiséretiik, a tancalkalmak és szokasok bemutatdsa
mellett a tarsadalmi életben betoltott szerepiikre is hangstlyt fektetett.” Ezen kiviil a
Magyar Néprajzi Lexikon szécikkei kozott is talalhatunk még a bukovinai székelység tan-
caihoz, tanckulttrajahoz kapcsol6dé adatokat. Pesovar Erné a betlehemes pdsztortincrol ir,

B Magyar Z. 2011. 352

2 A 21 kotetes munka tancfolklorisztikai szempontu értékelését, illetve tdncos forrasainak kozlését Doka Krisztina
végezte el. Doka K. 2017, 2018.

3 Vidam lelkUletUk nagyon kedveli a zenét és tanczot.” OMM. 1899. 312.

4 OMM. 1899. 310-313.

° Szentpal M. 1951.

© Belényesy M. 1958.

7 Martin Gy. 1990.
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melyben kiemeli a bukovinai csobanolas tancos mozzanatat.® Maacz Laszl6 a hazai tinca
rovid leirdsdban a bukovinai székelyek paptancat mutatja be.’

Az 1948-as tancgyiijtés

1947-ben a Néptudomanyi Intézetben megalakitottdk a Magyar Tancmunkakozosséget.
Ez a szakmai szerv a Magyarorszdgra éttelepitett bukovinai székelység tanckultaraja-
nak felgytjtését, feldolgozasat hatarozta meg elsédleges, kiemelt feladatdnak. 1948-ban
Belényesy Marta, K. Kovacs Laszl6, Szentpal Olga és Vargyas Lajos monografikus igény-
nyel végzett gytjtést a Bacs-Bodrog, a Baranya és a Tolna megyei székelyek kérében. A
munkajukrol késziilt film- és fényképfelvételek a Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont
Zenetudomanyi Intézet Néptanc Archivumaban, illetve a Néprajzi Mizeum Etnolégiai
Archivumaban is megtalalhatok.” A tancok zenekiséretérél magnetofon felvétel késziilt.
A tervezett monografia azonban nem jelent meg. Csupan egy része késziilt el, és az is csak
10 évvel kés6bb: 1958-ban keriilt nyomdéba Belényesy Marta Kultiira és tanc a bukovinai
székelyeknél cimt munkdja, ,,...melyben a bukovinai székelyek tancéletét tarsadalmi-torté-
nelmi keretek kozé dgyazva arra keresett valaszokat, hogy milyen kulturalis jelenségeket
hoztak magukkal a bukovinai székelyek.”" Igy késziilt és maradt meg a Tolna megyei
Kétyre telepiilt hadikfalvi székelyekrél az els6 tancfelvétel.”?

A kétyi gytijtésrol, az ott gyjtstt tancokrol Szentpal Maria konyvében talalhat6 két
elemz6 jelleg iras.”® A kor kultarpolitikajanak megfelel6en a tancok bemutatédsa és rész-
letes leirasa utan egy-egy szinpadra elkészitett koreografia, illetve a hozza tartozé zenei
feldolgozas olvashato.

Elsoként az EQyes verbunkrol* készitett felvétel altalanos bemutatasat adja Szentpal
Maria. Itt a tancost is megnevezi: Bogos Menyus, 35 éves, foldmtives.” A leirds szerint
kalapban, egyenes derékkal, konnyed mozgassal jarta a cigany el6tt a tancot. Dinamikus,
virtuéz tancaban a kis, pattogé és a nagy, mélyité ugrasokat valtozatosan hasznalta.
Tancanak hatasat az er6s tapsok is fokoztak. Ezt kévetSen a tdnc menete, a tancfolyamat
titemekre lebontott szoveges leirdsa olvashato.®

8 Pesovar E. 1977. 268-269. A betlehemes pasztortancrol részletesebben masik dolgozatomban, a ,Dicsértessék
Krisztus, az magos mennyégben..” Csobanolas — a bukovinai székelyek betlehemes jatéka cimuben irok, itt csak
megemlitem

°  Maacz L. 1979. 497-498.

0 Afilmek leltari szamai: BTK ZTI Néptanc Archivum, Ft.30, 31, 32; Néprajzi MUzeum Etnoldgiai Archivum, NM FILM
175.

" Karacsony Z.2009. 24.

2 Késdbb, 1972-ben, 1977-ben és 1978-ban is készult tancfilm hadikfalvi tdncosokrol. Ezekbdl a legutobbin, az 1978-
as gyUjtésen lathatok kétyi adatkozldk. (BTK ZTI Ft.990)

B Akotet az 1948-as gyUjtés anyagait hasznalja fel, de Kétyrol csak 2 tancot kozol

4 Egyedul jart ferfitancot, a silladrit jeloli a név.

® Fia mais kétyi lakos. Maga is tanult zenélni, sokat latta apjat tdncolni. (Sajat gyUjtés, Kéty, 2018. november)

% Szentpal M. 1951. 35-43.
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A masik tanc a Hazai kikérés, melyrol leiras késziilt. A tancosok koziil csak a tancosztod
szerepben tancolo férfit nevezi meg, Domokos Ferencet.” Itt is a tanc rovid bemutataséaval
indit. Maga a tanc lakodalmas tanc, ahol a ndsznagy vagy a lakodalmas gazda tancoszto
szerepben jelenik meg. A menyasszonnyal jart csalogaté tdncban a ndsznagy a széken
il6 menyasszonyt hivja tancba, akitél azonban - ahogy felall a székrél - elfordul. Ezt
haromszor jatsszak el, és csak a negyedik alkalommal fogja meg a menyasszony derekat,
tancol vele egy rovidet, majd odaviszi a vélegényhez. Ezutan minden asszonnyal és lany-
nyal fordul egyet, akiket egyenként visz egy-egy legényhez. A kialakult parok ruszdszkdit
tancoltak.® Az el6z6 tanchoz hasonldan, szintén a tanc szoveges leirasaval folytatodik az
elemzés.” Az egyes testtartasok, paros viszonyok bemutatdséra, illusztraldsdra néhany
rajz is szolgdl, mely az el6z6 tanc elemzésében is megtalalhato.?

A Kkétyi gytjtés a Bolcsészettudoméanyi Kutatokdzpont Zenetudomanyi Intézet
Néptanc Archivumaban taldlhato, a Ft.30 és Ft.31 jelzetd filmek képsorai kozott lathato.
Ehhez az Intézet Kézirattaraban fellelhet6k Szentpal Olga tancirasai is, amelyek a filmek
alapjan, azok tancfolyamatairdl késziiltek.

1. kép
Hadikfalvi székely telepesek (Foto: K. Kovacs Laszlo, Etnoldgiai Archivum F 95084)

Y7 Ezazinformécio a filmleird jegyzékodnyvbdl hidnyzik (Ft. 30)

8 Aruszaszka roman eredetl tdnc, ami hasonlit a magyar (paros) silladrira. Szentpal M. 1951. 115.
¥ Szentpal M. 1951. 115-122.

20 Szentpal M. 1951. 37-41., 116-118.
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Tanckészlet

A bukovinai székelység kulttrija az idegen kornyezetben (roman, német, ruszin) 6nal-
l6an fejlodott tovabb, fliggetlenedve a keleti székely és a moldvai csang¢ kulttratol, és egy
sajatos arculatt népcsoportta valt.?

A tancanyagot Belényesy Marta torténeti alakulas, korszakolds szerint két csoportra
osztotta: az els6be az ,etnikus” tdncokat sorolta, melybe a székelyfoldi eredett tancok tar-
toznak. A masodikba a bukovinai tartézkodas alatt felvett ,territorialis” tancok keriiltek,
melyek kozé a polgéri divattdncokat és a keleti paraszti tancokat sorolja.”> Martin Gyorgy
ezzel szemben harom csoportra osztja a bukovinai székelyek tancait: 1. régies székely és
tjabb magyar, 2. romanos (balkani) és 3. németes (polgari) tdncokat kiilonit el. A felosztast
stilusrétegek szerint hatdrozza meg.?

Az els6 csoportba tartozik az énekes néi kortanc. Az erdélyi kortancok kézé sorolhatd
a bukovinai énekes néi kértanc, mely elsé sorban a lakodalom rendjébe illeszkedett. Az
asszonyost a menyasszony kontyolasakor az asszonyok tancoltik sajat énekhangra.?

A silladrinak® nevezett tanc sz6lisztikus, rogtonzott, tanckezdé férfitancot, lenthang-
salyos forgd-forgatds, nyolcados alapritmusa paros tancot (paros silladri, csoszogtat6s?
vagy argyelanos néven), valamint csoportos, vegyes kortancot (korsilladri) egyarant jelol.
Funkciéjat tekintve tanckezdd, hangulatkelté szerepiik volt, amik bevezet6 jellegiik miatt
nem szakadtak meg, hanem rogton folytatédtak paros vagy karéj tancokkal.”

A tancrendet bevezet6 férfi szolo az erdélyi legényesek kezdetleges tipusa, mely
az utdna kovetkez6 péros tanccal szoros egységet alkotott. Ezt mutatja az a tény, hogy
6nallo, elkiiloniilé neviik nem alakult ki. A sz616 silladri ,cstirdongolé” és ,,verbunk” néven
elvétve el6fordulhat, de az csak kés6bbi azonositas, illetve a szakmai széhasznalat ered-
ménye. Ennél gyakrabban a tancot kovet6 csardassal vagy paros silladrival azonositjak.
Ennek kovetkezménye, hogy a parban jart silladrihoz mindig hozzateszik, hogy ,paros”
vagy ,kor”, az elétte 1év6 sz616 silladrihoz pedig azt, hogy ,ciganyos” vagy ,ciganyaszka”.
A csardas esetében is hasonl6 megkiilonboztetést alkalmaznak: lasst és friss elnevezéssel
illetik, de leginkabb , minden ember nétdja’-nak hivtak.?

A bukovinai székelyek tanckincsének masodik nagy csoportjat a bukovinai roménok-
tol és ruszinoktol atvett lanctdncok, mint a szirba, a hora mdre és a paros tancok, mint a
ruszdszka, a huculenka adjak, melyek csak alkalmi jelleggel kertiltek el6.”

2 Martin Gy. 1990. 448.

22 Belényesy M. 1958. 89.

2 Martin Gy. 1990. 448.

2 Martin Gy. 1979b. 194-206.

% Atdncnak a silladri elnevezését egyes adatok szerint csak a hadifalviak hasznaltak. Andrasfalva székelyei ,csoszog-
tatods tdnc’-nak, a Hertelendyfalvara koltozottek pedig ,argyildnyos-tanc’-nak is hivtak. A silladri elnevezés feltehe-
téen tancdal dudolo szocska maradvanyabol keletkezhetett. Kiss L. 1958. 72

2 A ,csorszogtatos” vagy ,csoszogtatos' jelzd a tanc jellegébdl fakad, ugyanis tanc kozben talpon vagy sarokkal
,Csosszantva léptek”. Kiss L. 1958. 73.

27 Belényesy M. 1958. 89-90., Martin Gy. 1990. 448.

2 Belényesy M. 1958. 90-91., Martin Gy. 1990. 448.

2 Belényesy M. 1958. 92, Martin Gy. 1990. 448.



238 Knapecz Kata

A harmadik stilusrétegbe a német eredetti polgari tarsastancok tartoznak, melyek
torténeti tancokbdl erednek, és kiemelt szerepet kaptak a székelyek tancéletében.** Ezek
a kozép-eurdpai polgari jellegti parostancok jelentésen gazdagitottdk a tanckészletet, igy
tobbféle tanctipus falvanként és nemzedékenként is eltér6 megnevezéssel élt. Az egyik
tipusba sorolhatok a kotetlen felépitést, egyszert motivumokbdl allo, forgo-ugro, 2/4
vagy 3/4 iitemd valcerek vagy ,kerekre-jaré tancok” és a polkdk. A valcerek kozé a lasst
és gyors ,stajer”, a polkak kozé a lassu és gyors polka (,kalup” - ,apré”, ,gyors”, ,sza-
pora” kalup), a mazurpolka (,kétfelé toppantds”), a ,rizgetds”, a ,viszaskalup”, a ,trom-
pojka” és a ,klazurpolka” sorolhaté. Ezeket korban kovetik az egyontetd, lép6-dobogod
és forgd motivumsorokbol épitkezd kontratancok. A négyszog, illetve kor mentén ren-
dez6d6 parok tanca polka és valcer Osszetételébdl allnak. Szoérakoztatd, nagy figyelmet

PN P

igényl6 tancok ezek. Ide sorolhaték a ,bemends”, a ,toppantos”, a ,kétfelé toppantés”, a

Z PYa

,haromtoppantés”, a ,rop-rop”, a ,di6toré”, a ,viricses”, a ,goélyas”, a ,ruzsan”, ,az ajt6ig

meg vissza”? a ,le Cibényig” és a ,féstis”. Egyes tipusaikban tréfas gesztusok és paros

forgasok valtakozasa torténik: ,csattogtatds”, ,fenyegetds”, ,suszterpolka” vagy ,suszte-
ros”, ,koszontés”, ez az Adamé”, ,seggdongolés”.? A tancos tarsasjatékok elsé sorban
a lakodalmak alkalmaval kertiltek el6. A legkedveltebb parvalaszté tancos jaték a ,ken-
détanc”, a ,parnatanc”, valamint a ,székes” volt. A németes polgari tancok harmadik
csoportjaba azok a csoportos-paros tancok tartoznak, melyekben a parok dsszehangolt
parcseréket (,cserevalc”), helycseréket (,krajcpolka”) hajtanak végre. Kulon tipusba tar-

toznak az egy férfi két nével jart tancaik, melyeket régi székely hagyomanyként 6riznek,
elfeledve német eredetiiket (,sétalés”, ,borozdanfuté”®, ,vetélés”, ,karos” vagy ,karba-
hany6s”).* A németes tancokat altalaban 6sszeftizték, és hétfélés, hetes vagy hét darabocska
elnevezéssel illették. Ezt a tancszvitet szinte minden mulatsagukon eljartak. Ez a szvit hét
tancot foglal magaba, melynek sorrendje mindig ugyanaz volt. ,Hét tanc tesz egy tanco-

last” - mondtak arra utalva, hogy egymas utan, megszakitas nélkiil kovették egymast a
tancok.” Természetesen falvanként, generaciénként is eltérd lehetett a sorrend, de a lasst
és gyors tempdju tancok mindentitt j6 aranyban fordultak elé. Egy kakasdi* rend igy
nézett ki: 1. ,fenyeget6s”, 2. ,seggdongolés polka”, 3., karbahanyés”, 4. , kéttoppantds”, 5.

,viszas kalup”, 6. ,polka”, 7. ,szapora kalup”.

30 A19. szézadi és 20. szazad eleji polgarias paraszti tarsastancokrol bévebben: Doka K. 2014, 2015.

LA L hétlépés” vagy hétlépetl” kotott szerkezetl, egydntetlien, zart dsszekapaszkoddsban jart paros tanc, melyben
a parok egymas mogott sorakoznak fel, és az igy kialakult oszlopos rendben altaldban kdriven tancolnak. A folya-
matosan ismétldédd tancszakasz ket részbol dll: egy ide-oda mozgo hétlépéses motivumbol, mely a tanc névadoja
is, és egy paros polkaforgasbol. A tdnchoz allando 12-Utemes dallamkiséret kapcsolodik. A tanc Eurdpa-szerte
ismert, a keleti terlletekre német telepesek Utjan kerult be. A német elnevezések kozul a Siebenschritt terjedt el a
leginkabb, mellyel parhuzamosan jelent meg a magyarsag korében a hétlépés, illetve a dal szovege utan ,az ajtdig
meg vissza” tancnév. Leggyakoribb a bukovinai székelyek, gyimesi csangok kérében, valamint a Mezdségen és
Kalotaszegen. Martin Gy. 1979a. 536.

32 A Lseggdongolds” tanc nevét onnan kapta, hogy a tadnc egyik részeként a férfi és a nd egymassal szemben meg-
hajol, majd egymasnak hatat forditva Ujra meghajolnak ugy, hogy a hatso részuk dsszeérjen. Kiss L. 1958. 83.

35 Nevétonnan kapta, hogy ugy mennek egy sorban, mintha ,borozdan” (bardzdan) mennének, majd kdrben dssze-
fogva forognak. Kiss L. 1958. 78.

54 Eztakeringdszerd, 3/4-es tancot egymasba karolva jartak, melynek masodik, 2/4-es részében a férfi hol az egyik,
hol a masik nével forog karonfogva. Kiss L. 1958. 86

% Kiss L. 1958. 87.

36 Kakasdra andrasfalvi szlletésu székelyek telepedtek le.
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A paraszti tancok kotetlenebb mozgasanyaga és a polgéri tancok koreografiai kotott-
sége adja a tanckincsiik sokszintiségét. A németes, majd a romanos tancok a kulturalis,
gazdasagi, tarsadalmi érintkezés kovetkezményeként kertiltek be a székely tancok kozé.
Ezek koziil a németes tancok gyakoroltak nagyobb hatdst a bukovinaiak tanckincsére.
Eredetiik késobb feledésbe mertilt, igy ezeket 6nallo, egyedi székely tancoknak tartottak.
A polgari tancdivatot kovetve, valogatas nélkiil vették at ezeket a tancokat.”

A tancanyagban korosztélyi eltérések is voltak. Generaciok kozott, illetve egy egyén
életszakaszaiban is lathatok voltak a kiilonbségek. ,Ugyanannak az embernek a tanca
eltérést mutat fiatalabb és tregebb kordban, hiszen a tdnc mindségét a mozgas jellege is
megszabja, fiatalabb korban természetszertileg gyorsabb, rugalmasabb, kénnyebb.”

Az ot falu tanckincse szinte teljes mértékben egyezett, legfeljebb a tancok elnevezé-
seiben akadtak kiilonbségek. Hadikfalvan a ,viszas kalup” ,rizget6s” néven is el6fordult.
,Harmas” helyett ,vetél6s”, ,féstis” helyett ,lapos” megnevezést hasznaltak. A paros sil-
ladrit ,,csosszantos-silladri”’-nak hivtak.”

Kétyen a tancok nagy részére az 1980-as évekig még emlékeztek, nagyobb csaladi
tinnepek, mulatsagok alkalmaval még el6vették, és tancoltdk azokat. A lakodalom volt az
a helyszin, ahol a legtovabb megmaradt a Bukovinabél hozott tancanyag. Mara azonban
mar csak a neviikre emlékeznek.

,Volt a silladri, az apro kalup, a haromszokésdi, meg mit tudom én. De most mar
nem tudom eljarni. Valamikor el tudtam tincolni, de most mdr nem.™ ,Silladri,
az egy olyan, hogy, az volt a neve, hogy silladri, az egy ilyen porgos. Le Cibényig
le, le, le, me pogidcsa me, me, me, akkor azt harman, de az a lakodalomban volt. [...]
Gyurka! Gyere haza Gyurka, megfott a faszulyka, gyere haza Gyurka, megfott a
faszulyka, s akkor keriiltek, volt egy férfi s két né, azok pérogtek, mikor kellett.”!

Tancélet, tdncalkalmak

Belényesy Marta vizsgélatai szerint a bukovinai székelység a 19. szdzad végén egy olyan
kozosségben élt, ahol a kozosség altal megszabott normak, szabalyok hatarozott mintak-
kal szolgéltak, meglehet6sen szigortian megszabtdk az egyén viselkedését, magatarta-
sat. Ez a feudalizmus kori székely communitas maradvanya, ami megszabta a viselet, az
tinnepek, a szérakozas, a gazdéalkodas rendjét tertilet, korosztaly, nem és tarsadalmi rend
alapjan. Ennek megfelel6en a tancélet is ehhez a rendhez igazodott.*?

Bukovindban a tancmulatsagok résztvevéi korét meghatarozta tobbek kozott a terti-

4

leti elkiilontilés (,alszeg”, ,felszeg”), a nemi kiilonbségek (legények szervezték, lanyok az

S7 Belényesy M. 1958. 93., Martin Gy. 1970-72. 244.
38 Belényesy M. 1958. 48.

9 Belényesy M. 1958. 95.

40 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.

4 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.

4“2 Belényesy M. 1958. 47.
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élelemrol gondoskodtak), korosztalyi hatarok (hdzassag utan a nék szerepe csokkent) és
az eltérd érdeklédési kor, motivacio is (aktualis problémak megvitatasa a tancalkalmon).*

A bukovinai székelyek tarsadalmi életében jelent6s szerepe volt a csaladi, nemzetiségi
kotelékeknek, melynek koszonhetéen a tancos szokdsok sok székely vonast 6riztek meg.
A gyermekek ,hazais” (lakodalmas) jatéka, a fiatal halott zenés temetése és a toron valod
tancolas, valamint a keresztel6 tancalkalma, a komabal is a székely hagyoményokat 6r6-
kitették tovabb. Lakodalomkor a templom el6tti eskiiv6i tanc harmas rendje az 1940-es
évekig meghatarozott volt: ,hazai tanca™*, ,silladri” és ,magyaros”. Ennek a felel6se a
tdncosztd volt, aki irdnyitotta a tobbi lakodalmi tancot is. Az andrasfalvi lakodalmakon
,asszonyos”-t (6/8-os és 4/4-es dallamokra jart énekes kortanc) is, a menyasszony meg-
ajandékozasakor pedig ,0romruva tanc”-ot jartak. Parvalaszto jatékként ,kend6s”-t vagy
,parnas”-t és ,székes”-t tancoltak. A mulatsag végén tréfas, libasorban jart, labirintus
tipust lanctancot, a ,vendégktildé tanc”-ot vagy ,biidos vornyik”-ot tancoltak, melyben a
tancvezet6t kellett utdnozniuk az elkoszondknek. Ezeket a tdncokat, tancos eseményeket
a késébbiekben részletesebben kifejtem.*

Tancélet alakitasaban valo részvétel alapjan Belényesy Marta 3 korcsoportot kiilonit el.
Az els6 a gyermekkor. Ez a korszak a figyelés, a probalkozas, a tanulas kora, melyhez az
idésebbek nyujtottak segitséget. A fiatalok ezt mar a sajat forma keresésével és a fiatalos
virtus megmutatasaval bévitették, teljesitették ki. A masodik az ifjt kor, ami az aktiv kor,
melyben &k alakitottak a tancdivatot, behoztak és terjesztették az Gj formakat. A harma-
dik, kevésbé aktiv korszak az oreg kor. Ok feliigyelték a fiatalok téncéletét az 6j forma,
az Uj divat terjedésétsl. Feladatuk a figyelés, valamint a téancélet masodlagos éatélése volt.*

A kiilénb6z6 etnikumok tancainak atvétele nemcsak természetszertleg, hanem kiils6,
féleg politikai nyomasra is tortént. Bukovinaban az 1920-as években tették kotelezévé a
roman ,hora”-t és a ,szirba’-t, az 1940-es években pedig a szerb ,kol6"-t kellett tancolni
a tancmulatsdgokon. A lassti bekapcsolodas a passziv szemlél6do és az aktiv résztvevo
egyének révén ment végbe. A falvak kozosségei egy bizonyos id6é utdn megengedték,
hogy mas etnikumdaak is eljarjanak a mulatsagaikba, akik ekkor még csak szemlél6déként
vettek részt a tdncalkalmakon. Volt, amikor egy mulatsagon felvaltva elégitették ki a jelen-
lévok tancigényeit. fgy kolesondsen tanultak meg egymas tancait.”” A bukovinai székelyek
tdncanyaga igy magan viseli az emlitett teriiletek nemzetiségi Gsszetételét, tancéletitk
azonban megmaradt e hatdsokt6l mentesen.*®

A tancéletet mindvégig befolyasolta a tarsadalmi kiilonbség, a teriileti felosztottsag
is. Bukovindban kiilon mulattak az ,alszegiek” és a ,felszegiek”, rendszerint a gazdag
parasztok fiai koziil kertilt ki a ,legénybiré” is, aki a tancalkalmak iranyitéja, rendezsje
volt. A késébbi tertileti valtozasok és a tarsadalmi fejlédés a tancélet atalakulasat hozta.

4 Belényesy M. 1958. 47-48.

4“4 A hazai tdnca” megnevezést tobb tancra is hasznaljak a székelyek. A ,hazai" jelzd a menyasszonyt jeloli, igy a
lakodalomban azokat a tdncokat, ahol a menyasszonnyal tancolnak, ,hazai tancanak” nevezik. Példaul a templom
elotti 3 részes tancot, illetve az elsd részét is ,hazai tdncanak” nevezik

4 Martin Gy. 1990. 449.

4 Belényesy M. 1958. 48.

4 Belényesy M. 1958. 51-52.

48 Belényesy M. 1958. 40.
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Bacskdban, majd a Dunanttlon megsztintek a teriileti ellentétek, megvaltoztak a kordbbi
nemi viszonyok, ugyanakkor a polgarosodas is tarsadalmi kiilonbséget alakitott ki az
egyes kozosségek kozott. Ennek ellenére a divattdncok, a polgari eredett tancok minden
vagyoni rétegben egyszerre jelentek meg, mivel ekkor mar kézos mulatsagokat tartottak.*’

A tancnak nagy szerepe volt a bukovinaiak életében, hatassal volt a tarsadalmi nor-
makra, viselkedésre, gazdaségi életre is. A tanckészség, a j6 tanctudas fontos tényezsje
volt a parvélasztasnak, a hazassagok alakuldsanak. Dont6 szerepe volt mind a lanyok,
mind a legények esetében. A lany tigyességét, a legény férfiassagat, virtusossagat tudta
kelléen megmutatni. Ezt szolgalta a paros tancok el6tt jart ,verbunk”, melynek szerepe
az 1920-as évektdl egyre inkabb hattérbe szorult, és csak egy-egy tigyesebb legény tan-
colta mutatvanyos funkciéban. A ldnyok szdmara is nélkiilozhetetlenné valt a tancbéli
tigyesség, hiszen egy ratermett lany szegénysége ellenére is lehetett gazdag fia felesége.
Aki nem tudott tancolni, azt tigyefogyottnak tartottdk. A hazassag el6tt all6 fiataloknal a
,tanc csinalja az alkalmat”, hazassag utan azonban csak bizonyos alkalmakon tancoltak.
Ilyen a keresztel6 és a lakodalom. A lakodalmon éjfél utan mar csak a hazasok maradhat-
tak, ekkor kezd6dott szamukra az igazi mulatsag.™

A tancok tanulasa gyermekkorban megkezdédott. A fiatalok 10-14 éves korukig egye-
diil, cstirben gyakoroltak a tancokat, miel6tt a mulatsagokba bekapcsolédhattak volna. A
fiatal lanyok 16, mig a fitik 18 éves kortél mehettek balba.”* A hazassag volt a hatar, amed-
dig még eljarhattak a ,tancokba”, ,balokba”. Ezutan mar csak nézték, figyelték a tancold
fiatalokat, és csak bizonyos tinnepek alkalmaval alltak fel tancolni.*

A tancalkalmak kotott rendjét szigortian hataroztak meg. Csak 6sztdl tavaszig (hasvé-
tig) tartottak vasarnapi bélokat. A nyér baltilalmas id6szak volt, ilyenkor csak két-harom
hetente rendeztek nappali tancot az udvarokban. B&jtos idészakokban (advent, karacsony
2. napjatol vizkeresztig, nagybdjtben, hiisvét 2-3. napjan) sosem hirdettek tancot és még
lakodalmat se. Igy a nagy tancmulatsagok, balok karacsony két napjan, vizkeresztkor, a
farsangi vasarnapokon és hasvétvasarnap voltak. Nyaron a piinkésdi harom nap, vala-
mint a bticstik nappali tancai adtak alkalmat a tancolasra.®

A fiatalok tarsas életét a karacsonykor megalakult legénytarsasagok tisztségvisel6i
(legénybiro, katona, szamar, lampatartd, konyves) szervezték. A karacsony esti éneklés
(~kolendalas”, ,serkenyezés”), az Istvan-és Janos-napi kdszontés, a vizkeresztkor megtar-
tott ,koltébal” megszervezése is, amit a karacsonyi bevételekbdl rendeztek meg, mind a
legények feladatkorébe tartozott. Ezt a rendet a Dunanttlra érkezéskor is megtartottak.
A csobanyoldst> kovet6 csobanybil a hazasokat érintette. A ,kaldkatanc” is sokaig fennma-
radt a bukovinai székelyeknél, amikor az elvégzett munkét elére meghirdetett mulatsag-
gal zartak le.®

4 Belényesy M. 1958. 53, 73., Szentpal M. 1951. 12

Belényesy M. 1958. 73-75., Szentpal M. 1951. 12.

Belényesy M. 1958. 74.

Szentpal M. 1951. 12.

Martin Gy. 1990. 449

Bukovinai székely betlehemes pasztorjaték. Bévebben: Domotor T. 1977, Forrai |. 1974., Koka R. 2008.
Martin Gy. 1990. 449-450
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,Kalakaba végzik az aratast is, egész nap dolgoznak és estére fogadnak egy mozsikast
és tancolnak, ha jo eredményt értek el a kalakaval. [...] De itt is csinaltam ecce, me a gye-
rekek montak, hogy nem tudnak tancéni azt csinatam egy kis kalakat, ganéhordast, azt
fogattam egy mozsikast, azt tancotak utana. A terpebalon tanul meg a gyerek tanconi. Az
oan gyerekbal, az azé van mer meg ke, hogy tantjjon a gyerek tancéni, mer, aki tanconi
tud, mindent tud. Aki meg nem tud, azér csak kap lanyt, ha tigyes. De mi csak ugy mond-
juk, ha emegy a bélba, de ne tud tancéni, meg a lany annya is aszongya a legényre - mé
jon ez e, ha még tanconi se tud?”>

2. kép
Hadikfalvi székely telepesek (Fotd: K. Kovacs Laszlo, Etnologiai Archivum F 95091)

A tancokat még az 1950-es években is az id6sebbektél tanulhattdk a fiatalok. Errél arulko-
dik az a cikk is, mely 1952-ben a nagymanyoki, bonyhadi és cikéi korzetben megrendezett
kultarversenyrdl tudosit. A Tolna megyei telepiilések tanccsoportjai is felléptek ezen a
versenyen. A hiradas megemlékezik a székelyek gazdag tanchagyomaényarol: ,[e]zenki-
viil a régi bukovinai, erdélyi telepesek 6regebbjei is emlékeznek még fiatalkoruk tanca-
ira és szivesen tanitjak a lanyoknak, legényeknek a »kinevetost«, »fenyeget6st«, »kétfelé
toppantost«.”?”

% Csilléry K. 1948-1949. 23.
°  Olasz J.1952. 6.
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Balok, tancok

Az 1950-es évektsl a Dunanttlon rendezett balokon, mulatsagokon a bukovinai székelyek
a tobbi lakossal egytitt vettek részt, és mar az Gjabb polgarias réteg tancait is jartak. A
hazasok is eljartak, n6k és férfiak egyarant a balokba. Kiilon mulatsagot nem tartottak az
egyes telepes csoportok. Sajat tancaik ekkorra mar visszaszorultak: a csaladi tinnepek,
lakodalom és keresztel6 alkalmaval jartak azokat.>®

Kétyen bal volt vizkeresztkor, farsangkor, hisvét utan, ptinkdsdkor, bucstkor, Szent
Mihaly napjan és karacsonykor. Ezek voltak a nagy tancok, ezekbe mashonnan, mas falu-
bol is johettek a mulatni vagyok. Ezen kiviil vasarnap délutan voltak a tancok.”

A farsangi idészakban vasarnaponként balt rendeztek, aminek betet6zése a harom-
napos ,hashagyati tanc” volt. Ezt masfél héttel korabban az ,ingyen tanc” elézte meg,
amikor kiilon tartottak emberek baljat és ,gyerekmuri”-t is.®® A hashagyati tancban egy
j6 nagyot mulattak, elbticstiztattdk a farsangot, a vidamsagot. A tanc farsang vasarnap
ebéd utan kezdédott, és hushagyo kedd éjfélig tartott, ahova csak azok a lanyok mehettek
el, akiket karacsonykor megénekeltek a legények.® Ha a lanynak volt szerelme, akkor egy
rézsabimbds bokrétat csindlt neki, és egy keszkenével egyiitt adta oda a hdshagyati tanc-
ban. A legény az este alatt a bokrétat a kalapjara varrta, a keszkenét pedig egy gombostt-
vel a mellére ttizte. Miel6tt tancolni kezdtek, megolelte a lanyt, ezzel jelezve, hogy szeretik
egymast.®? Masnap, hishagyo hétfén a lany a legénnyel ebédelt. Ezen kiviil a lanyok doha-
nyos suskat (zacskot) is adtak ajandékba a legényeknek. Ezt a diszné kiszaritott hélyag-
jabol varrtak, amibe szép pantlikat ftiztek, és j6 dohannyal tomtek meg. Ezt nemcsak a
hashagyati, hanem mas tancok alkalmaval is adtdk a lanyok. A farsang végén tartott balt
a bojti idészak kovette, amikor tilos volt mulatni. fgy még a tilalom el6tt hosszan mulattak.
Ezt Kétyen is szigortian betartottak. ,Vasarnap, hétfén és kedden csak éjfélig, mert szer-
dan, jott a bojt, akkor mar mulatéas senki. Hét hétig nem volt bal, az biztos. Sehol.”* Kedd
éjfélkor meghtiztak a harangot, a tdncban a zenész marsot htzott, ezzel jelezve, hogy vége
a mulatsdgnak, a farsangnak, kezdédik a hosszu bajt.*

A bojt végét a hisvét vasarnapi ballal zartdk. ,Huasvét vasarnap bal lesz, két 6rakor
vagy egy orakor kezd6dik. Mert hasvét masnapjan is lehetett aludni. Nem kellett akkor-
jaban dolgozni. Valakinek az udvaraban, valahol megtartottak.”

A majus elsején allitott majusfat ptinkosdkor kitancoltdk. A fat allité legény ezzel adta
tudomadsaéra a lanynak, hogy feleségiil akarja venni. ,Ki kellett tancolni &m a ptinkosdi
fat. Odamentem a kislanyhoz. Volt egy hegediis [...] Elj6tt, egyet hegediilt. Kijott (ti. a

% Szentpal M. 1951. 8.

% WMMM NAD 74.138. Lakodalmas szokdsok a Kétyen élo hadikfalvi székelyeknél. Balnak nevezzuk a nagyobb
kdzdnseégnek szolo, szervezett tancalkalmakat, mig a tdnc egy spontanabb, inkabb a fiatalsagnak szold esemény.

50 Martin Gy. 1990. 450.

6l Karacsonykor a fiatal legények rokonoknal, ismerdsoknél szent énekeket énekeltek, és akkor hivtak el a lanyokat a
hushagyati tancba is. WMMM NAD 74.138. Lakodalmas szokasok a Kétyen €l hadikfalvi székelyeknél

6 Altalaban a kovetkezd husvét utan pedig megtartottak az eskivét. WMMM NAD 74.138. Lakodalmas szokasok a
Kétyen él& hadikfalvi székelyeknél

63 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.

& WMMM NAD 74.138. Lakodalmas szokasok a Kétyen élé hadikfalvi székelyeknél

5 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
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kiszemelt), tancoltunk egyet, s kivettiik, igaz el volt mar szaradva, hervadva. Es ez volt a
ptinkosdi kitancol6 bal.”s

Kétyen 1949-50 koriil épiilt a kulttrterem, ahol késébb a balokat tartottdk. Ezekért
mar belépo6t kellett fizetni, hiszen ,fent kellett tartani a zenészeket, a helyet. Zenészeket
ki kellett fizetni, akkor, ha nem volt annyi vendég, akkor aki 6sszefogta, azok kellett alljak,
fizetnitik, hogyha nem agy sikeriilt. Attol is fiiggott, hogy ki csinalta, mert valaki tudott
szervezkedni, valaki nem.”” A lanyoknak 25 fillért, ha az anyjuk veliik ment, annak 50
fillért kellett fizetni. A legényeknek 30 fillér volt a belépd, de ha a parjukkal mentek be,
akkor 75 fillér volt.®

A balon étel és ital is volt, a tdncon nem. A tancok eleinte a hazaknal, azok udva-
raiban voltak. Akinek nagyobb volt az udvara, az felajanlotta a fiatalsag mulatozasara.
Késobb a kocsmakban, majd pedig a kiilonboz6 egyestiletek helyiségeiben is tartottak
ilyen alkalmakat.®

Tancot Kétyen az 1950-es években még hetente, kéthetente rendeztek, és mindig
vasarnap délutan 3-4 6ra koriil kezd6dott.” A hazak tornacan alltak a zenészek, ott htiz-
ték a talpalavalot. A fiatalok pedig el6ttiik, az udvaron tancoltak. Ha es6 jott, beszaladtak
a fészerbe, cstirbe, és ott folytattdk a mulatozast.

,Jott eqy zdporesd, 6k hiiztik, ott nem volt baj. Hdt, dztam el... hova futtak[!] be,
hova nem, a fészerbe. A csiirbe, a fészer, elhiizodott mindenki. Eldllt a zdporesé
vagy nem dllt el, ha tovdbb, akkor azok be oda a fészerbe. A hizigazda dltaldban
olyan volt, hogy engedelmes, és nem zavarta 6t. Inkabb az, hogy gyerekek, tegyétek
azt a valamit félre, és itt van még hely tincolnil””

Télen is a szabadban tartottak, olyankor ,[...] eldobtdk a havat, csak el kellett kotorni,
ugyis letaposta a fiatalsdg.””? A tancba a kériilményeknek megfelel6 oltozetben, labbeliben
mentek, f6leg a lanyok. ,De akkor nem volt &m magos sark cip6, hogy elakadjon. Lapos!
Lehet, hogy tutyi, vagy akarmi volt. A németeknél, a bennsziilottek, horgolt volt. Az nem
akadt el...””? A tancért nem kellett fizetni. Egyediil a zenészeknek kellett valami jutalmat
adni, amit dltaldban a legények rendeztek. ,[...] a harom vagy két hegedtisnek adtunk két
liter bort vagy egyet, megittak, és ez volt a fizetség.””

A téli tancokba a lanyok csak akkor mehettek, ha egy legény elhivta Sket. Az apatol
kérte el, hogy engedje el a tancba. Ha a sziilék médosabb legényt akartak a lanyuknak,
akkor a szegényebb csaladbdl szarmazo legénnyel nem engedték el tancolni. Ha egy lany-
nak szegényebb legény volt a szerelme, akkor a lany megkért egy médosabbat, hogy hivja

56 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
57 Sajat gyUjtés: Kéty, 2018. november.
58 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
5 Szentpal M. 1951. 12.

70 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.

7 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
72 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
75 Sajat gyUjtés: Kéty, 2018. november.
7 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
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el 6t, mert vele biztosan elengedik a tancba. Gyakran aztan nem is tancolt vele a lany,
hanem csak a szerelmével. Ilyen esete volt I1lés Istvanné Marton Rézsinak fiatal koraban,
aki nem ment el tancolni az 6t elhivé gazdagabb legénnyel, aki bossztib6l marsot htizatott
neki a zenészekkel, és kitették az ajton. De a szerelme visszahivta egy nétaval, és tovabb
tancoltak.

A délutani tancoknal rendszerint apré ,kalupot”, ,csardast”, ,hetest”, , kétfelétappan-
tost”, ,polkat”, ,rizget6st”, ,silladrit” és ,valcert” tancoltak a fiatalok. Felkéréskor a legény
odament a lanyokhoz, akik a szobdban korben vagy sorban alltak, intett az ujjaval a kisze-
meltnek, akivel tancolni akart, és mondta: ,Mari, gyere!” A tanc reggelig tartott, amikor a
legények hazakisérték a lanyokat.

Lakodalom’>

A lakodalom az egyik legnagyobb tdncos, mulatozés alkalom volt. A lakodalom el6tti este
a menyasszonyos haznal gyftiltek ossze a baratok, baratnék az an. ,siraté estére”. Ekkor
készitették el szaraz, aranyozott novényekbdl a menyasszonyi koszortt. Ilyenkor daloltak,
tancoltak, ettek-ittak, de nem maradtak sokdig a vendégek. Masnap kezd6dott a mulat-
sag. A megrendezésre, meghivasokra a nasznagyot, a ,lakodalmas gazdat” kérték fel, aki
rendszerint a legjobb tancos volt. A menyasszony és a volegény nasznépe kiilon mulatott
a két haznal. A templomba menetel el6tt volt az in. ,matkasodas”. A vélegény, két tantja
és feleségeik, egy nyoszolydlany, a vofély és a lakodalmas gazda elmentek a menyasz-
szonyos hazhoz, és tréfas kikéréssel megszerezték a menyasszonyt. Els6ként egy kifor-
ditott baranybér bundas regasszonyt, majd egy szalmaval kitomott, lepedés asszonyt
vezettek a volegény elé. Maga a ,métkasodas” az a mozzanat volt, amikor a lakodalmas
gazda a fiatal jegyespar jobb kezét egybefogta, és néhany szoval 6sszeadta 6ket. Ezutan
ettek-ittak, majd a zenészekkel elhtizattak a ,,menyasszonyat”. Ebben a lakodalmas gazda
szertartasos meghajlassal el6re jott, majd hatralépett, perditett a kezével és meghajolt. A
menyasszony felllt, de nem ment vele tancba. Ugyanez megismétl6dstt, de harmadszorra
a gazda mar derékon ragadta a menyasszonyt. Rovid friss csardast vagy silladrit’ tancolt
vele, és atadta a volegénynek. Majd az sszes asszonyt sorba megtancoltatta, végiil pedig
mindenki tancolt.”” A menyasszony és nasznépe kivételével visszamentek a v6legényes
hazhoz, ahol a vélegény elbtcstzott a sziileit6l, rokonaitol, szomszédaitol.”

Ezutan megszabott menetben indultak a templomba, ahol a menyasszony nasznépével
talalkoztak 6ssze. A templombdl kijovet a ,hazai tancat” jartak, ami a ,paptanc” neve a
bukovinai székely eskiivén, melyet a templom el6tt a fiatal par a nasznéppel egytitt tancolt.

Ebben a részben csak a lakodalomhoz kapcsolhatd tdncos mozzanatokat, fontos jeleneteket emlitem meg, a
lakodalomrol részletesebben Purgel Réka dolgozataban olvashatnak

5 Régi, egyetlen motivumbol allo, forgo-forgatds, nyolcados alapritmusy paros tanc. Martin Gy. 1990. 448.,
Szentpal M. 1951. 9.
Ez a jatékos mozgassorozat tulajdonképpen a ,hazai kikérés’, melyet 1948-ban filmen rogzitettek Kétyen. BTK ZTI
Ft.30.7

78 Szentpal M. 1951. 8-9
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Ekkor tulajdonképpen harom tancot jartak: a csardasbol és forgo lépésekbdl allo ,hazai
tdncét”, a ,magyarost” és a ,silladrit”. Majd megindult a menet a lakodalmas hazhoz.”

A volegényes haznal az ebéd utan a fiatalok pattantak fel elséként, hogy az egyik
szobabol kihordjak az asztalokat a tanctér kialakitdasahoz. A tancot a ,hazai kikérés” nyi-
totta meg, ahol a menyasszony felkérése ugyanagy tértént, mint a mitkdsoddsnal. A gazda
kikérte a zenészektdl a hazai tancat: ,Nes csak, pajtas, mit mutatok, Be szép leant tancolta-
tok...” A néta végén odaadta a volegénynek a menyasszonyt, és felkérte a bérma-kereszta-
nyat. Vele is fordult egy kicsit, majd atadta a férjének. Ezzel lassan mindenki felbatorodott,
és beallt a tancba. ,Itt mindenki kedvire szokhetett, ujjogtatott s énekelt.”*

Az egyik szobaban tancoltak a fiatalok, a masikban pedig az asszonyok énekeltek
és karéjban tancoltak. Ekkor kertiltek el6 hagyoményos tancaik. Egy-egy tigyesebb tan-
cos legény a ,verbunkos”-t is eljarta. ,llyenkor ledll az egész, és ezt nézik.”®' A tancot
csak az ajandékok, a koltségekhez valé hozzéjérulas odaadasa szakitotta meg,. Ejfél koriil,
mikor az éjféli étkezés megvolt, és az emberek kezdtek faradni, el6kertilt az osztétanc, a
,székes”. A terem vagy szoba kozepére letettek egy széket, ahova a gazda egy nét vagy
egy férfit tiltetett. Akkor a gazda kérbe ment az ott lévék kozott, és valasztott egy part
a széken {iilének. , Azt a zenészek haztak, és akkor az jarta korbe, mig 6 nem talélt egy
olyat, aki annak megfeleljen.”® Akit aztan odavitt hozza, azzal vagy elment tancolni, vagy
elfordult téle. ,,.. valakit hoztak, agy hoztdk oda, akar tetszett, akar nem, ha tetszett, akkor
elmentem vele, s ha nem akkor megfordultam a székvel, s nem mentem el. S akkor egyet
nevettek rajta.”®® A széken pedig cserélédtek az emberek, ezzel Gjra tancolasra birva a
jelenlévoket.®

Mikor a lanyokat mar hazakiildték, akkor volt a menyasszonykontyolas. A menyasz-
szonyt harom asszony vitte 4t egy szomszédos hazba, ahol levették a fejérél a koszort,
majd letakartak 6t és a harom asszonyt egy-egy lepedével. A volegénynek pedig ki kellett
talalnia, hogy melyik alatt van a menyasszonya. A tréfas kozjaték utdn visszamentek a
vendégek kozé, akik megoriilve nekik vidam tédncba kezdtek. Ekkor a legéregebbek is
felalltak tancolni, és a gazda is fordult egy rovidet, hacsak nem volt 6zvegy.®

Lakodalomban tancoltak csardast, kering6st, kétfelétappantost, polkat, silladrit,
,,s olyanokot, mire jol lehetett szokni s ujjogtatni.” A gélyamadart mindenki hangosan
énekelte, amikor a zenészek huztak: Golyamadadr, golyamadar, / Sarga labu golyamadar! /
Asztalos az én apdm, / Fia vagyok én, / O csindlja a koporsét, / Beléhalok én. / Gélyamadir...

7% Madcz L. 1979. 497-498., Sebestyén A. 2009. 302-306., Szentpal M. 1951. 9.

80 WMMM NAD 74.138. Lakodalmas szokasok a Kétyen élé hadikfalvi székelyeknél

8 Szentpal M. 1951. 10.

82 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.

85 Sajat gyUjtés: Kéty, 2018. november.

84 A székesrdl 1948-ban készult filmfelvétel a majosi (istensegitsi) székelyek bemutatasédban. BTK ZTI Ft.31.4. A
szeékecskést ugy kellett jarni, hogy egy leult a székre ember vaj asszony, mindegy vot. Egy masik kerulte, s meg-
kérdezte: Kit hojzak ide? Ki Ult aszonta: Hozd ide eszt s eszt! /megmongya, hogy kit akar/ Mikor odavitték, akkor
egyet-kettdt sirtltek, s lellt az, kit odavittek a székhez. S ha nem teccett a zuldnek, kit odavezettek, akkor hatat
siritett neki, s most ujra megkérdezték tole: Kit hozzak ide, met e nem teccett? S addig jartuk, mig meguntuk.”
WMMM NAD 74.138. Lakodalmas szokasok a Kétyen élo hadikfalvi székelyeknél

8 Szentpal M. 1951. 10-11.
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Reggel felé mar a konnyebb, kevésbé ugralés tancokat jartak: parnas, karos, székecs-
kés, sétalos. A karoshoz ének is tartozott, amit énekeltek: Gyere haza, Gyurka! Megfétt a
faszujka. Gyere haza, Gyurka! Megf6tt a faszujka. ,Erre igy jartuk: két asszont megfogott egy
ember, kett6t elé 1éptek, s kett6t hatra, Gjbol kett6t elé, s kett6t hatra, s egyik karja kozé
bévette egyik menyecskét, s mikor balra fordult, bévette a masik menyecskét.*® A mulat-
sag akdr reggelig is eltarthatott, ez fiiggott a cigany muzsikusoktol is.*”

A masodik napon a lakodalmas héaznal 6sszegytilt a nasznép, és egyiitt vonultak at
menyasszonyos hazhoz a ,nasztaskalacsért”. A menetben elol ment a gazda, mogotte a
vendégek, a fiatal par, hatul pedig a zenészek. Mig a hazhoz értek, az egész menet tancra
perdiilt. Ott mar az asztalon varta az érkezéket a feldiszitett kalacs. Ez egy diszes, tobb-
kil6s készitmény, melyet tobb agbol fontak. Az agai almabol, diébdl, apré kaldcsokbol
voltak. A gazda a fejére vette a kaldcsot, és igy végig tancolt vele a falun, minden keresz-
tez6désben megallva is ropta. Ha nagyon nehéz volt, és hossz volt az tt, tobben valtottak
a cipelésben.® A vélegényes haznal aztan megkezdte a kalacsot. Egy agat adott a fiatal
parnak, a tobbit felszelve a nasznép kozott osztotta szét. Ezutan hajnalig tarté tancba,
mulatsagba kezdtek. Mig az els6 nap zenekisérettel tértek haza, a masodik napon mar
csendben vonultak.®

A lakodalom mellett a keresztel6 is tdnccal szinesitett tinnep volt, melynek menete
kevés valtozason ment at. Ugyanakkor a tdncanyag jelentésebb mértékben valtozott.
Foként a németektd] vettek at kiilonb6z6 polkdkat, valcereket és a francia négyes csalad-
jaba tartoz6 darabokat is.”

Kétyen a kultirhaz megépiilése utdan mar nem tartottak haznél lakodalmakat.
Létszamtol fiiggden a helyi kocsma terme vagy a mitivel6dési haz adott helyet a csaladi
tinnepnek. Altaldban satorral is ki kellett egésziteni a teret.

, Allvdanybdl lehiiztak eqy ponyvdt, és ott lehetett tancolni, bent enni. Sha véletleniil
nagyon rossz id6 volt, taldlt lenni, akkor bent is. Attol fiigg, hogy mennyi személy
volt. Ha csak 80 személy vagy 100 személy, akkor az nagyon jo volt. De amikor 250
meg 300 személy, kellett a kultiirterem. [...] Ott is kellett hiizni sdtort.”!

Tancdivatok

Az tjabb tancdivatok folyamatosan és tobb iranybol érkeztek a bukovinai székelyek tanc-
kultarajaba. Tanckinesiik kisebb-nagyobb mértékben kivette a mindenkori tancdivatot.
Ehhez nemcsak a tancos egyéniségek, hanem a zenészek is hozzajarultak, elésegitették

8 WMMM NAD 74.138. Lakodalmas szokasok a Kétyen élé hadikfalvi székelyeknél

8 Az andrasfalvi lakodalmakban hajnalban kerultek eld a hétfélés tancok: szapora kalup, Az ajtdig s még vissza...,
csattogtatos/fenyegetds, toppantds, visszas kalup, harmas/karbahanyos, harmas/keresztpolka, Ez az Adame,
gdlyamadar/golyas és székes. Sebestyén A. 2009. 312-317.

8 Andrasfalvan nasznagykaldcsnak nevezték ezt a lakodalmi kaldcsot. Sebestyén A. 2009. 319-320.

89 Szentpal M. 1951. 10-11

%0 Szentpal M. 1951. 11.

oL Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
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a véltozasokat. A zenészek mashol megtanult Gj dallamokat jatszottak, és vele egytitt a
hozza tartoz6 tancot is magukkal hoztak.

A 20. szazad els6 felében az iskolakban kotelez6vé valt a roman nemzeti tancok tanu-
lasa, melyek azutan bekertiltek a tancrendbe. Ugyanakkor Hadikfalvan a magyar zené-
szek szama er6sen lecsokkent, igy roman zenészeket hivtak a mulatsagokra. A tancok
azonban a roman zenéhez igazodtak, ezzel rovid id6re ttlsalyba kertiltek a romanos tan-
cok is, amit el6szeretettel jart az id6sebb generaci6 - irta Belényesy Marta.”

Bacskdaban a székely tancok mellett a németes polgari tancok keriiltek el6térbe a roma-
nosokkal szemben. A fogadjistenbeli fiatalok a ,gdlyas”, a ,magyar polka” és a ,franciané-
gyes” mellett a tanciskoldban tanult Z6ld erd6ben jartam és a Lombosdgon rigofészek kezdett
dalokra jart népszerd tancot, valamint a bacskai délszlavoktol tanult ,kolot” jartak.”®

A bacskai tartézkoddas a tancanyagra csak kis mértékben hatott. A Magyarorszagra
érkezést kovetSen elszortsaguk kovetkeztében a tancaik is szétvaltak, jobban elkiilontiltek
egymastol. Itt érte 6ket a 20. szazadi modern tancdivat, a foxtrott, a tango, a slowfox, a
rumba és a ,cving” (swing). Az iskolasok a tanciskolaban tanultakat jartak, de az idésebb,
még bukovinai sziiletéstiek is el6szeretettel tancoltak az Gjabb, divatosabb tancokat is. , A
kering6, a csardas, a tang6, azok mindig megvoltak.”**

Bukovindban a székelyek kozott tdncmester-intézmény nem jott létre, tanciskola
sem alakult. Csak kozvetve jutottak el hozzajuk azok a tdncok, melyek a tanciskolakbol
kertiltek ki. A tdncmesteri betanitdsok, finomkoddasok sem terjedtek olyan latvanyosan.”
Kétyen sem volt tanciskola. Az 1950-es, 1960-as években csak néhény fiatal jart at a szom-
széd faluba, Zombara, ahol tanctanitoktol tanultdk a 20. szazadi divattancokat. Ott min-
den évben indult csoport. Ok aztan atadtak, megmutattidk egymaésnak a tanult tancokat.
Egy lelkes kantor, Orban J6zsef volt az, aki a kétyi fiataloknak nkéntesen tanitott tancot.
,Nem tudott jobban tdncolni, csak tanitotta. Nem volt neki agy iskola vagy valami.”*® A
faluban azonban nagyrészt a sziil6ktél tanultak a tancokat a fiatalok, els6 sorban a buko-
vinai tancokat.

., Otthon is tancoltattak, tanitottak. Anydamék, sziileink, hogy ne legyen bot labunk.
Hiat se radio, se semmi, de a dallamat eltalaltik. A sziileink tudtak énekelni.
Anyosoméknal, aposom is nagyon tudott, az uram is, anyaméknal is.”” , Tanult
tancos nem volt, olyan, hogy 6 1igy tanult, hanem ki milyen tigyes volt a tancban.
Voltak iigyesek, aposom is tigyesen tdancolt, azok ott a csizmaveréseket. Aposom
testvére, Biro Gergi bdcsi, az is aztan mindent egy lakodalomkor, minden ilyesmit
megadott.”

% Belényesy M. 1958. 102

% Belényesy M. 1958. 103.

% Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
% Belényesy M. 1958. 55.

% Sajat gyujtés: Kéty, 2018. junius.

97 Sajat gyUjtés: Kéty, 2018. november.
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A papok, tanitok is ott voltak a balban, 6k érkddtek a jo erkoles felett. A zenészek rend-
szerint alkalmi zenészek voltak (foldmtivesek, iparosok), akik igy a kozosség szerves tag-
jaként ki tudtak szolgalni a kozosség igényeit, hozza tudtik igazitani a kozizléshez. Ezen
kiviil mas falvakba is eljartak, és az ott tanultakat beépitették a repertoarjukba, jatékukba.
Az Gj zenéhez azonban Gj tanc is kellett. Egy-egy kisebb kozosség tanulta meg, és tette
altalanossa, gyakorlotta az Gj formakat, tancdivatokat a falu tancéletében.”

A székely zenészek lassan hattérbe szorultak, igy egyre kevesebbszer keriiltek el a
bukovinai tancok. A megfogadott svab zenészek ugyan tudtak talpalaval6t htizni, de azok
nem minden esetben egyeztek a bukovinaiak német tancismeretével.”® Egy id6 utdn mar
nem is szamitott, hogy mit jatszanak a zenészek. ,Harom zenész volt, amire emlékszem
itt, Kétyen: Kokény Janos, vagy Szdcs..., a Csaba Bernat bacsi. Ahogy zenéltek. Tudtdk a
ritmust, meg tudtak adni a mulatsagot. Nem kell, csak hang legyen és mulatsag és jokedv!
Ez kellett a balkor.”* A lakodalmakban rendszerint mar fiivésokat hivtak zenélni. , Akkor
favésok voltak, Ranczék, Rancz volt a neve, nagycsalddos ember, az volt a f6nok.”*?

A Kétyre betelepiilt bukovinai, hadikfalvi székelyek tancos orokségének felkutatasat
ezzel nem meritettem ki. Az 1948-as tancgydjtésen lathat6 tancok egy akkori allapotot,
pillanatnyi képet mutattak a tancanyagbol. A filmre vett folyamatok nem kizarélagosak,
nem a teljes tancrepertoart tartalmazzak. A kétyi székelyek emlékeiben mar nagyon
homaélyosak a 60-70 évvel ezel6tt jart tancok. Az elnevezéseket a legtobbszor sikertilt
felidézni, de a tanc képérol, menetérsl mar csak kevesen tudtak beszélni.

A tancalkalmakra, a balokra, tancokra és a lakodalmakra azonban szinte mindenki
emlékezett. Igaz, hogy lassan 30 éve nem kertilt sor hagyomanyos balra és lakodalomra,
de a fényképek segitségével sok emlék felszinre tort. A spontan és a szervezett tancalkal-
mak, illetve a csaladi tinnepekhez kot6dé alkalmak is az 1980-as évekig gyakorlatban vol-
tak. Bukovinai tancorokségiiket a legtovabb a csaladi tinnepek, azon beliil is a lakodalom
és a keresztel6 alkalmaval tancoltak.

A kiilonb6z6 tancalkalmakhoz vegyes emlékek tartoznak. A legérdekesebbeket, leg-
beszédesebbeket idéztem interjaimbol. A tapasztalatom az volt, hogy az aktiv részvétel,
a tancokba, eseményekbe valé bekapcsolddas meghosszabbitotta az emlékezetet. Azok,
akik rendszeresen jartak példaul lakodalmakba, a legaprébb részletekre is emlékeztek.

%0 Belényesy M. 1958. 49-50.

100 Belényesy M. 1958. 104.

01 Sajat gyujtés: Kéty, 2018. november.
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Der Erbe des Tanzes in Kéty

1948 wurden Monographien von Marta Belényesy, Laszl6 K. Kovacs, Olga Szentpal und
Lajos Vargyas unter den Szeklern der Bundeslanden Bacs-Bodrog, Baranya und Tolna
gesammelt. So zogen sie in das Dorf Kéty im Landkreis Tolna, wo sie bei den Szeklers in
der Bukowina Tanz, Musik und Ethnographie sammelten. Filme und Fotos ihrer Arbeiten
finden Sie in den Archiven des Instituts fiir Musikwissenschaft und des Museums fiir
Ethnographie. Diese Tanzsammlung ist das fritheste Bewegtbildmaterial der Szeklers von
Kéty, das entstanden ist, als sie nach ihrer Ansiedlung in den Jahren 1945-46 noch die
"eigene", mitgebrachte Tanzkultur der Bukowina Szekler erleben konnten.

Neben dem Tanzset habe ich auch Tanzanwendungen, Tanzgewohnheiten, Tanzmoden
und Tanzethik untersucht. Meine Untersuchung umfasste auch die tanzenden
Erinnerungen der Szeklers der Bukowina, die heute sehr vage sind, aber immer noch an
Erfahrungen, Wissen und Daten erinnern.



Parvalasztas, eljegyzés, lakodalom — a bukovinai
székely hazassagkotési szokaskor emlékei a Tolna
megyei Kétyen

Purgel Réka

Az emberi élet legjelent6sebb fordulépontja, lényeges tarsadalmi intézménye a héazas-
sag, amelynek kereteit a megismerkedéstdl a lakodalomig, csaladalapitasig a hagyomany
jeloli ki. A bukovinai székelyek is a csaladot tekintették életberendezkedésiik alapvetd
létformajanak.!

A masodik vilaghaborut kovetd ki- és betelepitések a Tolna megyei Kéty kozség életé-
ben jelent&s valtozasokat hoztak az etnikai 6sszetétel, tarsadalmi és gazdasagi szerkezet,
valamint a felekezeti megoszlas tekintetében. Az ide érkez6 bukovinai székelyek gazdag
és archaikus hagyomannyal rendelkeznek, s ez kiilondsen igaz a hazassagkotési szokas-
korre is.

Kutatasom célja, hogy féként komparativ modszerrel bemutassa az 1945 6ta itt él6
bukovinai székelyek hazassagkotési szokaskorének idébeli médosulésat, a helyi adatkozlok
témaval kapcsolatos emlékanyagat a 20. szazad masodik feléig.

Kutatasomat Gyorgyi Erzsébet 1963-ban irt, A hazassagkotés és szokaskore a bukovinai
székelyeknél cimt atfogo és részletes tanulmanyara alapoztam, amelyben 1957 és 1959
kozott végzett gytijtéseit dolgozta fol. A bemutatni kivant kétyi lakodalmak leirdsdhoz
a 2018-tol 2020-ig tart6 periddusban végzett, tobbszori terepmunka alkalmaval altalam
gytjtott adatokat tekintettem kiindulépontnak.

Témamhoz kapcsolédva el6szor az ismerkedés és parvélasztas lehetséges alkalmaira,
lokélis tarsadalmi események vizsgalatara és leirasara térek ki, majd az egykor bukovi-
nai székelyek &ltal gyakorolt leanylopas malt szazadi el6fordulasanak példait szeretném
bemutatni az él6 emlékezet alapjan. A 20. szazad masodik felében - kiilonosen az 1950-
1980-as évek kozti id6intervallumban - Kétyen rendezett, bukovinai székely szokasele-
meket 6rz6 lakodalmak altalanos bemutatdsat végzem el, és egytttal valaszt kivanok
kapni arra, milyen tarsadalmi és gazdasagi tényez6k befolyasoltdk a lakodalom esetleges
funkci6valtozasat.

A hézassagkotést és szokaskorét tekintve kiemelt eseménynek szamitott Kétyen az
1957-ben megtartott 48 dris, teljes lakodalom, s mivel ez napjainkig kiilonleges helyet fog-
lal el a lokélis emlékezetben, dolgozatomat ennek leirasaval zarom. Tovabbi kutatasok
lehet6ségét veti fel a Kétyen é16 nemzetiségek hazassagkotési szokaskoreinek egymasra
hatasa, valamint a vegyes hdzassagok problematikaja, amelyet ebben a tanulmanyban
nem targyalok.

B Gyorgyi E. 1963, 3.
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Ismerkedés és parvalasztas helyei és alkalmai

A néprajztudomanynak a fiatalok ismerkedésével, a pérvalasztassal és szerelemmel
kapcsolatos szakirodalmi forrasanyaga, és a népkoltészet témahoz kapcsolédd szdmos
alkotasa illusztraljak a tényt, hogy az id6k folyaman az érzelmi kapcsolatok mindig is meg-
jelentek bizonyos szinten a hazassagkotésben. Szerepiik azonban lényegesen kisebb volt
a hagyomanyos paraszti tarsadalomban a 20. szazad kozepéig. Kordbban a parvélasztas
egyértelmtien az idésebb generaci6, sziil6k, rokonok kezében volt, az 6 értékrendjiikben
pedig nem az érzelmi, hanem a megélhetési szempontok dominéltak. Gyakran a meg-
felel6 partner kivalasztasat sem egyenesen az érintettek, hanem az erre ,szakosodott”
id6sebb generacio tagjai végezték.?

A bukovinai székelyek szamara is a legfontosabb tényez6 a megélhetés biztositasa
volt, és ez tarsadalmuk egyes rétegeinél kiilonbsz6 formaban nyilvanult meg.® Egy megfe-
lel6 parvélasztassal gazdasagi, tarsadalmi el6rejutasra is lehet6ség nyilott, és ez a szandék
a kétyi székelyeknél is megvolt. A helyiek leginkabb csak az 1940-1950-es évekbdl emlé-
keznek az 6sszeszerzés gyakorlatara.

A Bukovindban egykor igen gyakori szerzést - azaz a hazassagkozvetito tevékeny-
séget -, a kozosség egy befolydsos csoportja, a vénasszonyok végezték, akik korukra és
élettapasztalatukra alapozva tdjékozodtak az eladésorba keriilt fiatalsagrol, és szamon
tartottdk a hazasodasi lehet6ségeket.* ,Hadikfalvan divat volt az 6sszeszerzés”, ,vedd el, a
haséat nem eszed meg”, ezzel biztattdk, ,avval kellett leélni az életed.” E gyakorlat mogott
nem csupan gazdaséagi érdek, hanem a tarsadalmi statusz megszerzése, fenntartésa is
meghtzédott.®

A hézassag intézményében is kiemelt szerepe volt a csaladi, rokoni, nemzetségi és
kozosségi viszonyrendszereknek, és ez az attelepiilés okozta megprobaltatasok, gazda-
sagi nehézségek ellenére is fontos maradt szamukra. Az altalam gyjtott adatok megers-
sitik, hogy az 1960-as évektdl csokkent a sziilok szerepe a parvalasztasban, a valasztés és
dontés joga fokozatosan a fiatalok kezébe kertilt. Ezt tamasztja ald, hogy ekkorra mar nem
volt kizarélagos a telepiilési és nemzetiségi endogdmia.”

A parvalasztasra a bukovinai székelyeknél akkor lehetett gondolni, ha a leany elérte a
serdiil6kort, betoltstte a 14. életévét, altalaban harom éven beliil férjhez is ment. Gyorgyi
Erzsébet szerint az 1930-as években sziiletett generaci6 még fiatalon hazasodott, de az
1950-es években mar helytelennek tartottak ezt a rendet.®

A korai hazassag els6dleges funkcibja a gazdasagi és tarsadalmi stabilitds kialaki-
tdsa volt. A visszaemlékezok szerint is a gazdasagi nehézségek miatt igyekeztek minél
korabban hazasodni. Az 1950-es években még arra is volt példa, hogy egy 13 éves lednyt
adtak férjhez. Az altalam megkérdezett, 1930-as, 1940-es években sziiletett nék szinte

B Farago T.2000. 414.
s Gyorgyi E. 1963 7.
4 Gyorgyi E. 1963 8.
° Sajat gyUjtés: Kéty, 2020.
6 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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8 Gyorgyi E. 1963. 6
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kivétel nélkiil a 15 és 20 éves koruk kozott mentek férjhez, és visszatekintve erre, valoban
korainak tartjék: ,[h]at aprilisban megeskiidtiink, s szeptemberben lettem volna 16 éves.
Engedélyt kellett kérni [...] apésom, 6 volt a gyam. Akkor az volt a divat, most meg az,
hogy 36-40. Akkor tul koraiak voltak, most meg tul késtiek.”

A legények id6sebb, 24-25 éves korukban léphettek frigyre, de mindenképpen meg
kellett varniuk a katonaidé leteltét® Gydtjtéseimb6l kiindulva, a vizsgalt id6szakban
Kétyen is jellemzé volt, hogy a férfiak htiszas éveik elején kotottek hazassagot. Az egybe-
kelés - bizonyos esetekben maga az udvarlas is -, a katonasag letelte, vagy egyes esetek-
ben a tanulmanyok elvégzése utan tortént, igy a lokalis legény- és leanyélet id6beliségében
elhtizédhatott.

Mig a régi bukovinai szokds szerint az udvarlasi id6 2-3 év is lehetett, addig az 1950-
1960-as évektdl kezdve a hazassagot kot falubeliek esetében - ideértve a felvidéki és
svéab lakossagot is - ez néhany honapos id6tartamra redukalédott. A jovendébelivel vald
megismerkedésre kiilonbozé tarsasagi események szolgaltak, de a falvakban a modern
nagyvarosi tarsadalommal ellentétben, ismerte egymast a kozosség minden tagja.'

Kétyen a fiatalsag fontos ismerkedési és parvalasztasi alkalmai a kozségi balok voltak,
amelyeket az 1950-es éveket megel6z6en hazaknal rendeztek meg. Ahogyan az a falusi
balok esetében elmondhat, itt is a naptari év jeles napjain (farsangkor, hasvétkor, ptin-
kosdkor) vagy nagyobb munkaalkalmak (sziiret) végén rendezték meg. Altaldban ezek a
kozosségi tancalkalmak szervezettek és zartkortek voltak, tinnepélyességiik formaisa-
gokban is megnyilvanult.? Kétyen kiemelked6 események voltak a sziireti felvonuldsok
és az utdna megtartott balok, amelyek a tarsadalmi élet egy fontos szegmensét jelentet-
ték.? A kozség minden nemt és koru lakossagét érintették, a szérakoztaté funkcion tal
az ismerkedés és a parvélasztas lehet6ségét biztositottak fiatalok szamara. A sziiret a
parasztgazdasagokban kolcsonos segitségen alapuld tarsas munka volt, altalaban a falu-
kozosségek szamara lényeges eseménynek szamitott.*

° Sajat gyUjtés: Kety, 2018.

0 Gyorgyi E. 1963, 6.

% Farago T.2000. 414.

2 Németh |. — Pesovar F. 1977. 197.

¥ Baldzs Kovacs S. 2013. 337,

M Akétyi szUreti mulatsag idejére tisztségeket osztottak ki, amelyek a kovetkezok voltak: csdszlegények, csdszles-
nyok, bird és birond, kisbiro, jegyzé s jegyzénd. A visszaemlekezdk szerint a résztvevd szerepldk kivalasztasakor
fontosnak bizonyult, hogy a fiatalnak volt-e komoly udvarldja, kivalasztott jdbvenddbelije. Gyakran a bird és birénd
tisztségeét is célzottan olyan parok kaptak, akik jegyben jartak, hiszen ilyen modon is lehetdséguk nyilt a hazassagi
szandék kifejezésére a falukdzosség szamara. A féobb szerepldk Sltozete dltaldban szines volt: a lanyok fehéringet,
hozza piros, vagy élénk szines szoknyat, a legények szintén fehér inget, fekete nadragot és kalapot oltottek. Az
egyik adatkdzlém az 1961-es szUreti balon a birond tisztségét viselte, s mivel akkori udvarldja, késébbi férje épp
katonai szolgalatot teljesitett, a bird egy falubeli baratja volt. Sajat gyujtés: Kety, 2020
Kozponti szerepldk voltak a csdszlegények, akik a falu és az Unnepség méretétdl fuggden tdbben is lehettek, és a
felvonulas eldtt néhany nappal lohaton, esetenként lovas kocsin mentek meghivni a kivalasztott csdszleanyokat.
A szureti felvonulas Kétyen, az utcdkon hatalmas kort tettek meg, felvaltva vitték a szUreti szé6ldkoszorut a zenekar
pedig kisérte a menetet. Ahogyan a szomszeédos Zomban, Kétyen is a kulturhaz egyik terme szolgalt a bal helyszi-
néul. A tancteret szolofurtokkel, dgakkal dekoraltak, a végigvitt koszorut pedig egy kiemelt helyre tették fol, ez volt
a sz6lolopas jatekénak legfdbb targya. A szUldk is elkisérték a fiatalsagot; mig az anyak €s nérokonok a tancteret
keretezve székeken Ultek, addig az apak, férfi rokonok javarészt a kocsmaban voltak, kartydztak, s a hazamene-
telkor kisérték a fiatalokat. Adatkdzldim szerint a csészlegények és csdszleanyok szama a mulatsag méretétdl
fluggott, a csdszleanyok lehettek akar nyolcan-tizen is. Sajat gyujtés: Kéty, 2018. Lasd még Tatrai Zs, 1990. 204.
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A fiatalok ismerkedésére, parvalasztasara adott lehetSséget az éltalaban téli id6szak-
ban rendszeresen megtartott fono, vagy guzsalyas is. A fondk funkciéjat tekintve a parva-
lasztas lehet&sége mellett lényeges volt a szérakozas is, mivel ezeken az alkalmakon a fiatal
legények és leanyok kozos énekléssel, parosito jatékokkal mulattdk az id6t.> Adatkozlsim
visszaemlékezése szerint mindig mas haznél, mas lanynal gytiltek tssze, ahol altalaban
valamilyen kézimunkat készitettek, a sziil6k ilyenkor magukra hagytak a fiatalokat.

,Voltak fonék, nem a gazdagsag volt a lényeg, meg szépség, no meg az életkor. Volt,
hogy hat lany egyszer itt volt a fonoban, ilyenkor azért a sziilok elmentek otthon-
r6l. Kétyen is volt, a legények is odamentek, s akkor beszélgettek, a lanyok fontak,

varrtak, vagy valamit csindltak, legények nem kdrtydiztak, hanem beszélgettek.”™

Az 1960-as években a fonast felvéltotta az akkor divatba jott kités és horgolas, és mar
nem egy leanyos haznal, hanem a tsz iroda épiiletén beliil, a KISZ szamara biztositott
helyiségben jottek 6ssze a fiatalok. Adatkézlsim emlékezete szerint a fondk az 1970-es
évekre sztintek meg.

Kétyen az ismerkedés és szérakozas helye volt még a vindormozi, amely a falubeliek
korében igen népszert volt. A vetitégépet rendszerint lovas kocsin hoztak el Kisdorogrol,
a film végén pedig rogton el is vitték. A mozifilmet a kozségi kulttrhazban vetitették le,
és ilyenkor az ,tele volt a fiatalsaggal.” Egyik néi adatkozIlém a mozi pénztarosaként dol-
gozott, s néhany egykor vetitett film cimét is fel tudta idézni: A vak ldny, Mdgndis Miska, A
ciganybdro, Bob herceg."”

Leanylopas

Az archaikus héazassagkotési szokaskorhoz szorosan tartozik egy, a kozvélemény éltal
elitélt, am a 20. szazadban®™ a bukovinai székelyeknél még gyakorolt szokas, a leanylopas.”
Gyorgyi Erzsébet ezt a hazassagon kiviili egytittélés egy lehetséges modjaként definidlta,
mint a vizsgalt kultaraban hagyomanyos hézassagi szandékot befolyasol6 tényezo6t.?
Kéty maltjdban a k6zos megbeszélésen alapuld, valamint erészakos leanylopasra egy-
arant talalunk példat az 1950-es évekbdl. Egy visszaemlékez6 szerint egy, a faluban él6,
mar eljegyzett lany, a kozos mezégazdasagi munka soran ismerte meg az 6t elrabl6 kozeli
teleptilésrél szarmazo legényt. Megszerették egymast és megegyeztek, hogy lednylopas-

Afond, mint a tarsasmunkak korébe sorolt tevékenység esetében nem a munka kdnnyitésén vagy gyorsitasan volt

a hangsuly, sokkal inkabb az egyUttlétet megkivano kulturalis funkcion, hiszen a résztvevd egyén szamara a kozos

szorakozas, idotoltés lehetséges alkalmaként szolgalt. Szilagyi M. 2000. 569

Sajat gyUjtés: Kety, 2018.

7 Sajat gyujtés: Kéty, 2020.

% Abukovinai székelyek altal gyakorlott lednylopds emlékeit kozli gyUjtése kapcsan Bakd Elemér. lasd: Bako E. 1941
146-147.

© A Magyar Néprajzi Lexikon hazassagon kivul elismert nemi kapcsolat cimszava szerint, a lednylopas is ide
sorolhatd, ezen kivul ide tartozik még a probahazassag, valamint a nemzétars intézmeénye is. http://mek.oszk
hu/02100/02115/html/2-1176.html (Utolso megtekintés: 2020. februar 20.)

20 Gyorgyi E. 1963, 20.
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sal térnek ki a nem kivanatos hazassag el6l. A fiataloknak a barataik és a fiti rokonai
segitettek az el6késziiletekben és a lebonyolitasban. Az eset azért kiilonleges, mert fizikai
értelemben is a jegyes mell6l loptéak el a lednyt: az emlitett menyasszony este az ablakon
maszott ki, majd zseblampaval jelzett az elvitelére érkez6 lovas kocsinak.!

A Kkétyi id6s adatkozlSk szerint a leanylopastol féltek a sziilok, hiszen a kozosségi
norma megkivanta a leany hazassag el6tti tisztasagat:

,Koztiink a csalddban mindegyik liny szép, becsiiletes kellett férjhez menjen, mert
mondom, apdm ilyen szigorii volt. Ot ldny volt egymds utdn, s akkor azt mondta
édesapam, hogy nem szabad semmit, mert egy megbotlik, vagy baj lesz akkor a
tobbinek, a becsiilete is elveszlik.”*

Bukovindban egykor az ellopott ledny csaladja, sziilei haragjat vonta magéra, gyakran
fizikalisan és verbdlisan is bantottak.” Egyik néi adatkozl6ém személyesen tapasztalta meg
a leanylopast és kovetkezményeit az 1940-es évek végén, elmondasa szerint akkoriban ez
a szokds még altalanosnak szamitott az attelepiilt székelyek korében. Bar a 20. szazad
kozepéig tortént ilyen eset Kétyen is, a falu mégis elitélendének tartotta. A kovetkezo
idézet részlete azért forrasértékd, mert példat mutat az elrabolt lany statuszvaltozasdnak
viseletben val6 kifejezésére is.** Az interjaalanyt akarata ellenére lopték el, az elkovetd
legény lett késobbi férje, kényszerbol:

Mikor idejottiink elvittek [...] tizenhat évesen mdr elvittek. Tudja, hogy mentem
feérjhez? Elloptak. Idejottiink '45-ben és "46-ban voltam 16 éves, 17 éves nem
voltam, amikor a lanyom megsziiletett... Koma, az apja, és az emberem - jdr-
tunk guzsalyosba, fonoba, jottiink haza estére. Ott dllt kocsi. De ki torédott vele?
Felkapott — akkor sem voltam nagy - feltettek a kocsira ketten, az emberem tizen-
kilenc éves volt. Es Kétyre vittek! [...] Elvittek pénteken, még az induldsunk sem
volt jo, mert a pénteki nap nem szerencsés nap. [...] Elvitt pénteken és csak vasdr-
nap jéttiink haza. EQy 6rdig nem udvarolt! Ezt mondja meg. De megszerettem...

Nem volt rosszabb ember, mint mds.”*>

Edesapja és édesanyja, miutan a falubeliek gyorsan jelezték nekik a leanylopast, azonnal
a keresésére indultak lovas kocsival. Elmentek a kozeli Kétyre is, azonban nem jartak
sikerrel. Az eset utan még par napig nem mehetett haza, &m addigra a falubeliek mar
értestiltek a lopasrol. Kénytelen volt beletér6dni sorsaba és mivel tarsadalmi statusz szem-
pontjabdl a helyi kozosség mar nem tekintette lanynak, de asszonynak sem, hajabol sza-
lagjét levették:

2t Sajat gyujtes, Kety, 2018.

22 Sajat gyujtés, Kéty, 2018.

2 Gyorgyi E. 1963, 21.

2 Gyorgyi E. 1964. 21

2 Toth Gabor gyUjtése alapjan.
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Hazajéttiink, de az emberemet 1igy megrdzta... azt mondja nekem, hogy haza
akarsz-e jonni? Az asszony adott egy fejkenddt, mar nem lehetett szalagoson
lenni. A szalagot levették és elkérték, a szalagot felkétték a Ionak a szemellenzdjére.
Ilyen volt. Mdma az ég és a fold a kiilonbség.”*

Lanykérés, eljegyzés

Az eljegyzés egyfajta hatarhelyzeti szakasz, amely a két fél tarsadalmilag elismert médon
val6 egyestilését el6zi meg és az egyéni élettt szempontjabdl a legjelentSsebb tarsadalmi
kategoriavaltasra késziti fel a feleket.” A jovenddbeli kivalasztdsa utan a hdzassagi szandék
formadlis megerdsitése, az eljegyzés kovetkezett, amelyet a bukovinai székelyek mdtkdso-
dasnak® neveztek. Kiemelt tinnepi eseményt jelentett, melynek 6 targya a jegyajandékok
kicserélése volt.”” Bukovinaban a volegényen kiviil két par ember volt jelen, akik a gazda és
felesége, nasznagy és felesége, egy-két vofély, nyoszolyo, s esetlegesen a vélegény kozeli
rokonai is lehettek. A kér6é menet érkezését jelz6 Iovés, a menyasszony masik helyiségben
tartézkodasa, majd kikérése, illetve az dregasszonyoknak 6ltozott alakoskodok, csumdsok
jelenléte® az él6 emlékezet szerint mar nem volt jellemz6 a 20. szazad masodik felében
Kétyen. Az eljegyzések, formai leegyszertisodése megfigyelhetd,” az tinneplés méretét,
valamint a kicserélt jegyajandékok értékét is a csaladok anyagi helyzete befolyasolta. Egy
Kisdorogrol szarmazo, Kétyen é16 székely né eljegyzésére 1948-ban tizen mentek el, mivel
nagy volt a vélegény rokonséaga. Férjétdl kapott jegygytirtije volt a {6 jegyajandék, ennek
atadasakor verset is mondott vélegénye. Eljegyzésiik az esti 6rakban tortént és kozos étke-
zéssel zarult.?

Az 1960-as években a lanykérések - a visszaemlékezések szerint - péntek, gyakrabban
szombat este torténtek, s a gytirtiket (jegygytirt, kisér6- és pecsétgytird), ha volt ra lehe-
tésége a fiataloknak kozosen vették meg az eljegyzés el6tti héten. A lednykérésen jelen
voltak a volegény sziilei, bérmakeresztapja és keresztanyja, testvérei, valamint, ha élt, a
nagysziilé. Egyik n6i adatkozlém szerint a falu els6 vegyes hazassaga az 6vék volt, eljegy-
zésiikre és lakodalmukra is 1960-ban kertilt sor, férje felvidéki csaladbol szarmazott. A
székelyeknél ekkor még divatban volt a székelyes ing mint jegyajandék adasa, bar az ajan-
dékok eltéréek lehettek a csaladok anyagi helyzetétdl fiiggéen. A székely menyasszony
any6sanak fejkend6t adott, apésanak inget, amit a lakodalomban, az ajandékbemondas-
kor szoktak atadni. Vélegénye édesanyjatol jegyajandékba egy téli szévetkabatot kapott,
mint megjegyezte, ,Ez nem volt mashol divat, ezt 6k vették, a folvidékiek. A székelyek

2 Toth Gabor szives kozlése alapjan.

27 Van Gennep, A. 2007. 127.

2 Az archaikus matkasodast, a matkasodasi szertartas leirasat lasd: Gyorgyi E. 1963, 32
2 Gyorgyi E. 1963, 11.

30 Gyorgyi E. 1963, 32-33

st Gyorgyi E. 1963, 32.

32 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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nem adtak ennyire, valamit adtak, egy selyemkend6t vagy ilyenek, az volt legjobban divat.
Vettek egy szép nilonkendét, de nagyobbat nem adtak.”*

Mivel két egyén egyesiilésében mindig tobb kdzosség valik érintetté,* ezért a jegye-
sekre is altalanos érvényd viselkedési és tarsadalmi normak tartoztak. A bukovinai szé-
kely legény- és leanyéletének végét vetett az eljegyzés, a fiatal par az eskiivére késziilve,
utols6 mulatsagon vet részt barataikkal, kortarsaikkal. A hazasuland6 fiatal kornyezeté-
t6l, addigi életétol valo tényleges elvalast segitette az tinnepélyes leany és legénybtcstz-
tatas.® Adatkozlsim szerint Kétyen az 1960-as évektdl fokozatosan valtak elnézébbé a
parral kozosségi és viselkedési normak tekintetében. A jegyesség statuszt jelentett, mely-
rol altalaban a falu egész kozossége értesiilt a templomban valé kihirdetéskor. A sz6-
rakozést célzé tarsadalmi eseményeken, balokon, sziireti felvonuldson megengedett, s6t
egyes visszaemlékez6k szerint elvart volt a par megjelenése, azonban az érzelmek vagy
intimitas nyilvanosség el6tti kimutatasa nem volt ill6.%

Bukovinai székelyek lakodalmai Kétyen a 20. szazad masodik felében

A néprajzi szakirodalom alapjan elmondhato, hogy a bukovinai székelyek igyekeztek
megdrizni a Hadikfalvan gyakorolt hazassagkotési szokaskor sajatossagait, annak elle-
nére, hogy az jelent6s valtozasokon esett at a 20. szdzad elején. A II. vilaghabord okozta
megprobaltatasok hosszt, bizonytalan évei utan fontos volt, hogy gazdaségi és tarsadalmi
helyzetiik végre stabilla valjon. A hazassagkotés és szokaskorében torténd médosulasok-
ban - a tarsadalmi, gazdaséagi valtozasok mellett, szerepet jatszott a kozségben él6 mas
nemzetiségek kulttréja is.” Kétyen bukovinai székelyek, svabok, felvidéki magyarok éltek
egylitt huzamosabb ideig. A faluban 1954-ben 24 hazassagot kotottek, ebbdl htiszan mind-
két fél bukovinai székelynek vallotta magét, ez az arany késébb is, 50 % koriil megmaradt.

A székelyek hazassaggal kapcsolatos emlékanyaga rendkiviil gazdag és archaikus szo-
kasok 6sszességét 6rzi, koszonhetéen az egykori intenziv tarsadalmi életiiknek, elzartsa-
guknak, valamint etnikus sajatsagaikhoz val6 ragaszkodasuknak.®® A Magyarorszagra
érkezésiik utan is megorzott lakodalmi szokasaik a sajat etnikai identitdsuk szandékos
megdrzésérol tandskodnak, egyfajta kozosségi valaszt adva mas etnikumok jelenlétére,
veltik kialakult kolcsonhatasra.® A kozosség tancélete, a lakodalom vagy a keresztelé
egyre inkdbb olyan tarsadalmi megnyilatkozasokka valtak, amelyek az Osszetartozast
reprezentaltak.*’

A falun rendezett lakodalmak funkcidjat tekintve, az 1960-as évek eleje kiilonleges
fordulépontot jelentett. Sarkany Mihaly szerint a valtozas a szinjatékszert elemek csokke-

35 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
34 Van Gennep, A. 129

5 Gyorgyi E. 1963, 12.

36 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
S7 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
3 Gyorgyi E.1963. 4

39 Bakd B.2003. 167.

40 Belényesy M. 1958. 85.
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nésében, varazscselekmények kiszorulasaban és a mulatsidg formai sajatossagaban mutat-
kozik meg leginkabb. A jatékok, tréfas ugratasok kiszorultak a f6bb torténések koziil, a
mulatozas pedig evésre, ivasra, tancra és éneklésre korlatozédott.! A tovabbiakban az
1960-1980-as évek kozotti idészakban Kétyen tartott lakodalmak éltalanos, a cselekmé-
nyek szempontjabol kronologikus bemutatasat végzem el a bukovinai székely szokasok
tiikrében, szemléltetve az esetleges médosulasokat és lokalis sajatossagokat az él6 emlé-
kezet alapjan.

Vendéghivas, lakodalmi elékésziiletek

Az 20. szazad masodik felétsl kezdve a kétyi lakodalmak is - ahogyan az a falvakban
altalanossa valt - rendszerint szombati napra tevédtek. A leanykérés utan a fiatal par szii-
lei, bérmakeresztsziilei, csaladja kozosen hataroztidk meg a lakodalom id6pontjét, amelyet
nagyjabol az 1970-es évekig még kozvetlentil a templomban valé haromszori kihirdetés
utanra tettek. Volt jegyesoktatas is, de ha valami okokbdl erre mégsem volt lehet6ség, a
haromszori kihirdetésnek akkor is meg kellett torténnie.*?

A hazassagkotési szokaskor legjelentsebb tisztsége a lakodalmi gazda volt. Egyik els6
feladatat és kotelességét jelentette a személyes vendéghivas, amely az 1980-as évek végéig
meghatarozo volt a teleptilésen. A hivogatast*> Bukovindban a lakodalmi gazda a nagyvo-
fély kiséretében végezte. Az 1920-1930-as években utdbbit — mivel ezt a szerepkort ekkor
mar nem gyakoroltak - egy 8 év koriili gyermek helyettesitette.**

Fennmaradt egy Gyorgyi Erzsébet altal, 1957-ben Kétyen gyfijtott Bukovinabol szar-
maz6 vendéghivaskor elmondott szoveg is:

,Dicsértessék a Jézusnak szent neve!

Orvendiink és Istennek hdldt adunk, hogy az isten 6 szent felsége megtartotta
keqyelmiiket, tehdt kévanjuk, Isten 6 szent felségétdl, tartsa és marassza tovibbra
is. Orizze, 6talmazza, minden szomoru viltozdstél. Nembkiilonben gy mind a
keqyelmiik attyukfis, Antal Fillirné asszonyom én dltalam meghija kegyelmiikot
a fitknak - vagy lanyiknak - elsé tisztességes tétele napjdra, 1igy, mint j6vé szer-
ddra, no egy 24 ordra.”™

Egy kétyi férfi, aki évtizedig lakodalmi gazda szerepet vallalt, elmondta, hogy Kétyen
a gazda egyediil végezte a hivogatast, rendszerint egy héttel az eskiivo el6tt, vasarnap
délutan. A lakodalmat rendez6 csaladok, komaasszonyok osszeirtak szamara a vendégek
névsorat, majd kiilén papirra Gjra leirta maganak sorban, aszerint, ahogyan a faluban

4 Sarkany M. 2016. 121

42 Sajat gyujtés: Kéty, 2020.

4 Rendszerint vasarnap ebéd utan, a délutani ordkban hivogattak, a lakodalomrendezok altal Osszeirt lista alapjan
Szokasos mondokaval tértek be a csaldadokhoz, miutan a meghivott kozolte valaszat, palinkaval vagy apro sute-
ménnyel kedveskedett a gazdanak és kiséréjének. lasd: Gyorgyi E. 1963. 32

4 A nagyvofély szerepérdl bévebben lasd: Gyodrgyi E. 1963. 60.

4 Gyorgyi Erzsébet gyUjtése. MTA Néprajzi Kutatocsoport Kézirattar 221. 1957. 2.
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végig tervezett menni. El6fordult, hogy az tsszeallitott listat a pappal is egyeztették, hogy
biztosan ne maradjon ki senki, majd elkezd6dhetett az invitdlas. Ha akadtak olyanok,
akiket épp nem talalt otthon, kés6bb visszament, és ismét felkereste a haz lakéit. Ekkor
kovetkez6 mondatok hangzottak el:

Haldt adok az Istennek, hogy a mai napra folvirrasztott. Koszontom a haz urdt, s
tirndjét, elmondom jovetelem céljat. Nem mds, mint a [hazasulandok nevei] szom-
bati eskiivéjiikre szeretettel meghivja az egész csalddot!™®

A meghivottak ezutan megkoszonték a gesztust, jelezték részvételi szandékukat, majd
palinkaval, stiteménnyel kinaltdk meg a gazdat. A lakodalomba val6 meghivas székely
adatkozl6im szerint a ,tisztelet és szeretet jele volt”,*” amit nem illett visszautasitani.

A lakodalomrendezés tarsadalmi kapcsolatokat erdsité funkcidja erételjesen érezhetd
volt a vizsgalt id6szakban is, hiszen az él6 emlékezet szerint gyakran szomszédok, csala-
dok kozotti vitakat oldott meg az esktivére val6 invitélas.*®

A lakodalmi el6késziiletek rendszerint egy héttel a lakodalom el6tt kezdédtek el. A
helyiek elmondasa alapjan a segit6k - rokonok, szomszédok, csaladi ismer6sok - aktiv
részvétele dominalt egészen az 1990-es évekig.* A f6zBasszonyok éltalaban vasarnap
kezdték el a céklas torma, tésztak, illetve az aprobb sos siitemények készitését, a férfiak
pedig a helyszin elrendezésérél, nagyszamu vendégség esetén satrak beszerzésérél és
osszeallitasarol gondoskodtak. A nasznépnek szant italokért is volt egy, a rendez6 csalad
altal kivélasztott felels, a visszaemlékezbk szerint ez a feladat sokkal inkabb ,megbi-
zas, kiilonleges megtiszteltetés” volt. Az el6késziileti hét els6 napja a pihenésre szolgélt,
ekkor a segit6k sajat munkaikat, otthoni feladataikat lattak el. Rendszerint kedden és
szerdan az apré édes siitemények készitéséhez fogtak, ekozben az étkezéshez sziiksé-
ges asztalnemtit, targyakat, butorokat igyekeztek 6sszegydtjteni, hiszen még egy népes
,csaladnak sem lehetett 200 széke, pohara, villdja.”>' A végs6, a lakodalmat megel6z6
munkakra péntek hajnaltol kertilt sor. A f6zésben, siitésben segit6 asszonyok egy része
a krémes stitemények elkészitéséért felelt, az idésebbek tytkokat vagtak le a déli asz-
talra szant husleveshez. A visszaemlékezések szerint szinte minden kétyi lakodalmat
hiz6véagas el6zott meg, a meghivottak szamatodl fiiggéen akar 2-3 disznét is levagtak.
Pénteken az el6késziiletekben segédkezbk részére k6zos ebédet adtak a rendezé csaladok.
Ugyancsak ezen a napon siitotték meg a hagyomanyosként emlegetett rétest, amelynek
elkészitése specialis szakértelmet igényelt. Egyik adatkozlém elmondasa szerint a kétyi
székelyek a svaboktol tanultdk meg az elkészitését, amely az 1960-as évektol kezdve beke-
riilt a lakodalmi mentisorba.*

4 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
47 Sajat gyujtés: Kéty, 2020.
48 Sajat gyujtés: Kéty, 2020.
4 Eztaz 1992-ben a faluban tartott egyik utolso nagyobb szabasu lakodalom is példazta. Sajat gydjtés: Keéty, 2018.
%0 Sajat gyujtés: Kéty, 2020.
5L Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
%2 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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A lakodalom menete

Szombaton kora reggel a segiték a lakodalmas haznal gytltek ossze. Kozosen
elfogyasztottak a reggelit, majd befejezték az el6késziileti munkakat. Délel6tt megér-
keztek a nyoszolyélanyok, majd a templomi szertartast megel6z6en a vélegény diszes
menettel indult a menyasszony kikérésére. Az egykori kétyi lakodalmas gazda szerint a
kikérés az elmondott biicsti érzelmessége miatt, szinte mindig kiemelt szerepet kapott a
lakodalmak cselekménysorozatdban.® Ezt kovet6en a gazda felkérte a nasznépet, hogy
a menyasszony utan sorakozzanak fol, és kisérjék el 6t a templomba. Amennyiben volt
kikérés, a teljes nasznép egytitt haladt a falun keresztiil a templomig. Ha két menetet alko-
tott az tinnepl6 vendégség, az ifja par a templom el6tt taldlkozott. El6] haladt a vélegény
a nyoszolyélannyal, majd 6t kovette a menyasszony, aki egy rokon, esetleg kozeli baratba
karolt. Az egyhazi szertartas rendszerint délel6tt vagy délben volt, és mindig abban a
faluban, ahonnan a menyasszony szarmazott.

T W I et e

1. kép
Lakodalmi menet, 1950-es évek (Fotd: Egeté Melinda, Wosinsky Mor Megyei Muzeum F 2780)

A templombodl kilépve szolt a zene, a friss hazasoknak sz6l6 kiilon gratulacio - a falubeliek
szerint - az 1960-70-es években még nem volt divat. Az ,utelkotés” szokdsa megmaradt
egészen az 1970-es évekig, amely eredetileg a falubeli legények ellenallasat fejezte ki a mas
falubol érkezé udvarlokkal szemben, és ez az ellendllas a menyasszony és a hozomanya
falubél valo kivitelekor is megnyilvanult.>* Mig a bukovinai lakodalmakban az ttelkétés a
menyasszony megvamolasan tul, akar verekedésbe is torkollhatott, addig a visszaemléke-

55 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
%4 Gyorgyi E. 1963 10
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zések szerint a Kéty és a szomszédos falvak kozti ttelkotés sokkal inkabb jelképes, hagyo-
many6rzés céljabol gyakorlott cselekedet volt. Egy adatkozl6 szerint az 1960-as években a
falub6l Zombara vitt menyasszonyért némi pénzzel és egy liter palinkaval fizetett, a falu
elhagyasakor tudatosan késziiltek a varhato ttelkotésre.™

A templomtél a lakodalmas hazhoz indulé menetben el6l vonult a gazda és a hazaspar.
Amennyiben a két fél kiilon tartotta a lakodalmat, rendszerint a falu kézpontjaig vonult
egylitt a nasznép, és ott elvaltak. A menyasszonyos és vélegényes haznal egyszerre tartott
lakodalmat székely szokasnak tartottak, szamos példa volt erre még az 1950-60-as évek-
ben is. Az egy haznél rendezett, kozos tinneplést indokolhatta a gazdasagi kényszer, vagy
valamelyik hazasuland6 fél meghivott rokonsaganak csekély szama. A kiilén hazaknal
val6 tinneplés egy masik formdjara is van példa. 1988-ban egy par - a szokast szem el6tt
tartva -, két egymast koveté szombaton tartotta meg lakodalmat Kétyen, illetve Pakson.%®

Kétyen a templomi szertartas utdn a vélegényes hazhoz ment a menyasszony, és az
udvarban a par palinkat ivott. Az tires poharat a vélegénynek &t kellett dobnia a tetén, és
ha ez sikertilt, tgy tartottak, sikeres és hosszu ideig tart6 hazassag lesz. A gazda segéd-
kezett a ndsznép ,déli asztal”’-hoz val6 invitaldsaban, ahol egymas mellett foglalt helyet a
vélegény és a menyasszony, utobbit gyakran a sarokra tiltették, hogy ne lehessen ellopni.
Mellettiik altalaban kozvetleniil a keresztsziilok, bérmakeresztsziilok iiltek. Az adatkoz-
I6k altal felidézett, és az 1960-as években megtartott lakodalmakban ritkan el6fordult,
hogy a sziil6k nem vettek részt a templomi szertartdson. Mivel segédkeztek az el6készii-
letekben, az az ebédnél is inkabb a munkabdl vették ki a résziiket.

A menyasszony kdzponti helyen {ilt, a visszaemlékezo6k szerint ide volt feltéve a szé-
kely festékes,” azonban ennek kihelyezése mér nem volt jellemz6 a vizsgalt id6szakban,
csak ha a csalad rendelkezett ilyen sz6ttessel.”®® A lakodalmi ebéd rendszerint a tytakhas-
levessel kezd6dott, amelybdl az els6 télat verses koszontével vitte be a gazda, és a meny-
asszony elé tette. A leves utan f6tt has kovetkezett céklas torméval. Adatkozl6im szerint a
lakodalmi menti lényeges fogasa volt a székely toltott kdposzta. Az ebéd felszolgalasaban
altaldban a vendégség szamatol fliggéen harom vagy négy segito vett részt. A helyi szé-
kely lakodalmakban is jellemzéek voltak a kiilonboz6 ételek behozatalakor, a gazda altal
elmondott koszonték. A hazakndl, majd kés6bb a kozség kulttirhazaban tartott eskiivok
hangulatat a lakodalmas személyek adtak meg, és a zenekar. A Gyorgyi Erzsébet altal
kutatott archaikus bukovinai hdzassagkotési szokaskor 1ényeges pontja volt a menyasz-
szony és hozomanyanak elhozatala, amely szintén diszes menetet jelentett, és a lakodalom
napjanak lényeges ebéd utani eseménye volt. Kétyen azonban, mivel a menyasszony a
volegényes hazhoz ment, a hozomanyéat nem szombaton, hanem pénteken vitték el, és
altaldban nem ragaszkodtak a diszes menethez.

Bukovindban rendszerint az éjféli asztal vagy nagy asztal jelentette a lakodalom f6ét-
kezését. Egyik adatkozlém visszaemlékezése szerint, f6leg az 1970-es években a délutani

Sajat gyUjtés: Kety, 2018.
Sajat gyujtes: Kety, 2020.
A festékesnek az uj par felett kellett lennie. Magyarorszagra valo attelepuldsuk utan a féhely attevodott a sarokbol
a kozépre, s ekkor a festékest is ide szegezték. lasd: Gyorgyi E. 1963. 69
%8 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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mulatozast kovetden kora este gyakran még sor kertilt egy tgynevezett talpaléra is, mely
soran az ebédrél megmaradt f6tt hast, fasirtot, savanytsagot szolgéltak fel.

Az éjféli foétkezéshez kozeledve, a nasznép sszegytilt, elcsendesedett, a gazda pedig
a kozeled6 ajandékbemondaésra késziilt. Kétyen egészen az 1980-as években még jel-
lemz6 volt az a szokas, hogy a lakodalmi gazda hangos széval ismertette az ajandékba
szant pénzosszeget vagy ajandéktargyat. A bukovinai székelyeknél szokéasban volt, hogy
az anyagi terhek csokkentése érdekében pénzt adtak a sziiloknek és az ifja parnak is
kilon-kiilon. Adatkozl6im szerint az 1940-50-es években a gazdasagi nehézségek miatt
csekélyebb volt a lakodalmi ajandék értéke: ,szegénység volt... eleinte az evSeszkozoket
is mi szedtiik ssze... 51-52-53-ban is még ajandékba egy tanyért meg egy kanalat adtak,
nem volt pénz, fizet6eszkoz és a 40-es években is ugyan ugy volt.”>

A falusi lakodalmak bevétele az 1960-as évektdl kezd6déen latvanyosan néni kezdett,
a pénz mellett a vendégek - foként a rokonok - egyre gyakrabban tartés fogyasztasi
cikket adtak az ifju parak.®°’A kétyi lakodalmi ajandékozasi szokdasardl is megallapithato,
hogy az 1960-as években az egyre névekvé pénzadomany mellett divatba jott étkészletet,
agynemdit, paplant és parnat is adni, a legnagyobb értéki ajandékokat altalaban a bérma-
keresztszilok vették a parnak.

A f6étkezést jelentette az éjféli asztal, ekkor disznétorost, hurkat, kolbaszt, stilt hast,
valamint a kocsonyat is felszolgaltak, gyakran marhaporkoltet is talaltak. A kiilon tartott
lakodalom esetén éjfél el6tt énekszoval és kontyoléruhaval érkezett meg a kontyol6i
menet a menyasszony sziileivel, bérmakeresztsziileivel, nérokonival, ekkor ajandékot
hoztak az 6romsziilsknek, az ,apatarsnak” és ,anyatarsnak”. Az 1970-es évekig jel-
lemz6 volt, hogy a kontyolok palinkat, bort, tytkot, kend6t adtak at.** Maga a szokas egy
elkiilonitett helyiségben tértént, azon csak az azt elvégzé ndk lehettek jelen. A Gyorgyi
Erzsébet éltal leirt bekontyolasnél lényegesnek szamitott, hogy a kontyol6 szerencsés, jo
életti asszony legyen, és miutan lebontottak a menyasszony bokrétait, és kontyat ajbol fel-
rakta, a fékotdre kopdosott, foldhoz verte, s csak ezutan helyezte az ara fejére.® Gyjtésem
soran adatkozléim errdl az archaikus kontyolasrol csak keveset tudtak, és csak idésebb,
Bukovindban sziiletett rokonaikt6l hallottak réla. Az 1950-es években hazassagot koto
adatkozl6im szerint, a kontyol6 alkalmaval a jegyajandékként kapott, vagy a bérmake-
resztsziil6k altal adott kend6t tették a menyasszony fejére. Az id6 elérehaladtaval azon-
ban ez is leegyszertisodétt, sok esetben elmaradt az archaikus értelemben vett kontyolas,
helyét az altalanossa valé6 menyecskeruha felvétele vette at.

Az archaikus bukovinai székely lakodalomban ezt kivette a kivdlasztds nevi tréfas
jaték, amely sordn a menyasszonyt és néhany néi hozzatartozot vagy vendéget letiltettek,
és pokroccal letakartak. A volegénynek igy kellett kivalasztania a menyasszonyat, és ha
sikertilt, tdnccal zarult, tovabb folyt a mulatozas. Kétyen ismerték az emlitett szokast,

%9 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.

80 Sarkany M. 2016. 123.

5 Az archaikus lakodalmi szokaskor szerint fontos volt az ekkor vitt palinka és toltott tyuk a lakodalmi étkezések
szempontjabol, hiszen ezek elsédleges célja nem a nasznép jollakatasa volt, hanem jelképes szandék huzodott
mogottuk. Az ekkor atadott palinkara a ,kontyolopalinka” elnevezést hasznaltak. Errél bdvebben lasd: Gyorgyi E.
1963.76.

62 Gyorgyi E. 1964. 44,
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azonban a visszaemlékez6k szerint ez a jaték itt mar nem volt jellemz6. Tébben meg-
emlitették a csumdzds szokasat, amely Gyorgyi Erzsébet szerint eredetileg a matkasodas
alakoskodoit jelentette, akik cregasszonyoknak 6ltozve, arcukat korommal kikenve, bedl-
tozve jelentek meg a lakodalomban.®® A csumdsok eseményen betoltott funkcidja ugyan-
csak a szorakoztatas volt, azonban megjelenésiiket akkorra idézitették, ,mikor a ndsznép
dlmosodott”, vagy az ajandékok bemondasara kertilt sor. Gyakran akkor is felsltoztek, ami-
kor az éjféli asztalt kezdték el6késziteni, tancba hivtdk az embereket, a jokedv fenntarta-
saért feleltek.®* A lokéalis emlékezet szerint, a faluban tartott lakodalmak altalaban nem
fejez6dtek be a hajnali 6rak el6tt, és a kozelmaltig jellemzévé valt a kozeli hozzatartozok-

kal, rokonokkal valé6 masnapi kozos étkezés.

48 o6ras lakodalom Kétyen

A bukovinai székely hazassagkotési szokaskorben tobbféle valtozat® kiilonboztethet6
meg, melyek eltérést mutatnak a cselekmények gazdagsaga, id6belisége, tisztségviselok
szama és a felhasznalt targyi, materialis kellékek mennyiségi és minéségi szempontjabol.c

A 48 ords, vagy egész székely lakodalom a szaktudomény szerint a legrégibb és leg-
teljesebb forma, amelyet Bukovinaban a jobb moéddak altalanosan gyakoroltak. A 20.
szazadban a gazdasagi és tarsadalmi valtozasok, a birtokelaprézédas, valamint az I. vilag-
habora miatt ritkdbban kertilt ra sor.#” A két vildghaboru kozott csak a legnagyobb gazdak
engedhették meg maguknak ezt a valtozatot.*

A lokalis emlékezetben kiemelt helyet foglal el az 1957-ben, Kétyen megtartott 48 ords
lakodalom, hiszen a hazassagkotési szokaskor e valtozata a 20. szazad kozepétdl egyre
ritkdbb volt a teleptilésen. Dolgozatom zarasaként a témaval foglalkozé néprajzi szakiro-
dalom és a helyiekkel, f6ként az egykori menyasszonnyal készitett interjik alapjan, a tor-
ténések szempontjabol kronologikusan végzem el a lakodalom lefrasat, szem el6tt tartva
annak formaisagat, esetleges modosulasait.

Az 1957-es kétyi lakodalom bemutatasa el6tt a f6bb cselekményelemek mentén sze-
retném ismertetni a Gyorgyi Erzsébet kutatdsa nyoman rekonstruélhaté teljes lakoda-
lom felépitését,® amely a kovetkez6képpen alakult: Bukovinaban az eseményt megel6z6

55 Gyorgyi E. 1964. 65-66.

54 Sajat gyujtés: Kéty, 2020.

5 Gyorgyi Erzsébet kutatasai nyoman megallapithatd, hogy a lakodalom harom valtozatban jatszodhatott le, melyek
a kovetkezok lehettek: 1. egész-,48 oras, két napos lakodalom, 2. fél-, 24 oras lakodalom, 3. hazassagkotés lako-
dalom nélkul. Foként a hazasulando ifjak szulei valaszthattak a valtozatok kozul, dontésuket anyagi és tarsadalmi
helyzetUk, sajat elképzeléseik, egyeb tényezdk befolyasolhattak. lasd: Gyorgyi E. 1963. 76.

5 Gyorgyi E. 1963.76.

57 Gyorgyi E. 1963. uo.

%8 Gyorgyi E. 1963. 24.

59 Gyorgyi Erzsébet kiegészitése szerint az itt pontokba szedett cselekménysorozatnak ismert egy régiesebb, idében
széthuzottabb és logikusabb sorrendet kovetd valtozata, amelyet sajat gyujtésébdl, foként istensegitsi adatokbol,
19. szazadi leirasbol rekonstrualt. Az itt ismertetett 48 oras lakodalom menetétdl annyiban tér el az archaikus
valtozat, hogy a matkasodas a lakodalom eldestéjén zajlott, és ilyenkor egy eskuvoére vald felkérést iktattak be a
lakodalom déleléttjén. A kontyoldk menete pedig csak a lakodalom masodik napjan vonult fel, a tényleges kon-
tyolast is ekkor végeztek el. lasd: Gyorgyi E. 1963 29.
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este siratéeste volt, masnap reggel pedig mar hét éra koriil elkezdédhetett a vendégség
fogadéasa. A délel6tt folyaman érkeztek meg a nyoszolyolanyok ajandékaikkal, és tiz 6ra
magassagaban kezdédott a matkasodas, majd bucstiztatas. Rendszerint délben tartottak
meg a templomi eskiivét, ezt kivette a tdnc és a perecnyerés. A szertartasrol vald visz-
szaérkezés utan, koradélutan volt az ebéd, ezutan pedig a menyasszonyvitel-befogadas.
Lehetéleg sotétedés el6tt meg kellett érkeznie a kontyol6i ajandékvivé menetnek a volegé-
nyes hazhoz. A cselekménysorozat szempontjabél hangstlyos volt az éjfél, hiszen ekkor
tartottdk az ajandékgydjtést, majd a f6étkezést. Szorosan ezt kovette vagy megel6zte a
bekontyolas-kivalasztas-avatés egytittese, amely utan megtorténhetett az elhalas. Masnap
reggel elkezd6dott a vendégek 6sszegytijtése, kozvetlentil utana kozos reggeli elfogyasz-
tasa kovetkezett. Megtortént az Gj asszony egyhazi beavatasa, délel6tt 10 6ra kortiil pedig
a lakodalmi kalacs meghordozasa. Délben még egy étkezésre kertilt sor, végiil este vagy
masnap reggel lakodalomzaré vendégkiildéssel zarult az esemény.”

Az 1957-ben Kétyen megtartott 48 ords lakodalomra a vendéghivas - ahogyan az
archaikus valtozatban is - egy héttel az esemény el6tt tortént. Ennek eléestéjén az archa-
ikus sirat6 helyett péntek este egy diszes szekér és menet érkezett a lanyos hazhoz, hogy
elhozza a menyasszony hozoményat. A menyasszony visszaemlékezése szerint a kapott
textiliak leghangstlyosabb részei a szekérre feltett himes parnak, pilipirndk voltak. A
hozomanyvitelkor az emberek kialltak az ttra, és nézték az tinnepi, énekszoéval halado
menetet. Ugyanekkor diszitették fel a két lakodalmas hazat zold koszortkkal. Szombaton
kora reggel a menyasszonyos hazhoz érkezett az ara bérmakeresztanyja, kozeli néro-
konai, valamint a szomszédok, és a felsltoztetésében segédkeztek. A matkasodas és a
menyasszony elbtcstiztatasa elmaradt, mert el6zetes megegyezés alapjan, a déli templomi
szertartasra a két hazasulando fél vendégsége kiilon naszmenetben indult el, és a temp-
lomnal talalkoztak.

1957-ben a perecnyerés is elmaradt. A Gyorgyi Erzsébet éltal vizsgalt bukovinai székely
hazassagkotési szokaskor egyik archaikus cselekménye volt a perecnyerés, amely soran a
templombodl kiéré véfélyek feldiszitett lovukkal versenyezve véagtattak el a menyasszo-
nyos hazig, ahova lovastél mentek be, és pereccel vartak Sket. A kétyi adatkozlok ismerik
ezt a szokast, de elmondasuk alapjan a Bukovinabdl val6 eljovetelitk 6ta nem gyakoroltak.
Mivel a bemutatott lakodalom menyasszonya - kétyi szokds szerint - a templomi szer-
tartas utan rogton a vélegényes hazhoz ment, a déli asztalt a par egyditt tilte, elmaradt az
étkezés utan kozvetlentil tartott és idébeliségében is jelentés menyasszonyvitel-befogadas.

Ezen a lakodalmon mintegy 250 személy vett részt, két haznal tartottdk meg az
étkezést és zenészeket is biztositottak. A lednyos haztol az esti érakban kontyolémenet
érkezett a nasztarsak, apatdrs, anyatdrs, valamint a bérmakeresztanya, nérokonok szemé-
lyében. A menyasszony édesanyja székelyes, szedéses inget adott a vélegénynek és sziilei-
nek is, ez volt a jelképes naszajandék. Ezutan kertilt sor a kontyoldsra, amely az archaikus
bukovinai lakodalomhoz képest formailag egyszertisodott, a kend6 felrakasat, valamint a
menyecskeruhdaba val6 atoltozést jelentette. Ezt kovette az éjféli f6étkezés, amelyen kocso-

70 Gyorgyi E. 1963, 29.
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nyat szolgaltak fel, s ekkor még a déli asztalrél maradt hiisokat, f6tt és siilt hust is felki-
naltdk a vendégségnek.

Az 1957-as kétyi lakodalom a hajnali 6rakig tartott, majd a vendégség hazament atol-
tozni, mosakodni és egy keveset aludni, de a zenészek maradtak. A visszaemlékez6k
szerint gyakran az egy napos lakodalmakban sem lehetett sokat pihenni, hiszen masnap,
vasarnap délel6tt keriilt sor az 4j asszony egyhazi beavatasara.”

A 48 6ris lakodalom egyik leglatvanyosabb és egyben zar6 eleme volt a nasztarskalacs
és annak meghordozéasa, majd szétosztasa. Sebestyén Adam munkéjdban az egy napos
és a 48 oras lakodalom kiilonbségét harom - a cselekménysorozat szempontjabol jelen-
tés - elemben lattatja, melyek a kovetkezok: vendégek masnap reggeli visszavivése, a
perecnyerés szokésa, valamint a nasztarskalacs elkészitése és tinnepélyes meghordozasa,
szétosztasa.”

Az 1957-es kétyi lakodalom archaikusséga utébbi ponton mutatkozik meg legjobban,
adatkozl6im szinte kivétel nélkiil fel tudtdk idézni, hogy az eseményen mennyire latva-
nyos és hangsulyos volt az elkészitett nasztarskalacs. Az 1950-es évek masodik felében
még biztosan stitéttek ilyen stiteményt a faluban, ezt adatkozl6imen til a telepiilésen 1958-
ban gydjtott fényképek is alatamasztjak. Gyorgyi Erzsébet 1963-ban megjelent tsszegz6
munkajaban emlitést tesz a falurdl s a kalacs jelent6ségérol: ,eléfordulasa ebben az évsza-
zadban mind-mind ritkabb lett, ambar tudunk réla, hogy egyik utolsé példanyat a kozel-
mult években megsiitstték a Tolna megyei Kétyen.””?

2. kép
Lakodalmasok, kézépen a kalacs, 1958 (Foto: Egeté Melinda, Wosinsky Mor Megyei Muzeum F 2781)

7 Sajat gyujtés: Kéty, 2020.
72 Sebestyén A. 2009. 318-319.
73 Gyorgyi E. 1963.75
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A Kkalécs alapjat egy 1-2-10 kg sulya rozskenyér képezte, amely kelesztetlen tésztdbol
késziilt, alakja kerek, vagy sarkain lekerekitett téglalap alakd volt. Szilardnak kellett
lennie, hiszen vesszdket, agakat szurkaltak bele, s ezek salyat meg kellett tartania. Egy
ag kozépre kertilt, a tobbit koros-kortil helyezték el, melyek hossza 50-70 cm lehetett,
szamuk az alapnagysaghoz viszonyitva valtozé volt. A kalacs feldiszitése zsirban siilt
pankokkal tortént, az dgak végeire apré édes stiteményeket, mézes pogacsakat is helyez-
tek. Hasznélhattak hozza aranyozott diot, fligét, aszalt szilvat is, gyakran pattogatott
kukoricat ftiztek cérnara, azzal keritették korbe. A kaldcsot vagy az alap elkésziilte utan
szegezték fel , deszkacskara”, vagy mar elkésziilt dllapotaban tették egy kis specialis all-
vanyra, hogy cipel6je a fején tudja hordozni. Felrakasa és megsiitése kiilonleges hozzaér-
tést kovetelt, Bukovinaban csak néhanyan értettek hozza minden kozségben.” Sebestyén
Adam leirasa szerint az iires kozoket mézes palinkaval toltotték ki, a gyiimélesskon kiviil
mézeskaldccsal és szdszfti koszoruval, viragokkal diszitették, salya pedig akar az 50-60
kilogrammot is elérhette.” Gyorgyi Erzsébet szerint a nasztarskaldcs még akkor is hatal-
mas siiteménynek szamitott, ha tekintetbe vessziik, hogy az adatkozlsk visszaemlékezé-
stikben hajlamosak nagyitani a kalacs méreteit illet6en.”

Az 1957-ben lakodalmi célra megsiit6tt kaldcs alapjaul hasonléan egy nagyobb kelesz-
tetlen tésztabol készitett rozskenyér szolgalt, a falubeliek szerint ennek silya 5 és 10 kg
kozott mozgott, bar volt, aki kissé nagyobb szamra emlékszik: ,t6bb, mint 10 kg volt. 5-en
feliil volt, joval. Nem is a stily volt ottan, inkibb terjedelmes volt.”””

A diszitésében megjelentek a zsirban siitott fankok, valamint a gytimélesok (narancs,
alma, fuge) is: ,hdt minden volt rajta. Olyan fanko, csak az a hosszikas, abbdl a tésztabol
volt, akkor fiigével, egy sor korbe, mindenhol, akkor narancs, gytimoélesok, nagyon szép
volt kiilonben, de nagyon nehéz.””®

Bar pontosan nem lehet megallapitani a salyat, tobben megjegyezték, hogy cipel&jé-
nek komoly kihivast jelentett a kalacs fejen valo elvitele. Altaldban a legerdsebb férfinek
jutott ez a megtisztel6 feladat, s ,kotelessége volt” a kalacs megtancoltatasa is.”” Erre a
lakodalom formaisagat erdsité tancra nem sikeriilt adatot gytjtenem, azonban az egyik
adatkozlém férje tobbszor is vitt nasztarskalacsot, erre igy emlékezett vissza:

A ndsztirskaldcsot Kétyen senki se tudta elvinni, csak a férjem a fején. Az eqy
nagyon nehéz, ilyen fotelen, nem kelt tésztabol csindljak, csak vizzel meggyiirjik
[...] Olyan nehéz, igy meg kell tartani, igy deszkdn. [...] Nagyon nehéz volt, meg
se tudtam emelni. Nem tudta senki elvinni. EQy ember ajanlkozott, az is szép derék
volt s vagy négyet Iépett, s azt mondja, vedd el L., mert mindjart elejtem, olyan
nehéz volt™

7 Gyorgyi E. 1963. 74.

75 Sebestyén A. 2009. 319.
7% Gyorgyi E. 1963.75

77 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
Sajat gyUjtés: Keéty, 2018.
79 Belényesi M. 1958. 61.

80 Sajat gyujtés: Kéty, 2018.
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A régi bukovinai székely 48 oris lakodalomban a kaldcs meghordoztatasa volt az utolsé
szertartasos felvonulds, amelyen részt vett az Gj asszonyon és emberen kiviil a vélegényes
haz nasznépének nagy része, de az 6romsziilok nem. A kalacs elkészitését és a vele jaro
koltségeket a nasznagy és nasztars vallaltak. A kaldcsért indulé diszes menet ezért a
hazukhoz ment, s tinnepélyesen, imadsaggal egybekétve kivitték azt. Rendszerint egy
nagyon erds ember feladata volt a siitemény fejen valo elvitele, ha elfaradt a cipeld, fel-
véltottak. Az utca ekkor tele volt néppel, alakoskoddk is felbukkanhattak itt, zenészek
kisérték a menetet, amely a falut megkertilte. A lakodalmas hazhoz megérkezve a kalacs
,bemondasa” a gazda feladata volt, majd szétosztottak a nasznép kozott, vihettek haza
olyanoknak is, akik nem vettek részt a lakodalmon.®

Az 1957-es kétyi két napos lakodalom nésztars kalacsanak esztétikai funkcidja, szer-
tartasos meghordozasa a szokaskorben megmaradt, azonban a hozza kapcsolédé cselek-
ménysorozatban médosulasok figyelhetéek meg. Masodik nap reggel, mikor a vendégek
egy rovid hazatér6 utan visszajottek, menetben vonultak el a falu végéig. A volegény bér-
makeresztanyja és néhany segité nérokon készitette el a kalacsot, viselte annak anyagi ter-
hét, ezért az 6 hazatdl ,kérték ki”. A visszaemlékezok koziil tébben kiemelték, mennyire
esztétikus latvanyt nydjtott, ,,olyan volt, mint egy sz6l6kosar.”® A siiteményt ugyantgy a
lakodalmi vendégeknek, illetve az utcan nézel6dék kozt osztottak el és ennél a mozzanat-
nal jelent8s szerepe volt a gazdanak. A kalacs megbontasanal egykor elmondott koszont6t
nem Grizte meg a lokalis emlékezet.
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Partnerwahl, Verlobung, Hochzeit — Hochzeitsbrauche der
Bukowina-Szekler in Kéty, Komitat Tolna

Nach dem Zweiten Weltkrieg besassen die hier eingewanderten Bukowina-Szekler eine
reiche und archaische Tradition, insbesondere die Brauche der EheschliefSung betreffend.
Die soziale Institution der Ehe bildet wohl den bedeutendsten Wendepunkt des mensch-
lichen Lebens. Der Rahmen dafiir - angefangen vom Kennenlernen bis hin zu Hochzeit
und Familiengriindung - wird von traditionellen Brauchen abgesteckt. Ziel meiner Arbeit
ist es, die Verdnderungen zu prasentieren, die sich in den Heiratsbrauchen der seit 1945
hier lebenden Bukowina-Szekler bis in die zweite Hélfte des 20 Jahrhunderts abzeichnen,
dokumentiert anhand von Belegen sowie aus Schilderungen der hiesigen Bewohner. Zum
Abschluss meiner Arbeit stelle ich eine 48-stiindige Hochzeit vor, die 1957 in Kéty stattge-
funden hatte, mit vielen dazugehoérigen Erinnerungsstiicken von damaligen Teilnehmern.

Guzoran Gergely és csaladja. Raddc, 1930 korul (Bukovinai Székelyek Orszdgos Szdvetsége tulajdona,
atado: Csibi Vilmosné Csiki Erzsébet)
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Csibi Krisztina

L Ahitat, csend, harangok délidei szava. A szél hatdan joféle illatok lebegnek, siilt
hils, fasirt, hisleves, frissen siilt kaldcs. Tanyérzorgés, kandlcsérgés. Unnepi ids,
az elengedettség, a békesség nyuilfarknyi ordja ez — vasdarnapi ebédjét kolti a falu.
[...] Az tinnepi éteksort tudom: hiisleves metélt tésztdval, fott hiis, porkolt rizzsel
vagy krumplival, kelt tészta dios, makos, lekviros kaldcs képében. Ez van. A vasdr-
napi »menii« konokul tartja magat, konyhdinkba s belénk gyokerezve, mondhatni,
vdltozatlan. Az eltérés, a kivétel ritka, sora is alig érdemes.

Kéty dldott vidék. Az utcakat jarva keritéseken dt kemlelédtem, kutatva a kertek és
a gazdasagi udvarok vilagat. Hogy tudniillik milyen a hdtorszdg, amibél siitéshez,
fozéshez meriteni lehet. Baromfiaktol népes udvarok, diis kertek, magasba nyiilo
Qytimolesfik.”

A falurdl kozel hasz évvel ezel6tt sziiletett leirds ma is megallna a helyét, és nem csupan
Kétyen, de a tobbi Volgységben meghtiz6doé kistelepiilés barmelyike ma is a békesség és
a véltozatlansag benyomdsat kelti. Azonban itt is, ahogy a kornyezé falvakban, a masodik
vilaghabora gyokeres valtozasokat hozott.

Németek, bukovinai székelyek, felvidéki magyarok kényszertiltek egymas helyében
vagy egymassal lakni, rengeteg tragédiat hordozva magukkal. A kényszerd egyiitt-
élés soran tobb szaz éve felhalmozott tudasuk, munkamoédszereik, szokasaik hatottak
egymasra. Interjialanyaim elbeszélései révén arrél szeretnék képet kapni, hogy a maso-
dik vilaghdbort utani idészakban a kétyi székelyek étkezési szokdsaiban milyen valto-
zéasokat hozott az egyiittélés. Ha hozott, milyen mértékben vették at mas etnikumok, az
6slakos magyarsag, vagy a németek, esetleg a habort utan érkezé felvidéki magyarok
ételkészitési eljarasait, eszkozeit, elnevezéseket, esetleg étrendjét. Melyek azok a tradiciok,
ételek, amelyekhez erésen ragaszkodnak napjainkban is, vagy amelyek az egyes népcso-
port jellemzsjévé valtak?

Az étkezés az egyik legjellemzébb, egyben legintimebb sajatossaga az etnikai kozos-
ségeknek. Az egymastol eltérd ételkészitési eljarasok, étkezési szokésok, a felhasznalt
nyersanyagok egy jol megragadhato tertilete volt az elkiilontilésnek, az etnikumok kozotti
kiilonbségek kifejezésének. A taplalkozas, f6ként a nyilvanossagnak szant tinnepi ételek
sora, altaldban a csalad életének reprezentacioja is. A habort utani gazdasagi nehézségek,
az elszegényedés, a nyersanyaghidny magéval hozta, hogy a csaladok még inkdbb befelé
fordultak, még kevésbé osztottdk meg az idegenekkel, hogy mi kertil az asztalukra. A
korabbi taplalkozasi szokasaiknak csupan az adott lehet6ségek kozé szoritott valtozatat

B Varga S. J. 1994, 24.
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tudtak fenntartani. ,Az 6regek még mindig jobb iztinek érzik, amit ott ettek, a fiatalab-
bak azonban, ha tudnak is valamit az ottani étkezésrdl, nem szivesen beszélnek rola.
Szegényesnek érzik, félnek attdl, hogy nevetségessé valnak.”

A koznapi és tinnepi étkezések, a kiilonbdz6 gazdasagi munkdk, események, a csaladi
és egyhazi tinnepek alkalmaval késziilt ételek, igazodtak a sajat haztartasukban rendel-
kezésre all6 alapanyagokhoz, ahhoz, amit meg tudtak termelni sajat maguk szamara. A
korabban mindennap fogyasztott termékek ideiglenesen, vagy akar teljesen kiszorultak a
hasznalatbdl, id6szakosan mas ételekkel helyettesitették 6ket, vagy tjitasok terjedtek el az
elkészitéstikben. Bar egy telepiilésen beliil a rendelkezésre éllé alapanyagok nem mutat-
tak nagy valtozatossagot, a székelyek taplalkozasaban fennmaradtak csak a csoportra
jellemzé specifikus ételek, egyes jellegzetes, tajnyelvi elnevezések, az tinnepi ételsorok,
fogasok rendje, a sajatos elkészitési modok.

Gytjtéseimet 2018 és 2020 kozott végeztem Kétyen. Az itt é16 németek és felvidéki
magyarok konyhajara vonatkozoélag csupan kevés adatot taldltam mar, melyek féként a
székelyekkel valo egyiittélés soran, az 6 étkezésiikre vonatkoz6 emlékekkel kapcsolatban
kertiltek el6. Ezért a tovabbiakban Kéty étkezési szokasainak alakulaséra leginkabb hatas-
sal 1év6 bukovinai székely taplalkozaskultara bemutatasat ttiztem ki célul.

A teleptilés lakossaganak legnagyobb részét a székelyek alkotjak. A helyi németek
a nyersanyag feldolgozas, a tartdsitas és az onellaté gazdalkodas fejlettebb fokan alltak,
a masodik vilaghdbord utani inséges id6szak, a székelyek hagyomanyokhoz valé erds
ragaszkodasa,’mas tényezdkkel egyiitt eredményezhette azt, hogy tradicionalis étkezési
szokasaik sokaig fennmaradtak. De ehhez nyilvanvaléan hozzajarult az is, hogy 1945 utan
az idegen kornyezetben kevés megmaradt targyi javaik felértékel6dtek, csakiugy, mint
gazdag szellemi 6rokségiik, szokasaik, korabbi ételkészitési eljarasaik, tinnepi és hétkoz-
napi étrendjiik jellegzetes ételei.

Egy kozosség etnikai identitasa olyankor mutatkozik meg legerételjesebben, amikor
veszélyben érzik addigi normaikat, vagy kolcsénhatéasba, osszetitkozésbe kertilnek mas
etnikumokkal.* Hangstlyossa valnak azok a kulturalis kiilonbségek, amelyekkel sajat
kiilonallésagukat, hataraikat jelzik.’

Az etnikai tudat mego6rzésében a hagyomanyos ételek fontos szerepet jatszanak, az
ételkészitésre val6 emlékezés a hagyomanyok kialakitasaban és megszilardulasaban alap-
vet6 jelentéség . Adatkozl6im mindegyike fontosnak tartotta kihangstlyozni, hogy a szé-
kelyes ételeket a mai napig f6zik, és hogy gyermekeik, unokaik is szivesen fogyasztjak,
az elkészités modjat is igyekeznek elsajatitani. Egyik adatkozlém hozzéftizte, hogy fia
nagyon szereti ezeket az ételeket és kiteszi a székely zaszlot is a hazaban. Ezzel a hagyo-
manyos ételeket mintegy az etnikai identitas jelképei kozé sorolta.

2 F. Véaroczi Zs. Janus Pannonius Muzeum Néprajzi Adattar (Tovabbiakban: JPM NA) 436-80/1. 1.

3 Belényesy Marta a bukovinai székelyek hagyomanyokhoz valo erds ragaszkodasat, a konzervativizmusra vald haj-
landdsagat irja le elsdként szembetlind jelenségnek. Belényesy M., 1958. 11.Dégh Linda a kultura viszonylagos
elmaradottsagat és a hagyomanyok dpolasat emeli ki, amellett, hogy a népcsoport tagjai buszkék egykori szabad
szekely eredetlkre, hogy egy kivaltsagos katonanép leszarmazottai. Dégh L., 1962. 39.

4 Bako B. 2003. 167.

° Barth F. 1996.

6 TuriK-Turi F. 2008.109., 121., 123
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A bukovinai székelyek taplalkozasarol F. Varoczi Zsuzsanna - az 1958 és 1961 kozotti
gytjtései alapjan késziilt kéziratdban - tobb olyan részletre, ételfajtara hivta fel a figyelmet,
melyeknek székelyfoldi, erdélyi eredete, elterjedése kimutathat6. Az altaluk hasznalt nyilt
tizhely az egyik legrégebbi székely tiizel6berendezés,” az olajiitésnek a modjat szintén
Erdélybél hozhattak magukkal.® A 17. szdzadban az egész magyar nyelvteriileten elsésor-
ban emberi fogyasztasra termelt kukorica elnevezése a 20. szazadban, csak Erdélyben és
a bukovinai székelyeknél mutathato ki.” Az ebb6l naponta kétszer is elkészitett malé ere-
detileg kolest jelent6 romén kifejezés, az erdélyi romanoknal altalaban siilt ételt, kukorica-
lisztb6l késziilt lepényt, a moldvai magyaroknal kenyérpotlé lepényt jelent.'® Késébb mar
a moldvai csangoknal is kukoricalisztbdl f6tt ételt értenek alatta."" A bukovinai székelyek
az erdélyi puliszkat nevezik maélénak."

A kaposzta és a burgonya nagymértékd fogyasztasa szintén erdélyi gyokerd," csak-
agy, mint a lakodalmi ndsznagykalics.* A Moldvéban és Bukovindban a tolt6tt kaposztara
utalé roman eredetd galuska® elnevezést a mai napig megorizték, maga az étel pedig az
tinnepi étrendben minden esetben jelen van napjainkban is.

A bukovinai székelyek hagyomanyhoz valé ragaszkodasa a taplalkozasukban is
megmutatkozik. Ezt bizonyitja egy a 19-20. szazad forduléjan sziiletett leirds a Dévara
telepedett székelyek étkezésérdl, melyben - a sziil6foldtél tavol él6 kozosség esetében is -
megtalaljuk a jellemz6 ételfajtakat és nyersanyagokat:

mapjaban hiaromszor étkeznek s foételiiket a madlé (puliszka) és kukoriczalisztbol
stitott pitan képezi. Ha a kukoriczaliszt tésztdt puhdra fozott bosztannal (disz-
né-dinnye) siitik, akkor bosztanospitan a neve. A kenyeret megpiklilt lisztbol s
pityokabol (burgonya) készitik. Gyakori tésztanemiijok az alivinka (tejes mdlé) és
a zsirban kisiitétt rdatott. Emlitésre mélto a kapros és csombordos, fiatal luczer-
nabdl, esetleg repcsinbél késziilt rantdsos levesiik, tovabbd a czékla (marharépa),
kiposzta és szemes paszulybdl fozott fuszulykdjok.”

Bar a hagyomanynak, a kozizlésnek nagy szerepe van, azért a taplalkozas, mint tudjuk,
szorosan Osszefiigg a gazdalkodassal, a névénytermesztéssel, az allattartassal, nem utolso
sorban nagy hatéssal van ra a kornyez6 népek taplalkozasi szokasa.

A tovabbiakban a taplalkozasukra jellemzé nyersanyagok alapjan mutatom be minda-
zon jellemzdéket, amelyek az étkezésiikben a mai napig kimutathatéak.

A bukovinai székelyek taplalkozdsdban nagy jelentésége volt a gytjtogetett névényi
eredetd alapanyagoknak, mint a vadalma, vadkorte, szeder, csipkebogy6, dfonya, gala-

7 F. Vardczi Zs. JPM NA 436-80/1. 28., Cs. Sebestyén K. 1941, 36.
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gonya, kokény, szamoca, soska, koménymag, csalan és kiilonféle erdei gombak."Elet-
kortilményeik javuldsaval azonban ezeknek a novényeknek a szerepe csokkent, sokan
szégyellték, le is tagadtdk, hogy fogyasztottak efféle zold leveleket.” Ma Kétyen adatkoz-
16im nagy része késziti még tavasszal a zsenge, friss csalan szikjabol f6z6tt levest, amelyet
tejfellel habarnak be, siilt szalonnaval, tojassal gazdagitanak.

A masodik vilaghaboru el6tt Bukovindban az ételek termesztett névényi nyersanya-
gai elsésorban a terebuza (kukorica), a pityoka (burgonya), a kaposzta, a faszulyka (bab), a
bosztdn (tok) és a hagyma volt. Bacskdban féleg buzat, kukoricat, kendert és répat termel-
tek.”Itt mar kiszoruldban volt az étkezési célra termelt, kisebb szemti, édesebb kukorica,
a buzaliszt felhaszndlasa megnétt. Délvidéken ismerkedtek meg a szakacskonyvekkel,
féz6tanfolyamokon vettek részt. A paradicsom, a paprika példaul itt terjedt el szélesebb
korben.

A Dunantdlon is a foldmtivelés maradt a megélhetésiik f6 forrasa. Kétyen a széke-
lyek a németek hazait kaptak meg, azok targyi felszereléseivel, konyhai berendezéseivel
egylitt.

Az els6 néhany évtizedben sokat valtozott a taplalkozasuk. Az altaluk hasznalt nyers-
anyagok egy részét Tolna megyében nem hasznaltdk emberi fogyasztasra, a kukorica, a
csalan, a lucerna az itt é16 6slakossag szamara az allatok takarmanyozasara szolgalt.

A taplalkozashoz sziikséges anyagokat az itt tartozkodasuk els6 néhany évében még
mindig jorészt megtermelték, azonban az idések kezén marad foldet, a fialok egyre inkabb
elhagytak. A 60-as évekre szinte kivétel nélkiil mar termel6szovetkezetekben dolgoztak.?’

A terebuzabdl késziilt ételek koziil a malé, a kukoricadarabol vagy kukoricalisztbél
késziilt kasa vagy pépmindennapi eledeliik volt. Napjaban tobbszor is készitették. A
Bukovindban vetett apré csévd, de emberi fogyasztasra alkalmasabb, izletesebb kukori-
cabdl féve, pattogtatva és rolve is sokat hasznaltak étkezési célra. Bacskaban az konyhai
felhasznélasa visszaszorult, mert nagyobb teriiletek alltak rendelkezésre a gabona ter-
melésére és az inkdbb éllati takarményozasra alkalmas 16foga, nagyobb csovt, bévebb
terméshozamd fajtakat vetették.” A csoves f6tt kukoricat kondérban f6zték, aminek az
aljara panust (kukoricacsuhé) raktak, ra a cséveket, vizzel leontstték és panussal lefedve
puhara f6zték. A gyerekek cukorral, a feln6ttek séval szortdk meg, vagy vajat kentek ra.
Csemegeként fogyasztottak a pattogatott terebuzat, a kokist is.?
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Malé keverése megforditott, haromlabu kisszéken. Bajmok (Hadikujfalu), 1942.
(Fotd: Ujvari Béla, Néprajzi Muzeum F310574)

A kukoricaételek mellett leginkabb a rozslisztbdl késziilt kenyeret fogyasztottak, tiszta
btza finom lisztjéb6l a kalacsokat siitotték, a barna lisztet palacsintanak hasznaltak
fel.®Rozst tobbet is vetettek, tiszta btizat keveset, jobb iztinek tartottdk a keverékbdl
(buzét rozzsal vetették) siilt kenyeret, Ggy tartottak, tartésabb ez a kenyér és nem ,vatott
olyan hamar izt”.*

A képoszta nagy jelentéséggel birt a bukovinai taplalkozasban. A toltott kaposztanak
valo, nagy, lapos fejeket egészben is savanyitottak. Fejes kdposztdbol kevesebbet soztak
el, mint a vagdaltbol, vagy gyalultbdl. A késsel vagy késébb kaposztagyaluval vagdaltka-
posztat dézsakba tették, illetve elsoztak, tettek hozza sét, kaprot, csombort, babérlevelet,
jol megnyomkodtak, vagy dongolével megdongolték. Lenyomtattdk deszkafed6vel, majd
egy megtisztitott, megmosott porondi kével - amit a Szucsava vizébol hoztak - lenyom-
tattak. Az els6zott kaposztat féleg nagybojtben megolajoztak, megfézték, megrantottak
és igy fogyasztottak.

A megtermelt pityokat (burgonyat) az allatok etetésére, f6leg a disznok hizlaldsara
hasznaltak fel. ?Az emberi fogyasztasra termelt burgonyat 6nmagéaban féve vagy siitve,
salatanak vagy levesnek is fogyasztottdk. A f6tt és nyers véltozatat liszttel, esetleg tojassal
vegyitett médon, szamtalan formaban készitették el, palacsinta, gomboc vagy pite vélto-
zata is &ltalanosan ismert volt.

A bosztant, tokot korabban is a szegényebb réteg ette, levesnek f6zték meg, vagy mas
termények mellé (kukoricadara) keverve kiaddsabba tették vele az ételt. Magyarorszagon

% Sebestyén A.1976.77.
2  Sebestyén A.1976.78
Sebestyén A. 1976. 221.
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ezt mar nem szivesen fogyasztottdk. A fehérbosztan (siit6tok) fogyasztasat a kiteleptilés
el6tt kezdték el, foleg gyermekek részére késziilt.*Bosztanmagbol, kender- és lenmagbol
olajat ,tittek”, ez a bojti taplalkozas elengedhetetlen alapanyaga volt. Fokhagymat, sot és
olajat kevertek ossze, ezt ették héjaban siilt pityokahoz. Fokhagymas muzsdé, buzsdé volt
aneve.

A faszulyka (tarkabab, fehérbab), a z6dfaszulyka (zoldbab) is a b&jtos idészakban fel-
hasznalt névény volt. Ma is szivesen készitik mindkett6t f6zeléknek, levesnek egyarant.
Azonban a torott faszulykat, a f6tt, zoldséges, paprikas rantassal késziilt véltozatat, illetve
a paraszitott faszulykat, a f6tt, esetes, forrd zsirral, hagymaval kevert ételfajtat mar nem
szokés késziteni.?”

A hagymat Bukovinaban magrol tiltették, termeltek sarga, voros és fehér hagymat.?
A vastag, zold szard capujhagyma is fontos cseredrujuk volt.” A hagyma zsiron val6 piri-
tasa szinte mindennapos volt. Maléhoz, pitanhoz, kenyérhez egyarant ették. Készitettek
ecetes, vagy olajos hagymat is. Az apréra 6sszevagott hagymat faolajjal (étolaj), tokmag-
olajjal, vagy kendermagolajjal elkeverték, kevés soval izesitették. Ez volt az olajos hagyma.
Az ecetes hagymdhoz szeletekre vagtak a hagymat, megsoztak, és ecettel meglocsoltak.
Mindkét hagymaételt pityokaval fogyasztottdk. A hagyma a mai napig fontos, mindenna-
pos hasznalatban van, nagyon kedvelt névény.

A paradicsom, vagy paragyicsom Bukovinadban, a htivosebb éghajlaton csak nyar
végére ért be, csupan szoérvanyosan foglalkoztak a termesztésével. Bacskaban kezdtek
altalanosan megismerkedni vele, de hasznédlata Magyarorszagon terjedt el leginkabb.
Nyersen hagymaval, ecettel, soval, salatdnak fogyasztottak. Télire a szitdn attort paradi-
csomot viz nélkiil felf6zték és hossztinyaku tivegekbe toltotték.® Az Stvenes évek végén
Kétyen erre a célra drusitott zold paradicsomos tivegeket vasaroltak, a paradicsomf6zés
a nyari bef6zések egyik legfontosabb munkdja volt. A paradicsomleves mellett martast is
készitettek a htisok mellé, és egyre tobb ételbe, igy a bab-, a krumpli-, és a kaposztalevesbe
is kertil.”

A paprikat, bar termelése a paradicsomhoz hasonléan kisebb arany volt Bukovinaban,
parazson siilt paprikanak, esetes, fokhagymas lével leéntve vagy hagymas zsiron piritva
fogyasztottdk. Bacskaban kezdték igazan hasznalni, kedveltebb zoldség volt a paradi-
csomndl. Itt ismerték meg a lecsét, amit rizzsel és tojassal készitettek. Magyarorszagon
mar savanyusagként is, toltétt paprika forméajaban is gyakran el6fordult.

Bukovindban csak kis mennyiségben jutottak gyiimoleshoz, leginkabb bojtben
fogyasztottdk. Magyarorszagon mind nyersen, mind tartésitva (dunsztolva vagy aszalva)
tobb gytimolesot fogyasztottak. Az idésebbek inkdbb lekvart féztek, a fiatalok beféttként
tették el télire.*> Mivel Magyarorszagon kedvezsbb volt az éghajlat, az alma, a korte és a
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szilva mellett - f6ként az utébbi évtizedekben a Volgységben - a barack is gyorsan ked-
veltté és gyakori téli csemegévé valt.

Az ételeik izesitésére gyakran hasznaltak a fekete borsot, a tarkonyt, a kaprot, a csom-
bort és a lestyant. El6szeretettel fogyasztottak martasokhoz, hasok mellé a fokhagymat,
a fekete retket, a veres céklat, a tormat. Mindezek mellett ma mar minden haztartasban a
piros paprika elengedhetetlen izesit6, de a régi fliszerek is megtalalhatoak a kiskertekben.

A téli idészakban Bukovinaban, az idésebb korosztalyndl még Magyarorszagon is
felfedezhet6 volt a kozépkori tipusd, tun. ,kett6s étkezési rend”, amely Eurépa szerte még
a malt szézadig fennmaradt.”® Adatkozl6im szerint, kevesebbet kellett dolgozniuk, mint
nyaron, és kisebb igénybevétel esetén kevesebbet is ettek. Ilyenkor késén, ugy tiz-tizen-
egy ora tajban ettek el6szor, és dltaldban tejterméket fogyasztottak, legtobbszor csak tejet
ittak egy kis kenyérkaréjjal, vagy maléval. Reggelire tejbe morzsoltat is készitettek. A
felf6tt tejbe tésztat reszeltek, és megfézték. Vagy cukorral, vagy soval lehetett izesiteni.
Ezen kiviil nagyon izletes volt a verttej, az ir6, kisebb vajdarabkakkal, és hozza arpake-
nyeret ettek. De stitdttek kukoricakenyeret is. Aztan mivel este koran sététedett, kordbban
is vacsoraztak, ekkor meleg ételt ettek. Ha elmentek guzsalyasba fonni vagy terebuzat,
kukoricat hantani, ott még valami pitdnkat (kukoricadarabol késziilt kelt tészta) adtak a
haziak, de a palinka sem maradhatott el.

Nyaron, amikor a csalad minden tagja a menyecske vagy az asszony kivételével egész
nap a mezén volt, harom, vagy tébb alkalommal étkeztek. Reggel koran ,békaptak”
valamit, és indultak a mezére. Ez lehetett tej, el6z6 naprol maradt hideg malé, ritkdbban
kenyér vagy pélinka. Kétyi adatkozl6im elmondtak, hogy itt az 6tvenes években reggelire
tejeskavét fogyasztottak és még ettek valamit ,melléje”. Eleinte cikéridbol f6zték, késobb
tettek bele zamatkavét is. Kenyérrel ették.

A kenyeret Magyarorszagon is az 1960-as évekig hazaknal, kemencében siitotték. Ez
szombati napon tortént. Négy vagy ot kenyeret stitéttek a csalad létszamétol fiiggéen. Az
adatkozlém édesanyja a kistilt kenyerekre keresztet is vetett és mondta: ,Istenem, aldd
meg, szenteld meg, hogy jusson méas szegénynek is bel6le!”**Mas asszonyok is elmondtak,
hogy a sajat maguk altal dagasztott és siitott kenyeret vagy kalacsot a mai napig készitik.
Nem mulhat el tgy tinnep, hogy a csalad részére ne készitenék el a hagyomanyos, négy
agba font kalacsot.

Délre mindig féztek, féként zoldbablevest, krumplilevest, vagy maés zoldségbdl késziilt
leveseket, amit a mezén dolgoz6 csaladtagok részére kantarba vagy nagyobb abroszba
kotott edényben elvittek és a szabad ég alatt fogyasztottak el.

35 Balassa |. 1997. 545-550
34 Sajat gyujtés, Kety, 2018. junius 23.
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2. kép
Fazékhordo kantar vitele, Kéty, 1959. (Foto: F. Gyorgyi Erzsébet felvétele, Néprajzi Mizeum F134187)

LA krumplilevesre lisztes rantdst tettiink, zoldséget, tejfolt, az emelte fel.
Sdrgarépat, petrezselymet mi sose tettiink bele, mert az hol f6 meg vele egytitt? Mi
gyokereket sose tettiink bele. Ugy foztiink, hogy akkor vacsordra is legyen. Amit
foztiink napkozben, azt ugy féztiik, hogy vacsordra is legyen.”™

Voltak, akik nem tudtak ebédre f6tt ételt biztositani a csaldd szamara, 6k szegényesebb
eledelt vittek magukkal egész napra: ,vot, akinek csak egy darab hideg mélé verte az
o6dalat a tarisnydban”. Estére pedig f6ztek ,valami martaskat, jo hig lére eresztve”, hogy
mindenki jol lakhasson.

Kora tavasszal a legels6 novény, amelybdl levest féztek, a szentgydrgysalata®™ volt.
Aztan a csihan (csalan) leves, majd a laboda- és a lucernaleves kovetkezett. Mindegyik
levesfajtat rantassal készitették, és tejfellel, tarkonnyal tették még izletesebbé.

A savanyt leves vagy salataleves elkészitéséhez a savot felf6zték, a tejfelet felsodortak
1-2 tojassal, vagtak bele zold fokhagymaszérat, és a megmosott, leveleire szedett salataval
beleontotték a savoba. Ekkor mar nem volt szabad f6zni, csak félrehtzni a ttzrél, és ugy
hagyni. 5-6 tojasbol rantottét stitéttek szalonnéval, és egytitt fogyasztottak a savanyu
levessel.

A cibrelevesbe is savanyitot tettek. Ez ugy késziilt, hogy a buizakorpahoz vagy rozs-
korpahoz kovaszt tettek, vizet ontottek rd, és allni hagytak egy hétig. Az elbeszélés szerint
elészor zavaros volt, de végiil kristalytiszta lett. Ezt 6ntotték a levesekbe, martasokba,

35 Sajat gyujtés, Kety, 2019. augusztus 5.
3¢ Amocsari golyahir (lat. Calthapalustris) és a saldtaboglérka (lat. Ranunculusficaria) népies neve. Magyar Katolikus
Lexikonhttp://lexikon katolikus.hu/S/szentgy%C3%B6rgysal%C3%Alta.html (Utolsd megtekintés: 2020. majus 7.)
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késébb mar ecettel helyettesitették. Karikara vagott hagymabdl, apré halakbdl szintén
savanyu levest f6ztek. Gyakran kaposztalében f6zték meg a kisebb halakat. A halcibre a
bojti id6szak jellegzetes étele volt.

A kiilonbozé alkalmak szerinti bojtok nagy szerepet jatszottak a bukovinai székelyek
életében, igy taplalkozasaban is. Még Magyarorszagra valo koltozésiik utan is hosszu ideig
szigortian megtartottak a legtébb alkalommal a hiismentes napokat. Legtovabb a htusvéti
és karacsonyi bojt maradt fenn, de az elsé Dunantilon letelepedett felnétt korosztaly
tagjai életiik végéig betartottak emellett a pénteki napokon is a hastél valé tart6zkodast.

Az egész esztendbben minden pénteken bojt volt. Ekkor semmiféle zsirosat nem
ettiink, csak bojtos ételeket. Aztdn megtartottuk a negyven napos nagybojtét. A
legtobb csaldd hammazo szereddtol nagyszombat estig semmiféle zsirosat nem
evett. Vasdarnapokon sem, csak olajos ételeket es bijtos ételeket ettiink negyven
nap. Ezen kiviil volt ilyen onkéntes bojt. Sokan megtartottik még a szeredit es,
és a szombatot es, valamilyen fogaddsbol. Akkor volt a keddi bjt Szent Antal
tiszteletire. Aki valamilyen kegyelmet akart kieszkézélni Szent Antal dltal, az
tizenhdarom keddet bojtolt Szent Antal tiszteletire. Aztin volt a piinkdsd bdjtje,
piinkdsd szombatjan. Ezutin a négy évszaki kantorbdjt, marciusban, jiniusban,
szeptemberben és decemberben, harom-hdrom napot kellett béjtélni. Akkor volt
az adventi bojt. Négy hétig tartott advent, s minden heten harom napot, szeredit,
pénteket es szombatot megbijtoltiik. Volt ezutin a kardcsonyi bojt, a szent estén.
Aztdn a nagyboldogasszonyi béjt és a végsoboldogasszonyi bojt. Ilyenkor csak béj-
tds ételt ettiink. Ezt mindenki megtartotta, nem volt kivétel senki. Szegény, gazdag
egyformdn megtartotta a bojtoket. (1)

A lakodalmak szervezésekor figyelembe vették a hismentes napokat, pénteki napon nem
mulattak, nem fogyasztottak hast, karacsony és hiisvét el6tt bojtot tartottak. Nagybojt ide-
jén kiforraztak az edényt, amelyben hast szoktak f6zni és eltették. Hasvétig altaldban nem
ettek hast, sokan tejet és tojast sem. Késébb harom bdjtds napot tartottak egy héten, szer-
dan, pénteken és szombaton. Magyarorszagon valldsossaguk fokozatosan gyengtilt.*A
60-as évektol csak az id6sebbek tartottak a bojtot, és koziiliik is jellemzben az asszonyok.
A fiatalabbak nem forditottak erre figyelmet. A rendszervaltast kovet6 idészaktol kez-
dédéen megfigyelhet6 a régi egyhazi szokasok tjjaéledése, ma a fiatalok is egyre tébben
érzik sziikségét a bojtnek, melynek egyik velejardja a hts-, esetleg alkoholmentes étkezés.

A sokféle kukorica-, kaposzta-, bab-, burgonyaétel és tésztaféleségek mellett a bdj-
tos étkezés fontosabb ételfajtaja a birkattrd volt. A gazdak egész nyéarra az esztenara
adtdk a birkéikat, onnan pedig tarét, sajtot kaptak. A sajtot nagy kerek formaban hoztak
haza, otthon séval elgyurtak, fahordokba, dézsdkba elnyomkodtak. gy 4llt a pincében,
és bojti id6szakban ezt ették. Adatkdzlsim elmondtédk, hogy gyermekkorukban Kétyen a
csarnokba hordték a tejet. Az édesanyjuk tarét, vajat, ordat készitett abbdl a tejbol, amit

% Bosnyak S.1984.114.
® F Varoczi Zs. JPM NA 436-80/1. 26-27
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nem vittek a csarnokba. Az ordat a folyoson nagy deszkakon szaritottak, majd daraboltak
és tivegbe eltették, abbol csindltak a ttrds malét. Ok mar nem készitettek, a boltban vasa-
roltak a tejtermékeket.

A konyhara kertil6 htasok koziil Bukovinaban a baromfi és a birkahts volt a leggyako-
ribb. Altalaban ugy készitették el, hogy kiadés legyen: el6szor levest féztek beldle, utana
stitdtték, izesitették tovabb. Magyarorszagon baromfit kevesebbet ettek, mint a bukovinai
nagygazdak, ugyanakkor megnovekedett a diszné és a marhahts fogyasztasa.”

3. kép
Disznd a svab rénfan 1960-as évek

A hazndl hizlalt sertés feldolgozasat a legutobbi évtizedekig a csalad és a rokonség sajat
maga végezte kaldkaban. Nem hivtak bollért, vagy hentest, minden csaladban volt egy
vago, aki a segitségeket iranyitotta, feliigyelte a munkat, ismerte a csalad igényeit, izlé-
sét. Nem tartottak nagy torokat, a kisebb létszamu segit6k csoportjat kinaltdk csak meg
napkozben, de vendégeket nem fogadtak.*’A Kétyen val6 letelepedést kovetGen néhany
évig tartottadk magukat a Bukovinaban szokasos feldolgozasi médszerek, az izesitési, a
tartositasi eljardsok. A helyben hasznalt eszk6zok, ftiszerek, a feldolgozott termékek és
szokasok is folyamatosan fejlédtek. Mig korabban csak késsel apritottdk a tolteléknek
val6é hust, késébb mar daréltdk, a marhaszarvbol késziilt toltét, elébb a tomoéfaval valod
bélbe toltés, majd révidesen a mechanikus tolté hasznalata valtotta fel. A szalmaval vald
perzselés helyett palackos gazzal* tisztitottak a sertést, a f6ldon valé bontés helyett asz-

9 F. VarocziZs. JPM NA 436-80/1., 83

10 Koncz I. 1942. Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archivum (Tovabbiakban: NM EA) 8190

“ A palackos gaztartalyok az 1950-es évek kozepétd! terjedtek. Az 1960-as években mar diszndporkolésre is hasz-
naltak.” Knézy J. 2007. 65
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talra, hastokra*? kertilt a sertés, a fehérhurkanak nevezett a sertés gyomraba toltott f6tt
fejhtist fokhagymaval, séval és borssal izesitették, itt, Tolna megyében kezdtek egyre tobb
pirospaprikat hasznalni a kiilonb6z6 toltelékekhez. Az 50-es évektdl Kétyen a székelyek
mar toltottek a németek éltal is kedvelt és készitett krumplis kolbaszt, paprikas kolbéaszt
és szalamit, amit a téeszbe, napszamba, vagy a cséplégéphez eljar6 csaladtagoknak hét-
koznap feltettek.

Azonban hosszt ideig megmaradtak a disznéolés napjan kinalt ételek, mint a délel6tt
elkészitett rantott hts. Bukovinaban a hagymas zsiron siilt hiis - amire lisztes rantast is
tettek, és ecettel locsoltdk - a rantott his volt. Nem engedték olyan hosszu lére, mint a
porkoltet és kevesebb paprikat is hasznaltak. ,Disznévagaskor egész nap tor volt. Ebédre
hagymas, paprikas zsirban oldalast rantottak, a labos egyik oldaldra a diszn6 agyat is
betették. Vacsorara huslevest f6ztek laskaval, kolbaszt, hurkat adtak és ha volt az asszony-
nak ideje, ratottat (langos) is stitott.”*Kétyi adatkozlém igy emlékszik:

,Disznovagdaskor van- nem a porkélt, hanem -a his simdn, puliszka hozza.
Majdnem olyan, mint a pérkolt, de mégsem porkolt. Lequégén egy csopp paprikit
tesznek bele, de féleg borsot. Szoktak csindlni vérbél disznovagdsokkor ilyen vérbol
és mdjbol, hagymdoval.™**

Még a 80-as, 90-es években is a disznévagas masnapjin az éjszaka kihdlt hurkabol,
kolbaszbol, nyers hasbol és hajbdl egy tanyéron kostolot vittek a rokonsdgnak, amit
mindig viszonoztak is, igy hossza idén keresztiil volt friss disznétoros a csaladnak.

Disznévagas utan a labakbol, orjabol, fiilébol otottat (kocsonyat), siilt hist, rantott
oldalast, ennek hossz lére eresztett, borsos valtozatét, a tokant készitették. Szintén még
friss hasbol savanytlevest f6ztek, amibe laskat vagy rizskasat tettek. Kenyeret apritottak
bele és tigy fogyasztottak.*

A hétkoéznap, mijesnap készitett ételek mellett a csaladi és egyhazi iinnepek alkalmaval
asztalra tett ételeik kedvelt ételféleségnek szamitanak ma is.

Husvétkor készitették a kokonyds* kalacsot. Ezt kosarba helyezve f&tt sonkaval,
kolbasszal, tojassal, esetleg tormaval egyiitt a vasarnapi szentmisén megszenteltették.
Hagyomanyosan az egész csalad ezt ette az tinnepek alatt. Magyarorszagon még egy
ideig tartotta magat ez a szokas, de egyre kevesebb csalad vallalkozott a kokonya elkészi-
tésére, voltak, akik jelképesen kevesebb ételt vittek szenteltetni, épphogy egyszerre vald
legyen a csalad minden tagjanak. A szentelésre szant ételeket a mai napig a hagyomanyos
modon elkészitik, a sonka levében f&tt tojast, kolbaszt, és megsiitik a négy dgba font kala-
csot, azonban a szokds egyhazi ritusa lassan elmaradt.

42 Disznoolésnél hasznalt négylabu asztal. Vildghy K. 1960. 212.

4 F. Véroczi Zs. JPM NA 436-80/1., 69.

4 Sajat gyujtés, Kety, 2018. junius 23.

4 F. Vardczi Zs. Kézirat. JPM NA 436-80/1., 69-70.

4 A kokonya olasz-vallon jovevényszo, eredetileg a sonka levében fott tojast jelentette, ma mar a husvéti ételek
dsszefoglalo neve. Kiss M. 1979. 238.
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A hagyomaényos ételek sorat leghosszabb ideig az tinnepek koziil is a lakodalom
alkalmaval 6rizték meg. Adatkszlim mindegyike jol emlékszik még a korabbi lakodalmi
mentire, az egyes fogasok elkészitésére, a lakodalmi késziil6dés munkafazisaira. Gyorgyi
Erzsébet 1957-es kétyi gytjtése alkalmaval egy id6s asszony igy sorolta fel a szokasos
ételsort:*”

. Leves volt a legelsé. Akkor még ezek a siitemények nem voltak. Leves utin ment
a fott hiis, a marha hiis, a torma. Torma, piros répa, cékla, gy mondjuk mi, meg-
reszelve, eset kicsi vizvel, kicsi cukorval. Az olyan finom a husval.

Azutan jott a totott kaposzta. Nem mondtuk egydltalin otthon. Galuskit t6tétt.
Azutan jott a diszno siilt hiis, s az ecetes krumpli. Ilyen ételek voltak ott a
Bukovindban. Volt disznd, volt marha, vagtak, s ebbél kidllitottik a lakodalmat.
Ecetes pityoka: itt mondjuk ecetes krumpli.

Tiszta kenyer, ott nem volt kaldcs. Csak mdkos, almds, tiiros. Ezekbdl egy tan-
gyérval az ételek kozé béraktak. Mdkoskaldcs, almds kaldcs, nem mondtuk: rétes.
Otthon nem volt olyan egydltalin. Keletlen nem csindltunk rétest. Nem es volt sz6
rélla. Aztdn Bicskiban igen.

Az volt a legutolso étel: aszalt szilva megfézve, jol megcukrozva, citromozva.”

Eleinte a vendégséget a hazaknal - kiilon a legényes és kiilon a lednyos haznal - tartottdk,
ilyenkor az egész hazat asztalokkal teritették be. Késébb a falu egyik-masik nagyobb,
iresen all6 éptiletét, majd a kulttarhazat bérelték ki erre az alkalomra, akkora volt a rokon-
sag. Ezzel kapcsolatban szomorudan jegyzik meg, hogy kozosségiik gyengiil, az idésebb
korosztaly, aki szdmon tartotta a vér szerinti vagy mtrokonsagot, mar nem él, a fiatalok
életében pedig nem bir olyan jelentéséggel a kiterjedtebb csalad tagjaival valé kapcsolat.
»Akkor még a rokonsédg es nagy volt, most mar rokonsag sincs. Nekem is mar csak két
rokon van megmaradva a faluban. Ugy elfogytunk.”

Az eskiivot megel6z6 egyhetes késziil6dés azonban még ma is, ahogy régen is a csa-
ladi haznal zajlik. A nagy létszamu, kozel szaz f6s lakodalom jelent6s anyagi teherrel, sok
munkaval jart, ezért hozzaérté falubeliekre, esetleg a szomszédos faluban él6 f6z6asszo-
nyokra, gazdakra biztdk a feladatot. Legel6szor a szaraz sos és édes aprésiiteményeket
készitették el a siitéshez jol értd rokon, ismer6s iranyitasaval. A stitemények receptjeit sza-
kacskonyvekbol és egymastol tanultdk, ez volt a lakodalmi étrendnek az a része, ahol az
djitasokat leginkabb elfogadtdk. Az id6sebbek nem is értettek a stitésiikhoz, a fiatalabbak,
és specialistak vallalkoztak az elkészitésiikre. A lakodalmi mentibe is csak nehezen tud-
tak teret hoditani, bucstra vagy hasvétra gyakrabban készitették.*’ Elmondasuk szerint
nem mindenkinek volt ehhez tehetsége, érzéke. Az Gj stiteményreceptek, mint példaul
a vizes piskota kiprobalasat titokban, a csalad tudta nélkiil végezték, ha nem sikertil, ki
kell dobni, akkor ne tudjanak a kudarcrdél, hogy a felhasznalt és elpazarolt nyersanyagok

7 Gyorgyi E. 1963, 115.
48 Sajat gyUjtés, Kety, 2019. augusztus 5.
4 Gyorgy E. 1963. 73,
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karba mentek. Ha jol sikertilt, akkor koziilitk kertiltek ki az otthoni stitések iranyitoi. ,Hat,
tényleg, olyan jol sikeriilt, utdna a lakodalmakba mi olyan biiszkén siittiik a piskétakot,
meg a siiteményeket, mert mi a konyvbél tanultuk.”’A hét kézepén kezdték a piskotak,
a krémes stitemények el6allitasat. Régebben tortak nemigen voltak, késébb specialistak-
t6l, ma mar cukraszdabol rendelik. Pénteken volt szokas a ttrds rétest nydjtani, tepsibe
raktak és szombaton este a kemencében frissen megsiitve, melegen a vacsorahoz télaltak.

A hét végén vagtdk a baromfit, sertést, esetleg nagyobb létszamt vendégség meg-
hivasakor a marhat és azt a vagashoz ért6 ismer6s vagy rokon, illetve a szakéacsasszony
atmutatasai alapjan dolgoztak fel.

,Hadt ugye disznot vigtak. Baromfi az kellett, tyiikot 30-at, 35-6t es vigtak.
Levesnek. S akkor attdl fiiggott, hogy mekkora volt a disznyo. Ha kisebb volt, az
még jobb volt, mert fiatalabb volt, még kettét is vagtak. Azt mar tudta a gazda,
hogy hogy kell feldarabolni s a szakicsasszony tudta, hogy azt hogy kell kemen-
cebe megsiitni. Nagy darabokban lett megsiitve kemencében. Mikor az megsiilt,
kivették akkor utina, azt is segitettem, felszeleteltiik szépen, tepszibe esszeraktuk,
akkor még dt lett siitve, de ugye az a zsirjiba lett siitve, nem szdraz hiis volt, puha
hiis volt.”

4. kép
Kovacs Vilma egyik lanyanak lakodalma. Orban Jozsef, Bogos Regina, Bogos Istvan, Orban Jozsefné
Domokos Zsuzsanna, Kokény Istvanné, David Anna, Kovacs Vilma. Kety, 1950.
(A Bukovinai Székelyek Orszagos Szdvetségének tulajdona)

50 Sajat gyujtés, Kety, 2019. augusztus 5.
S Sajat gyujtés, Kety, 2019. augusztus 5.



284 Csibi Krisztina

A lakodalmi étrend Bukovindban a kovetkezd volt: édesleves laskdval, (cérnaszal, zab-
laska, kiskocka) marhahts, torma, galuska, disznéhts, ecetes pityoka, f6tt aszalt szilva cit-
romhéjjal, fuige, friss kenyér, apré mézes (cukros) kalacskak, és horgoskak (kifli), méakkal,
tardval, almaval panko (fank), palinka, sor, bor, szédaviz. Ejféli asztalon savanyd leves (déli
maradék hiasokbol), otott (kocsonya), galuska, apré kalacsok. A rizskasa is a lakodalom
étrendjéhez tartozott Bukovinaban. ,A rizst a tejben puhara f6zték, fahéjat, citromhéjat,
vaniliat, mazsolat tettek bele, vajjal ledntotték és kocka alakban fahéjat szortak a tetejére.
Andrésfalvan a lakodalomban a kasa elfogyasztasa utan gydjtottek a szakacsnak.”

Kétyen az itt é16 székelyek lakodalmi étrendjében a legutébbi id6kben is szerepelt még
a tyakhusleves, f6tt his, céklas torma, galuska, ecetes krumpli, siilthts, a rantott hus.

,Volt a hiisleves, azzal kezdddott. Tyiikbol késziilt. Aztin jott a tyik fott hils.
Melléje torma. Ami megmaradt hus. Utdna volt a toltott kaposzta és a lequégén
voltak a rantott hiisok, tyiikhiisok. A tyiikokbol ami hiis megmaradott, akkor a
tojdst felverték boven picit lisztet tettek bele és borsot, akkor beleforgattdk fino-
mat. B6 zsirba megstitotték. Nagyon finom volt. Nem volt semmi kdrolva.”*

Ejfélkor ismét asztalt teritettek, a megmaradt galuskat és a f6tt tytkhast frissen kirantva
kinaltak. A letelepedést kovetden néhany évtized elteltével az éjféli étkezéskor a hurka, a
kolbasz, a krumpli, vagyis a disznétoros, esetleg a sertésporkolt kertilt az asztalra. Egyik
adatkozl6m emlékszik, hogy a lanyos haztol éjfélkor egy csoport érkezett a legényes héaz-
hoz a menyasszonyt bekontyolni. ,,Akkor vitték az ajandékot. Vittek az dromanyanak
egy kendé6t. Az oregapanak egy inget, a menyasszonyt meg megkontyoltak. Levették a
fatylat rola és bekontyoltak. Vittek egy liter palinkat, egy siilt tytkot. Azzal mentek nagy
énekkel. Dinom-danommal.” Ekkor vitték magukkal a toltott tytakot és a kontyoldkaldcsot,
amelyet a menyasszony anyja stitott a vélegény nasznépének, ott a nasznagy felvagta és
mindenki kapott bel6le.”> A 48 ¢rds lakodalom egynapos szertartassa valod rovidiilésével,
a hazaknal tartott lakodalmak bérelt helyszinen val6 megtartasaval, a kontyol6 menet, a
ndsztdrskaldcs vitele mas hasonlé ritusokkal egytitt el6bb a funkcidjat vesztette el, majd
lassanként el is maradt.*

A halotti tor a bukovinai székelyeknél a kozosségi élet egyik legfontosabb alkalma
volt. A temetés utan nem csupan a mas teleptilésrol, tavolrol érkez6 vendégeket vartak a
hazhoz, hanem kételezé érvényd volt minden temetésen résztvevének a toron megjelenni
és két pohar palinkat, illetve a kinalt ételekbél, kenyérbél vagy kalacsbol egy-két falatot
elfogyasztani. A toron valé megjelenéssel tisztelték meg az elhunytat és a rokonsagat.
Annak az emléke, hogy ezzel a halott lelki tidvét, korabbi nyugalmat, jéindulatat lattak
ezzel biztositottnak.

% Kazar L.1942. NM EA8180.
55 F. Varoczi Zs. JIPM NA 436-80/1. 73.
5 Sajat gyujtés, Kety, 2018. junius 23.
F. Vardczi Zs. JPM NA 436-80/1. 47.
% Alakodalmi szokasokrol és valtozasukrol bdvebben Purgel Réka irasaban olvashatnak
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,Ha halott volt a hdzndl, a temetés utan tort csindltak, s a temetében a dedk,
a kdantor megkdszonte a részvételt, ilyenformin: — A keservesek istenfizessével
koszonik, hogy ezen meghalt atyankfiat elkisérték az 6rokos lakohelyre, amiért a
Joisten fizessen meg mindenkinek egqyenként. S a keservesek kérik, hogy jojjenek,
s fogyasszak el azt az alamizsnat, amit a meghalt lelki tidvéért felajanlottak. -
Akkor aztin elmegy mindenki, asztalokat rendeznek, akik otthon maradtak, ha
nydr van, kiint az udvarra teritenek, s akkor a dedk imadkoztat az esszesvel harom
Miatydnkot, harom Udvdzlégyet és a Minden hiveknek teremtd s megodltd Istene
kezdetii imddsdgot, s mikor vége van az imddsdgnak, akkor a dedk felkéri, hogy
foglaljanak helyet, s Szent Mihdly nevében fogyasszik el az alamizsndt. Akkor
mindenki kap két pohdr pdlinkdt és nekifoghat enni. Asztalvégeztével megint
elmondanak harom miatyankot, harom iidvézletei, s a népek azt mondjak elmene-
telkor, hogy: - Essék ez az alamizsna a meghaltak lelkéért.”

A toron val6 részvételt hivatlanul is elvartdk a csaladtagok, ez vonatkozott a szomszé-
dokra, rokonokra, ismerésokre, falubeliekre is. Emiatt el6re nem tudtdk kiszamitani, hany
fére késziiljenek. Az érkezés sorrendjében {iltették asztalhoz a vendégeket, tobbszor is
teritettek szamukra. Altalaban galuskat és csirkepaprikast féztek nagy tistben az udva-
ron. Ezt a kétféle ételt, felvaltva a kaldccsal és a kenyérrel talakban tették az asztalokra.
Az ima elmondasa utan két pohar palinkat elfogyasztottak és szedtek a talakbol. Kétyen a
70-es, 80-as években is a nagyobb szamu evSeszkozt, tanyérokat a szomszédokbol hordtak
ossze. Az evéssel igyekeznek, hogy az utanuk érkezéknek is jusson hely.

Székely szarmazast adatkozlém segit6ivel tobb alkalommal f6z6tt felvidéki toron. Ott
is csirkepaprikast, galambpaprikast f6ztek tistben, savanyt uborkaval, kenyérrel talaltak.
Jomodu csaladnal el6fordult, hogy a Csehszlovékiabol érkezett rokonok részére a haza-
atra rantottak ki a galamb htsabol. A felvidéki magyarok halotti tordra toltott kaposztat
nem készitettek.

A kétyi székelyek sokaig ragaszkodtak hozza, hogy a temetés utan a hathetes misére
a halott lelki tidvéért a szomszédok, tavolabbi rokonok altal stitott kenyeret, toros cipét és
palinkat vittek, melyet kifelé jovet a résztvevoknek osztogattak. A hagyomanybol val6
kikopasat azzal is magyarazzak, hogy sokan egészségiigyi okok, vagy egyéb mas indok-
kal nem tudjak elfogadni a siiteményt és az alkoholos italt, igy nem érezték mar sziiksé-
gét. Ennek val6di oka lehet az is, hogy a hagyomanyban betoltott eredeti funkcidja, az
elhunyt lelki tidvéért val6 aldozat meriilt feledésbe.

Kétyen nem csupan az emlékezetben maradtak fenn a hagyoményos fogasok, nap-
jainkban is el6szeretettel f6zik ezeket. Adatkozl6im kozott tobben is voltak, akik nem
csupan a csalddjuk kérésére, hanem a falu nagyobb nyilvanossdgt rendezvényein, a szé-
kelykér, a futballcsapat, a ttizoltok, a nyugdijasklub &ltal szervezett eseményeken, sziile-
tésnapokon, halotti torokon is felkérésre elkészitik a székelyek egyik-masik jellegzetes
ételét, mint példaul a galuskat, mdlét, tejfeles csiirkét, a hagymas, ecetes krumpli salatat

57 Bosnyak S.1984. 146
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vagy mas kivant ételt. Az id6sebb korosztalynak fontos, hogy a gyerekeik és unokaik is
megismerjék, megkedveljék és fogyasszdk a régi székely ételeket. Igyekeznek magat az
ételkészitést is megtanitani a kovetkez6 generacionak. Elmondasuk szerint az igazi szé-
kely galuskandl fontosak a megfelel6 hozzavalok. A kdposztalapikat maguk savanyitjak, a
boltban vasarolt savanyt kaposztat csak ritkan hasznaljak, nem tartjék joiztinek. A nagy,
lapos, tolteni valé kaposzta el6készitése a kovetkezSképp torténik:

,Egy nagy fazakba vizet, sét teszek bele, kicsi ecetet, kaprot, csombort, s abba
a lébe, fejesen belé, ott szedem le a lapikot rola. S mikor mind le vannak szedve,
akkor még egyszer visszarakom kicsidenként, hogy még puhabb legyen. Leszedem
s mikor egy fejet megcsindltam, akkor 1igy még egy kicsit visszarakom abba a
forré vizbe s egy kicsit még tartom benne, forgatom, s kiszedem s akkor 1gy el
van rakva.”*

Régebben beféttestivegbe, borkanba tették el, mostanaban mar tizesével dsszegongyolve
hdtéladaban taroljak. A toltelékhez sertéslapockat, apropecsenyét daraltatnak le. Egy kilo
darélt htshoz 30 dkg rizst tesznek. A kiilonleges fiistolt izt a beledaralt vagy a fazék aljara
helyezett sonkadarab adja. Hagymat apréra vagva nyersen és zsiron megdinsztelve is
tesznek a toltelékbe. Fontos részletnek tartjak, hogy a fazekat alul meg kell kenni zsirral.
,Ha nincs megkenve, nem olyan a galuska. Mar Bukovinatél megkenik a fazekat.”

Leginkabb az tinnepi alkalmak ételei maradtak fenn, azonban sokan a hétkéznapok-
ban is ragaszkodnak a régi izekhez, tavasszal, nyaron a vadon term6 névényekbdl, a friss
kerti terményekbdl is elkészitik a hagyomanyos leveseket, mint a céklalevélbol, csalanbol,
salatabol késziilt leveseket. Rendszeresen f6znek malét, de sokszor mar az erdélyiek altal
elterjesztett puliszka elnevezéssel illetik. Biiszkék arra, ha meg tudjak szerettetni a csalad
fiatalabb generéacitival is a tradicionalis, immar jelképpé valt ételeket.

Hivatkozott irodalom

Bako Boglarka
2003 ,,...Itthon vagyunk megszokva, ha mindjart haragszunk is egymasra, vagy a
szomszédokkal osszevesziink is, de idekét minden...” Egy barcasagi magyar
kozosség lokalis identitdstudatarol és interetnikus kapcsolatrendszerérdl. In U6.
(szerk.): Lokdlis vildgok. Egyiittélés a Kdarpat-medencében. MTA Tarsadalomkutat6
Kozpont, Budapest, 165-188.

Sajat gyujtes, Kety, 2019. augusztus 5.
Sajat gyujtes, Kety, 2019. augusztus 5.



Adatok a kétyi székelyek étkezési szokasaihoz 287

Balassa Ivan
1960 A magyar kukorica. Akadémiai Kiad6, Budapest.
Kisban Eszter
1997 Az étkezések napi rendje. In Balassa Ivan (fészerk.): Eletmdd. (Magyar néprajz
nyolc kotetben, 4. Anyagi kulttara 3.) Akadémiai Kiado, Budapest, 544-551.
Barth, Fredrik
1996 Régi és Gj problémak az etnicitds elemzésében. Regio VII. (1) 3-25.
Belényesy Marta
1958  Kultiira és tanc a bukovinai székelyeknél. Akadémiai Kiad6, Budapest.
Bosnyak Sandor
1984 A bukovinai magyarok hitvildga. In Hoppal Mihaly (szerk.): Folklor Archivum
16. MTA Néprajzi Kutatécsoport, Budapest, 7-241.
Cs. Sebestyén Karoly
1941 A székelyhaz eredete. Néprajzi Ertesitd XXXIIL. (1) 36-90.
Dégh Linda
1962  Mirchen, Erzihler und Erzihlgemeinschaft. Dargestellt an derungarischen
Volkstiberlieferung. Akademie Verlag, Berlin.
Grynaeus Tamaés - Szabé Laszl6 Gyula
2002 A bukovinai hadikfalvi székelyek novényei. In Szikszai Maria (szerk.): Kriza
Janos Néprajzi Tarsasdg Evkonyve 10. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, Kolozsvar,
153-246.
Gyorgyi Erzsébet
1963 Hazassag és szokaskore a bukovinai székelyeknél. Néprajzi Kozlemények VII.
(3-4) 1-91.
Hoppal Mihély
1995 Etnikus jelképek egy amerikai magyar kozosségben. In Kapitany Agnes
- Kapitany Gabor (szerk.): ,Jelbeszéd az életiink”A szimbolizdcio torténete és
kutatdsinak modszerei. Osiris - Szdzadvég, Budapest, 408-422.
Kisbéan Eszter
1982  Toltott kaposzta. In Ortutay Gyula (fészerk.): Magyar Néprajzi Lexikon V.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 332-333.
Kiss Maria
1980 Kokonya. In Ortutay Gyula (f6szerk.): Magyar Néprajzi Lexikon 111. Akadémiai
Kiadé, Budapest, 238.
Knézy Judit
2007 Ugjitasok a falusi kozosségek taplalkozasi kultarajaban Magyarorszagon (1920~
1970). In Szapu Magda - Winkler Ferenc (szerk.):Somogyi Miizeumok Kozleményei
17/C. (Tarsadalomtudomanyok) Somogy Megyei Muzeumok Igazgatdsaga,
Kaposvar, 55-68.
Molnar Istvan
1958 A székely lakodalom jelképes siiteménye: a prémes. Adatok az ,életfa” elterje-
déséhez. Néprajzi Kozlemények I11. (4)



288 Csibi Krisztina

Orban Balazs
1868 A Székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei szempontbol.
Nyomatott Panda és Frohna Konyvnyomdajaban, Pest.
Sebestyén Adam
1976  Gazdilkodds a bukovinai Andrdsfalvin. Tolna Megyei Konyvtar, Szekszard.
Szab6 Imre
1904 Dévai csang6 népviselet és taplalkozas. Néprajzi Ertesitd V.(3-4) 69-84.
Tary Krisztina - Tary Ferenc
2008 FEtelek és hagyomanyok a nemzeti identitds és a globalizacié tiikrében.
Mentdlhigiéné és Pszichoszomatika IX. (2) 109-123.
Varga S. Jozsef
1994 Fo6zokandl, fészerepben. Szabad Fold L. (37) 24.
Veress Sandor
1931  Adalékok a moldvai csangok ttizhelyeihez. Néprajzi Ertesité XXIIL. (1) 27-30.
Vilaghy Karoly
1960 Tajszavak Veszprém megyébdl. Magyar Nyelvér. LXXXIV. (1) 211-214.

Internetes hivatkozasok

Szentgyorgysalata. In Magyar Katolikus Lexikonhttp://lexikon.katolikus.hu/S/szent-
gy %C3%Bé6rgysalC3%Alta.html (Utols6 megtekintés: 2020. majus 7.)

Népszamlalasi adatok az Orszaggytilési Konyvtar online adatbazisaban. http:/mtatkki.
ogyk.hu/nepszamlalas_adatok.php?ev=&ev2=&megye=&telepules=2967&kod=&nemzeti-
seg=&felekezet=&tipus=mind&keyword=&page=50 (Utolsé6 megtekintés: 2019. decem-
ber 28.)

Felhasznalt forrasok

Néprajzi Mtzeum Ethnolégiai Adattéar

Kazér Leéna: Vegyes néprajzi gyiijtés. 1942. NM EA8180

Koncz llona: Vegyes néprajzi gyiijtés. 1942. NM EA8190

Janus Pannonius Mtzeum Néprajzi Adattar

F. Véaroczi Zsuzsa: A bukovinai székelyek tiplilkozdsa. 1983.436-80/1.



Adatok a kétyi székelyek étkezési szokadsaihoz 289

Studien Uber die Essgewohnheiten der Szekler im 20. Jahrhundert

In Kéty lebten ab der zweiten Hailfte des 20. Jahrhunderts Familien aus drei verschie-
denen Gebieten mit unterschiedlichen sprachlichen und kulturellen Gegebenheiten. Die
Studie sucht eine Antwort auf die Frage, ob und wenn ja, zu welchen Verdnderungen
das Zusammenleben mit den anderen beiden Volksgruppen im Leben der Szekler von
Kéty gefiihrt hat: Wieweit die Szekler die Essgewohnheiten der anderen Minderheiten,
ihre Kochmethoden, ihre beim Kochen verwendeten Besteckstiicke, die Namensgebung
der Speisen und moglicherweise die Speisekarte selbst tibernommen haben. Ich habe die
bekannten Angaben {iiber ihre Erndhrungsweise im 20. Jahrhundert durch die in Kéty
gefundenen Daten ergénzt, wobei ich auch frithere Sammlungen und Veroffentlichungen
verwendet habe. Durch die Erzahlungen der Befragten kann herausgefunden werden,
an welchen Traditionen und Gerichten sie bis heute entschlossen festhalten und welche
Gerichte fiir die Szekler-Gemeinschaft charakteristisch geworden sind.

Mulatozok az 6danyi pincénél 1940-ben



Kétyen készult fényképek
a Neéprajzi Muzeum Etnholdgiai Archivumaban

Marko Eszter

A Néprajzi Mtizeumban 1894 6ta létezik a tébbi mtitargytol elkiilonitve kezelt fénykép-
gytjtemény. Ma mar tobb mint 340 000 fot6 talalhaté itt véltozatos hordozékon.! A fény-
képgytjtemény néprajzi, etnolégiai, antropolégiai tudomanyos dokumentumfelvételeket
6riz, amelyek a magyar nyelvteriilet és a vilag népeinek életmoédjat mutatjak be a 19.
szazad masodik felét6l napjainkig terjedd idészakban.? A gy(jtemény jelentSs része
online is elérhet6 a mizeum digitélis adatbazisaban.?

A gytjteményben 58 kétyi fénykép talalhat6, mindegyik 1949 és 1959 kozott késziilt.
Ez jobban feldolgozott telepiilésekhez képest alacsony szdm, és egy nagyon késéi id6in-
tervallum. Ez azt jelzi, hogy csupén a térségben foly6 tarsadalmi mozgéasok miatt fordult
a figyelem a falu felé. A fényképekbél az is latszik, hogy itt f6képp a bukovinai székelyek
érdekelték a kutatokat. A tolnai térség nem szamit fehér foltnak a néprajzi kutatasban,
de Kéty nagyon aluldokumentalt teleptilés, éppen ezért nagyon értékesnek tekinthetjiik
ezeket a felvételeket.

Ha egyben szemléljiik ezt a kozel hatvan képet, lathatjuk, hogy igen kevés témat
érintenek. Ennek egyrészt az az oka, hogy sok kép ugyanazt a jelenetet mutatja, csak
mas szemszdgbdl. A masik ok a kutatok érdekl6dése: els6sorban a sajat kutatasi témaikat
keresték. Egy harmadik ok a korszak nagypolitikai iranyvonala lehet, mely egyszerten
nem tette lehet&vé, hogy bizonyos témakat, példaul a vallast, a szakralitast kutassak, ered-
ményeiket megjelentessék.

A képek tehat kozel sem fedik le Kéty néprajzat, viszont a mazeumi leir6 kartonokkal
egylitt igy is értékes vizualis és frott informaciokat kozvetitenek nemcsak az 1949 és 1959
kozotti Kétyrol, de a néprajzi fot6zas korabeli médszertanardl is. A mizeumban hasz-
nalatos lefrékartonokrol leolvashatjuk az adott fénykép készitésének helyszinét, idejét, a
készit6 nevét, tartalmi leirdséat stb. Harom néprajzkutaté - Fél Edit, K. Kovacs Laszlo és
F. Gyorgyi Erzsébet - fényképeit talaljuk a gytjteményben Kétyrsl. Mindharman jelent6s
életmtivel rendelkez6 kutatok, akik szamos témaban és teriileten kutattak.

Fél Edit 1949-ben jart Kétyen Hofer Tamassal. Huszonnégy fotdja taldlhatéo a
gytjteményben, ebbdl egy érhet6 el digitalizalt forméaban. Féképp embereket, viseletet,
héztartasi targyakat fotozott. Erdekelte ezek elkészitése, tarsadalmi hasznalata és funkci-
6iknak valtozasai is. Igyekezett az adott témat a lehetd legjobban kiaknazni, megjegyzései
sok esetben egyszerre vilagitanak ra tarsadalmi jelenségekre, illetve a viselet jellemzéire.

! Fej6s Z. 2000. 731.

2 https://www.neprajz.hu/gyujtemenyek/etnologiai-archivum/fenykeptar/fenykepgyujtemeny2.html (Utolso meg-
tekintés: 2020. marcius 3.)
http://gyujtemeny.neprajz.hu/neprajz.start.php (Utolsd megtekintés: 2020. marcius 3.)
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Téle szarmazik az egyetlen felvidéki témaju kép Kétyrol, amely egy tGjbarsi férfit dbrazol.
Az 6sszes tobbi kép a bukovinaiakat 6rokiti meg. Ilyen példaul a templombdl kiszorulta-
kat dokumental6 képsorozata, amellyel egyszerre mutat ra a misén val6 részvétel kiilonb-
ségeire, és példaul a viseletelemek generaciés jellemzéire.*

1. kép
Templombol kiszorultak (Fotd: Fél Edit, 1949. F 94285)

Egy masik sorozaton a madzagszovés technikajat mutatjak be, amely a dokumentaciokor
mar kikopéban 1évé tevékenység volt, igy egy beallitott felvételsorozattal megérizte ennek
emlékezetét.

Egyéb bedllitott fotdi is vannak. Ilyen példaul az egyik legértékesebb informaciot hor-
dozé képpar, melyeken asszonyokat latunk fékotSben.

4 F94.285
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2. kép
Leirokarton: , A felvétel rekonstrualt, f6kotét mar nem hordanak. Amint kijottek Bukovinabol 1941-ben,
letették. A koporsd szamara tartogatjak.”

Néhany fényképén szokaselemek is felttinnek, példaul megorokitett egy keresztelbe
igyekvé asszonyt, kezében kolozsnival. A leiré karton kivalo feliilet arra, hogy errél
néhany mondatot irjon.

F 9 392 J

3. kép
Leirdkarton Fél Edit irasaval 1949-bél

F94.292
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K. Kovécs Laszl6 1948-ban jart Kétyen mas néprajzkutatok tarsasagaban. Tizenkét fotéja
van a fotégytjteményben, mind megtalalhato digitalizalt formaban is. Mindegyik felvétel
egy, a gytjtok kedvéért szervezett alkalmon késziilt, ahol székely telepesek tinnepi vise-
letben mutattdk be a tancaikat. A fot6kon megjelennek a falusiak mellett a gytijtdk is, igy
Vargyas Lajos, Belényesy Marta és Szentpal Olga. A leirékartonok sajnos elég sztiksza-
vtak, a viseletre tett megjegyzéseken kiviil mast nem tartalmaznak.

o

4. kép
GyUjtok teherautoja (Foto: K. Kovacs Laszld, 1948. F 95085)

F. Gyorgyi Erzsébet 1959-en jart Kétyen. Huszonkét fotéja van a fotégytjteményben,
ebbdl hatot bedigitalizaltak. Féleg a népviselet érdekelte, annak is olyan elemei, amelyek
a gytijtés idején mar kikopéban voltak, vagy mar csak az emlékezetben éltek. Fényképei
beéllitottak: a szerepldk a kép kedvéért oltoztek be a nem is életkoruknak és tarsadalmi
helyzetiiknek megfelel6 viseletbe, minden bizonnyal azért, mert 6k tudtdk, hogyan kell
viselni az adott dltozéket, és 6k rendelkeztek ezekkel a darabokkal. A képekhez részletes
megjegyzéseket ftizott, példaul:

A szizadeleji menyasszonyokat kontyoltik be nagy kendével. Ma azonban mar
alig taldlhato a hadikfalviakndl nagykendo: a divatbol kimenve szétvigtdak, mds
celokra elhasznaltak. Ezért kellett fekete alapii kendét fényképezniink, holott
menyasszony nem szokott fekete alapii kendét kapni. A kend6t idésebb asszony,
munkaruhdjara kétotte fel, Qyiijto kivinsagara, tehdt csak a kenddkétési mod

7

nézenda.
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5. kép
Kontyold kendé felkotése (Fotd: F. Gyorgyi Erzsébet, 1959. F 134175)

F. Gyorgyi Erzsébet a viselet mellett targyakat is fot6zott, elsésorban azokra koncentrélt,
amelyek mar elttinében voltak. gy példaul egy, a kedvéért 6sszeallitott kontyold kosarat,
mely a rekonstrualtsag miatt nem autentikus, kalacs helyett kenyér van benne, az tivegben
nincsen palinka és a bukovinai cseréptanyéron nincs siilt tytk. Feljegyzéseinek koszonhe-

téen azonban igy is szemlélteti, milyen is volt egy atlagos kontyol6 ajandék Hadikfalvan,
illetve Kétyen.

6. kép
Rekonstrualt kontyolo ajandék (Fotd: F. Gyorgyi Erzsébet, 1959. F 134194)
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Egy masik képsorozaton jegyajandékot mutat be: a cseréptanyéron fejkends, f6koto és
jegygytrd lathaté, melyet a vélegény ,matkasodaskor” ad at. Egy az osszeallitas is a
gyjto kérésére késziilt.

7. kép
Rekonstrualt jegyajandék cseréptanyéron (Foto: F. Gydrgyi Erzsébet, 1959. F 134.196)

F. Gyorgyi Erzsébet a fényképein lathat6 targyak nagy részét elhozhatta Kétyrol, igy ezek
ma is megtalalhatéak a Néprajzi Mazeum gytjteményeiben.

Ez az osszedllitas megmutatja, milyen sokféleképpen lehet hasznalni a fényképezés
eszkozét a néprajztudomanyban. Fél Editet kifejezetten az 4j hatdsok érdekelték, példaul
az Uj viseletelemek elterjedése, illetve a régiek elhagyasa. F. Gyorgyi Erzsébet ezzel szem-
ben az archaikus, kikopdban 1év6 jelenségeket kereste, és akar konstrualt fotokon, nem
autentikus médon, de megorokitette ezeket az utdkor szamara. K. Kovacs Laszl6 pedig
a tudomanytorténet szamara tett szolgalatot azzal, hogy gydjt6tarsait fotozta le. Ezek a
tipust fényképek ritkasagszamba mennek.

A Neéprajzi Mizeum Etnolégiai Archivumaban megérzott, 1949 és 1959 kozotti
kétyi felvételek nagyon értékesek, a mult és jelen kozotti folytonossagot is mutatjak.
Mindamellett, hogy ezek a képek és leirasaik értékes targyi és tarsadalomnéprajzi infor-
macidkat hordoznak, sajat csaladi felvételeiket kiegészitve, Gj teret nyitnak az emlékezés-
nek a helyiek szdmara.
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In der Fotografiesammlung im Ethnologischen Archiv des
Volkskundemuseums befinden sich Fotos von Kéty

In dieser Studie prasentiere und analysiere ich in Kéty gefertigte Fotos aus der
Fotosammlung des Ethnologischen Archivs des Volkskundemuseums. Die insgesamt 58
Aufnahmen wurden von Edit Fél, Laszlé6 Kovéacs und Erzsébet F. Gyorgyi gemacht. Die
Dokumente und ihre mit detaillierten Erklarungen versehenen Kartons tragen wichtige,
aus volkskundlicher Sicht wertvolle schriftliche und optische Informationen tiber Kéty
im 20. Jahrhundert. Mit ihrer Hilfe kénnen wir die alten Trachten der hier angesiedel-
ten Szekler rekonstruieren, wir erhalten besondere Zeugnisse des religiosen Lebens, der
Lebenszyklen der Menschen sowie iiber die alltdglichen Riten des Kirchenbesuchs und
der damit verbundenen Brauche.



Kéty hires szilotte: Hegediis Gyula (1870-1931)

Vamos Gabriella

4

,Azdltal hatott, hogy 6 volt. O, és nem mds.”
(Kosztolanyi Dezs6)

Mindenek felett 6szinte ember volt, aki nem akart mdsnak, se tébbnek, se keve-
sebbnek latszani, mint ami. S ez az 6szinteség volt szinészi lényének is legfeltii-
nébb vondsa.”

(Schopflin Aladar)

1. kép
Hegedus Gyula arcképe 1930-bol (Wikimedia Commons)

Az 1870. februar 3-an Kétyen, Hekmann Janos postamester és Fony6 Alojzia fiaként szii-
letett Hegediis (Hekmann) Gyula szinészi palydja kalandosan indul.! Sziilei gazdasznak
szanjak, igy a szekszardi polgari iskola elvégzése utan a keszthelyi Gazdasagi Akadémian

B Aradi G. 2006. 15., HegedUs Gyula szinészi munkadssaganak részletes bemutatdsat és az altala megformalt
szerepek részletes listajat lasd: Cenner M. 1979. 8-63., szinhaztorténeti jelentdségeérdl: Bilicsi T. 1978. 12-13,,
Fesztbaum B. 2011. 65-69.



298 Vamos Gabriella

akarjak tanittatni.? Mire erre sor kertilne, sziilei elszegényednek, igy az egyik f6szolga-
biré nagybatyja, Fony6 Laszlé mellett Gyonkon irnokoskodni kényszeriil. A hivatali élet
egyaltalan nem vonzza, szinész szeretne lenni. Gyonkon talalkozik 6zvegy Keresztély
Janosné vandortarsulataval, és a 19 éves fia megszokik otthonrol, hogy a tarsulat szinész-
legénye legyen.’ Az egyiittes tagjaként sorra jarja a dunantali falvakat és fokozatosan saja-
titja el a szinészmesterség alapjait. 1889-ben beiratkozik a Szinmtivészeti Akadémidra,* de
oklevelét nem szerzi meg. Az akadémiai évei soran Paulay Ede gyakorolja ra a legnagyobb
hatéast, mestere I:Ijhézi Ede, t6le hall el6szor az tn. természetes szinjatszasrol is.’

Hivatasos szinészi palyaja 1891-ben, Pesti-lhdsz Lajos és Dob6 Sandor szintarsulata-
nal kezdédik,® majd kiilénb6z6 tarsulatoknal fordul meg az orszag tobb nagyvarosaban:
Szolnokon, Papan, Debrecenben, Pozsonyban, Székesfehérvarott, Bajan, Zomborban stb.
Eleinte kisebb szerepeket kap, de a vézna, cstinyécska fiatalember mégiscsak kiharcolja
maganak az akkor Bajan bemutatott Shakespeare Hamletjének f6szerepét, amely komoly
hatast gyakorol ra.”

Hegediist 1894-ben Ditréi Moér a Kolozsvéari Nemzeti Szinhazhoz szerzdédteti,* majd,
amikor 1896-ban Ditréi megnyitja a Vigszinhazat,’ a fiatal Hegedtis Gyulat is magaval
hozza, aki idével a tarsulat oszlopos tagjava valik."” Hegediis a kolozsvari évei alatt 186 (!)
szerepet jatszik el, szinte minden szinpadi mtfajban kiprébalja magat a dramatél kezdve

2 HegeduUs Gyula visszaemlékezéseében keszthelyi Gazdasagi Akadémiaként emlit, de a Festetics Gyodrgy altal 1797-
ben alapitott Georgikon csak 1906-ban vette fel ezt a nevet. https://mek.oszk.hu/02100/02185/html/1085.html
(Utolsd megtekintés: 2020. méjus 31.) A szekszardi dllamilag segélyezett polgari fitiskola 1881-es irata szerint az
apa foglalkozasa akkor még foldbirtokos. Aradi G. 2006. 15.

s Eltéré adatok vannak arra vonatkozoan, hogy Hegedus hol all elészér szinpadra a tarsulat tagjaként 1889-ben.
Tolnatamasi, Tolnaapati, Gydnk egyarant megjelenik a forrdsokban. Tolnavarmegye és a Kézérdek 1914. X. (35)
2., Aradi G. 2006. 15., https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/hegedus-gyula (Utolsé megtekintés: 2020.
majus 30.) 1927-ben Gydnkdn peéldaul Unnepséget rendeznek Hegedus Gyula tiszteletére, annak apropoja-
ként, hogy eldszor ott szerepel egy darabban. A programot illetdéen ,a borjadi Petdfi-Unnepélyt” veszik alapul.
Tolnamegyei Ujsag 1927. IX. (4) 3. Maga HegeduUs is ezt a telepulést nevezi meg elsé szereplése helyszineként. A
tarsulathoz Tamasiban csatlakozik, majd innen szokik meg vellk, €s jarja a dunantuli falvakat. Tolnamegyei Ujsag
1927. IX. (19) 3. A korlulmeények tisztazasat tovabb bonyolitia Németh Pal — nyugalmazott varmegyei szolga, aki
Fonyo Laszlo fészolgabirdi huszarja volt — azon megjegyzése, hogy Hegedus Gyonkon all eldszor szinpadra, de a
Balassa és Ligeti tar tarsulatanal, és nemcsak a mivészi hajlam, hanem a szerelem vonzza Keresztélyiné tarsula-
tdhoz. Tolnamegyei Ujsag 1927. IX. (19) 3.

4 Orszadgos Magyar Kirdlyi Zene- és SzinmuUvészeti Akadémia, ma a Szinhaz- és FilmmUvészeti Egyetem. https://
mek.oszk.hu/02100/02139/html/sz24/418.html (Utolsd megtekintés: 2020. majus 30.)

° Aradi G. 2006. 15., Paulay Ede (1836-1894) szinész, rendezd, dramaturg, mufordito életéhez lasd: https://mek.
0szk.-hu/02100/02139/nhtml/sz20/152.html (Utolsd megtekintés: 2020. majus 30.), Ujhazi Ede (1841-1915) szinész,
szinészpedagogus https://mek.oszk.hu/02100/02139/html/sz26/20.html (Utolsé megtekintés: 2020. majus 30.)
Fesztbaum B. 2011. 65.

© Pesti-lhasz Lajos (1849-1935) szinész, szinhadzigazgatd https://mek.oszk.hu/02100/02139/html/sz20/200.html
(Utolsd megtekintés: 2020. majus 30.), Dobo (Scheiber) Sandor (1855-1923) szinész, szinhazigazgatd http://mek
0szk.hu/02100/02139/html/sz05/200.html (Utolsé megtekintés: 2020. majus 30.)

7 Fesztbaum B. 2011. 65.

8 Ditroi (Himmerstein) Mor (1851-1945) szinész, szinhazigazgato. 1887-t6l a Kolozsvari Nemzeti Szinhaz igazga-
toja, majd 1896-tol a Vigszinhaz muveészeti igazgatoja. Tarsulataval uj korszakot nyit a magyar szinhazmuvészet
torténetében, az 6 nevéhez kapcsolodik az un. vigszinhazi stilus kialakitasa. https://www.hangosfilm.hu/filmen-
ciklopedia/ditroi-mor (Utolsd megtekintés: 2020. majus 30.), https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/
Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/d-750BB/ditroi-mor-himmelstein-7521E/ (Utolsd megtekintés: 2020.
majus 30.)

° A Vigszinhaz 1896. majus 1-jén, a millenniumi Unnepségek keretében nyitja meg kapuit. Aradi G. 2006. 16. A
Vigszinhaz torténetéhez lasd: http://mek.oszk.nu/02000/02065/html/2kotet/25.html (Utolso megtekintés: 2020.
majus 31.)

1 Aradi G. 2006. 15-16., https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/hegedus-gyula (Utolsd megtekintés: 2020.
majus 30.)
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az operettig. Hegediis ugyanolyan lelkesedéssel formal meg Shakespeare-h6soket mint
komikusokat vagy ravasz detektiveket. Egyik nap kocsmérosként, méasnap kiralyként all
szinpadra, ami nemcsak tehetségével magyarazhatd, hanem azzal is, hogy ebben az id6-
szakban a szerepkorok szigora betartasa egyaltalan nem volt divatban.! Amikor Ditréi a
Vigszinhaz felkért mtivészeti igazgatdjaként szabad kezet kap a tarsulat 6sszeallitasaban
és kiépitésében, makacsul ragaszkodik egy fiatal és ismeretlen szinészeket magaba foglald
géarda kialakitdsdhoz. Az akkor alig huszonhat éves Hegediis Gyula j6 dontésnek bizo-
nyul, és a szinhaz dramai karakterét j6 ideig meghatarozé francia vagy francias zsanert
szalonvigjatékok, bohdézatok nevetséges alakjait a legnagyobb természetességgel allitja
szinpadra.”? Hegediis a kovetkez6képpen emlékszik vissza els6 vigszinhazi szerepe-
ire: ,Evente legaldbb 6tszor estem bele valami fiirdskadba - kiilonbsz6 bohézatokban
-, néhanyszor kabat nélkiil fogott el a rendérség, és nem kevesebbszer menekiiltem a
rajtacsipetés [!] elol n6i ruhaban.”"

Ezekben az években szakmai palyéjaval parhuzamosan a maganéletében is tobb val-
tozés torténik: els6 felesége, Medgyaszay Evelin szinészn6 1897-ben meghal. Hegediis
1901-ben hazasodik tjra, Berzétey Ilona szinésznét veszi el, akit6l egy fia sziiletik, Lajos."

Hegediis Vigszinhazban toltott elsé harom évtizede sszeforr a szinhaz torténeté-
vel, és a szinpadi naturalizmus stilusforradalmaval, amely jobban kiszolgalja a polgari
tarsadalom szinhazzal szembeni igényeit.” Hegediis a szinpadon bravtrosan formalja
meg a szindarabok id6s szerepl6it, kortarsai is elismerik szinészi alakitasat. Bardi Odon, '
Hegediis palyatérsa igy jellemzi kollégéja szinészi alakjat:

Megjelenése a magyar szinészet horizontjin hadat iizent a pot-, az dal-, a hamis
eszkozoknek. Szétrombolta azokat a formdkat, amelyekbe szerepeket osztilyoztak.
Nem volt tobbé szerelmes, hds, komikus, kedélyes apa, mert az 6 kezében ember
lett a szerepbdl, élolény, akin mulattak, ha félszeg oldalin mutatkozott, és kony-
nyeztek, mikor szomorii koriilmények kozé jutott. Konnyeztek, noha vigjatékban
jatszott komikus szerepet, olyat, amelyben mds szereplonél csupdin a nevettetés
lett volna a cél. Mert nem szerepet jitszott, nem szerepkort toltott be, ember volt
a szinpadon.””

Viszonyitasképpen érdemes megjegyezni, hogy a 186 szerep ma egy kezdd szinész esetében elképzelhetetlen.

Evadonként 3-5 szerepnél nem jatszanak tdbbet, az esetleges beugrasokat, szerepatvételeket is beleszamolva

10-12 szerep bdrébe bujnak ket év alatt. Szerencsés esetbe emellé kapcsolddhat egy-két mellékes fellépés, televi-

zios vagy filmszerep, de igy is lathatd a szamok kozotti oriasi kulénbség. Hegedus mire 1896-ban a Vigszinhazhoz

szerz&dik, rendkivuli gyakorlatra tesz szert, és a szerepeken keresztul sajatitja el a szinmesterséget. Fesztbaum B

2011. 66.

A Vigszinhdz induldsakor Hegedus mellett Varsanyi Irén fiatal szinésznd hatdrozza meg a szinhaz arculatat

Fesztbaum B. 2011. 67, http://mek.oszk.nu/02000/02065/html/2kotet/25.html (Utolsd megtekintés: 2020. majus

31)

¥ HegedUs Gy. 1921. 67.

Medgyaszay Evelin (?-1897) szinészn&, Berzétey llona (szul. Galasko Ilona 1874-1962) aki HegedUs mellett A tancz

cimu filmben is szerepel. Aradi G. 2006. 17.

5 Aradi G. 2006. 16

6 Bardi (Stern) Odén (1877-1958) szinész, rendezd, forgatdokdnyvird, aki 1897-t81 1938-ig, majd 1945 és 1949 kdzdtt
a Vigszinhaz tagja. https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/bardi-odon (Utolsd megtekintés: 2020. majus
31)

7 |dézi: Fesztbaum B. 2011. 67
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Hegediis rengeteg szerepet megformal, sokoldalt szinpadi alakitdsai alkalmasak arra,
hogy kiszolgaljak az alland6 Gjdonsagra vagyo polgari kozonség igényeit.

Nemcsak a szinhaz torténetében, de Hegediis palyajat tekintve is fontos személy lesz
Molnér Ferenc ir6,"* aki a kezdetekt6l megfordul a Vigszinhaz koériil, mint a francia dara-
bok forditéja. Molnar kezdeti szindarabjai kevésbé sikeresek, a nagy éttorést az 1907-ben
bemutatott Az 6rdog hozza meg szdmara, amelynek cimszerepét Hegediis Gyulara irja."”
Hegediis a szinhazi munkaja mellett 1906-t6l a Sziniakadémian, 1907-t6l a Zeneakadémian
beszédtechnikat tanit. A munkéja sordn szerzett tapasztalatait A beszéd miivészete cimt
konyvében foglalja 6ssze.?’

1914-ben, ugyanabban az éveben, amikor palyajanak 25 éves jubileumat is tinnepli és
Ferenc Jozsef lovagkereszttel tiinteti ki, rovid idére megvalik a szinhaztdl; el6bb néhany
szerep erejéig a Magyar Szinhazhoz, majd késébb a Nemzetihez szerzédik, ahol cstifosan
megbukik a Bink binban, Tiborc szerepében. Ezekben az években filmekben is kiprobalja
magat,” igy szerepel 1914-ben A munkdszubbony és 1917-ben a Zodrd mester cimd némafil-
mekben is.?? 1917-ben a budapesti Szinészszovetség elnoke lesz.

Az els6 vilaghabora utan a Vigszinhdzban bemutatott darabok egyaltalan nem sike-
resek, még azok sem, amelyekben Hegediis jatszik, aki egyre tobbszor keriil konfliktusba
feletteseivel, igy Gjra megvalik a Vigszinhaztol.

1926. julius 3-an Horthy Miklés korményzé kormanyfétanacsosi cimet adomanyoz
neki, és ugyanebben az évben megkapja a Signum Laudist.”? Ez az év djabb elisme-
rést hoz szamara, hiszen sziil6faluja diszpolgararava valasztja, és ekkor nevezik el réla
azt az utcat, amelyben sziiléhaza éllt.** A szinhazi siker a Magyar Szinhéazban talal ra
ismét, ahol 1927-ben bemutatjak Molndr, Jaték a kastélyban cimG darabjat, majd a Févérosi
Operettszinhazban Zerkovitz Béla Csokos asszonyat,” amelyben Hegediis Tarpataky baro-

® Molnar (Neumann) Ferenc (1878-1952) iro, Ujsagird. http://www.literatura.hu/irok/xxszazad/euproza/molnar_
ferenc.htm (Utolsd megtekintés: 2020. majus 31.)

¥ Molnar Ferenc és HegedUs Gyula jobaratok lesznek, HegedUs késébb tobb Molnéar-darab foszerepldjeként is fel-
tanik. Aradi G. 2006. 16., Feszbaum B. 2011. 68.

20 Aradi G. 2006. 17.

2 Hegedus 1901-ben mar szerepel Pekar Gyula (1866-1937) A tdncz cimd filmjében. https://filmarchiv.hu/hu/aktu-
alis/hirek/a-tancz (Utolso megtekintés: 2020. majus 31.) A munkdszubbonyt Brody Istvan (1882-1941) rendezi,
majd 1915. januar 12-én mutatjak be. Ez az egyetlen olyan alkotds, amelyben HegeduUs jatéka mozgoképkent
is fennmarad. https://filmarchiv.nu/hu/aktualis/hirek/102-eves-magyar-filmet-hoz-haza-a-filmarchivum (Utolsé
megtekintés: 2020. majus 31.) A Zodrd mester rendezéje nem mas, mint Kertész Mihaly (1905-ig Kaminer Mano,
majd Michael Curtiz) (1886-1912), aki a Casablanca cimU film rendezéséért Oscar-dijat kap. http://mek.oszk.
hu/00300/00355/html/ABC07165/07827.htm (Utolsd megtekintés: 2020. majus 31.)

22 Dontése mogott anyagi okok allnak, mert a szinhaz akkori igazgatdja Faludi Gabor (1846-1932) a haborus nehéz-
ségekre hivatkozva csokkenti a szinészek fizetését. A tulélés érdekében mindenki elfogadja a megszoritasokat,
kivéve HegedUst, aki sértéddtten tavozik. A valosdghoz az is hozzatartozik, hogy HegedUs sokat jotékonykodik,
tamogatja raszoruld csaladtagjait és kollégait, hiszen fiatal szinészként & maga is megtapasztalja az éhezést és a
pénztelenséget. Emellett koltséges életet él: budapesti lakasanak, mariabesnydi villdjanak fenntartdsa nagy dssze-
geket emészt fel. Hobbija, a vadaszat sem olcsd mulatsag, €s az elsé szinészek egyike, aki autot vasarol maganak.
Illés E. 1965. 24-25., Aradi G. 2006. 17, Fesztbaum B. 2011. 68.

A Signum Laudis vagy Katonai Erdemérem, amelyet Ferenc Jozsef alapit. 1922-ben Horthy Miklés alapitja Ujra.

A Kitlintetés katonai és polgari személyeknek egyarant adomanyozhaté volt. https://mandadb.hu/tetel/674201/

Signum_Laudis_Magyar_Koronas_Nagy_Aranyerem (Utolsé megtekintés: 2020. majus 31.)

MNL TML V.736.b. Kéty Nagykdzseg iratai — Képviseld-testuleti jegyzdkonyv 1926. nov. 10. A diszpolgarra valasz-

tasrolirt jegyzokonyv szovegének atirdsat a dolgozat utan kozoljuk.

2 Zerkovitz Béla (1882-1948) zeneszerzd, miépitész, tobb sikeres operett zenéjét szerezte. https://www.arcanum
hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/z-zs-787F8/zerkovitz-bela-78855/  (Utolsd
megtekintés: 2020. majus 31.)
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ként all szinpadra. A kovetkez6 évek egyre nehezebbek Hegediis szamara. 1929-ben egy
heveny belsé gyulladds tdmadja meg, amely orvosi kezelésre elmulik, de nem érzi magat
egészségesnek a késébbiek soran sem. Egyre tobbszor utazik el Pestrél, és szivesebben
tolti az id6t a mariabesny6i birtokan, csalddja és barétai tarsasagaban. 1930-ban néhany
szerep kedvéért visszaszerzédik a Vigszinhazhoz. Halala 1931. szeptember 16-an varat-
lanul kovetkezik be.? Temetése orszagos esemény, a Vigszinhdz, az Opera, a Nemzeti
Szinhaz teljes gardaja, az ir6- és Gjsagird tarsadalom, a kozonség is gyaszolja. Kosztolanyi
Dezs6, Schopflin Aladar is megemlékezik réla.”’

Hegediis emlékét Budapesten a réla elnevezett utca, a Vigszinhaz el6terében elhelye-
zett bronz mellszobra, és egy réla elnevezett vandorgytird is 6rzi, amelyet 1971 6ta itélnek
oda a Vigszinhaz Hegediis Gyula 6rokségét tovabbfejleszté fiatal szinészeknek.?

Sziil6faluja is méltoképpen emlékezik meg hires sziilottjérél: Kéty altalanos iskoldja
1991-ben veszi fel a nevét, ahol egy emléksarkot is kialakitanak szdmara. 1981-ben a réla
elnevezett utca els6 hazanak falan, 2003-ban pedig az iskola falan helyezik el emléktab-
lajat. 2006-ban, halalanak 75. évforduldjara egy rola késziilt mellszobrot is elhelyeznek a
teleptilésen.”

2. kép
Hegedus Gyula emlékszobra Kétyen (Fotd: Vamos Gabriella, 2018.)

2 HegedUs halalat orbanc okozza. Betegsegének részletes leirdsa a sajtoban is megjelenik: Pesti Napld 1931, LXXXII
(214) 7., Tolnamegyei Ujsag 1931. XIII. (75) 2. Markus L. 1931. 1.
https://epa.oszk.hu/00000/00022/00522/16308.htm (Utolso megtekintés: 2020. majus 31.)

2 Fesztbaum B. 2011. 69. Az emlékgyurt Varkonyi Zoltan (1912-1979) szinész alapitja.

2 Aradi G. 2006. 18
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21 szam. Hatdrozat
1926

A kozségi képuveldtestiilet

el6ado jegyzo inditvanyit [!] igazi lel-
kesedéssel magdévd teszi és egy-
hangulag kimondja, hogy Hegediis
Gyula szinmiivész [!] urat Kéty koz-
ség osztatlan szeretete, tisztelete és
nagyrabecsiilése jeléiil elso disz-

Vamos Gabriella

[a] miivész jo, szeretd sziildi, ked-
ves emléket jelent itt szamdra minden
hdz, ucca [!] domb és volgy. Biiszke
szeretettel fogadja 6t mindenki ha
koronkeént el-ellatogat hozzdnk a
kozség nagy sziilottje: ,Hegediis
Gyula.”

Azon oltatlan elismerés,

szeretet, nagyrabecsiilés és csoddlat
mely a kozségben Hegediis Gyula
személye és pdratlan miivészete irant
megnyilvinul szebb formdban nem
nyerhet kifejezést, mint a képviseld-
testiilet azon hatdrozatdban, a
melylyel [!] 6t a kdzség elso disz-
polgdrdvi megvdlasztja és azon
uccdt [!], melyben csalddi hdza dll
az 6 nevérdl nevezi el.

Tudja, érezze a nagy mii-

vész, hogy sziiléféldje nem hd-
latlan azért a tényért, melyet

az 6 dicsdsége a kozségre visz-
szasugdroz s bar, miivész hazdja
széles-e vildg” legyen egy hely

- bdrmily szerény és kicsi is -

a melyrol joggal elmondhatja: ,
haza megyek!” ha gondtalanul
pihenni vagy, itt a sziilofold

meleg szeretete, lakosainak nagy-
rabecsiilése, tisztelete fogadja
mindig.

3. kép
Hegedus Gyula diszpolgarra valasztasa
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2020. majus 31.)

https://filmarchiv.hu/hu/aktualis/hirek/a-tancz (Utols6 megtekintés: 2020. majus 31.)

https://filmarchiv.hu/hu/aktualis/hirek /102-eves-magyar-filmet-hoz-haza-a-filmarchivum
(Utols6 megtekintés: 2020. mé&jus 31.)

http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/ABC07165/07827.htm (Utols6 megtekintés: 2020.
majus 31.)

https://mandadb.hu/tetel/674201/Signum_Laudis_Magyar_Koronas_Nagy_Aranyerem
(Utols6 megtekintés: 2020. mé&jus 31.)

https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-
7428D/z-zs-787F8/zerkovitz-bela-78855/ (Utolsé megtekintés: 2020. majus 31.)

https://epa.oszk.hu/00000/00022/00522/16308.htm (Utolsé megtekintés: 2020. mé&jus 31.)

Levéltari forras

MNL TML V.736.b. Kéty Nagykozség iratai - Képvisel6-testiileti jegyzékonyv 1926. nov.
10.

Kéty's berlihmter Sohn: Gyula Hegediis (1870-1931)

Einer der bekanntesten ungarischen Schauspieler seiner Zeit war der 1879 in Kéty
geborene Gyula Hegediis (Heckmann). Sein Spiel war von unverwechselbarer, eigener
Nattirlichkeit. Im Lauf seines Lebens spielte er mehr als hundert Rollen - den Hamlet wie
den Komiker, den raffinierten Detektiv oder den kleinen Mann, der immer den Kiirzeren
zieht, den Gastwirt oder den Kénig, alle mit der gleichen Uberzeugungskraft. Er hatte
in Kolozsvér studiert, kam danach als Ensemblemitglied des renommierten Theaters
Vigszinhaz nach Budapest und wurde 1926, bereits landesweit bekannt, zum Ehrenbiirger
seines Geburtsortes Kéty ernannt. Heute trégt dort eine Strasse seinen Namen, auch
wurde er mit einer Gedenktafel und einem Denkmal geehrt.



Személyes térténelem

Vincze Tamas

Vincze Tamds vagyok 1975. december 24-én sziilettem Szekszardon, és a Tolna megyei
Kéty teleptilésen néttem fel. Egy fit testvérem van Vincze Endre, aki 1964. julius 13-an
sziiletett.

Sziileim a masodik vilaghaboru kovetkezményei miatt keriiltek Kétyre. Edesanyam
bukovinai székely szarmazast, édesapam felvidéki magyar.

Edesapamék a mai Szlovakia teriiletén, a galdntai jarasban lévs, Kisméacséd (Mala
Maca) telepiilésrél szarmaznak. Nagysziileim Vincze Szilveszter és Biliczky Friderika.
Két gyermekiik Vincze Endre (sziil: 1934. julius 8.) és Vincze Piroska (sziil.: 1929. mar-
cius 4.) atlagos foldmtives csalddban nevelkedtek. Vincze Szilveszter (sziil.: 1895. julius
26.) Vincze Sandor és Szakolca Valéria hazassagabdl sziiletett. Harom lanytestvére volt:
Vincze Terézia, Vincze Rozalia és Vincze Zsofia. Teréziat és Rozéliat a Baranya megyei
Monyorddra telepitették, Zsofiat pedig a Bacs-Kiskun megyei Vaskitra. Sajnos a testvé-
rekkel hamar megszakadt a kapcsolat.

Biliczky Friderika (sziil.: 1905. aprilis 10.) Biliczky Karoly és Sarkdny Neszte hazassa-
géabdl sziiletett. Harom fittestvére és egy névére volt, akik koziil kett6 Biliczky Imre és
Biliczky Sandor Kismécsédon maradtak. Biliczky Kélman egy jomodua didszegi svab csa-
lad egyetlen lany gyermekét vette feleségiil. A haborus fogsagbdl hazatérve, nagymamam
0sztonzésére ment az addigra kitelepitett felesége utan a volt NSZK-ba, Solingenbe, noha
a kitelepitettek kozott 6 is szerepelt. Amig éltek, tartottuk veliik a kapcsolatot. A névére
Biliczky Jusztina fiatalon elhunyt. Sajnos a Kismacsédon maradt testvérekkel csak keveset
talalkoztunk, és megszakadt ez a kapcsolat is, ahogy a nagysziilék eltavoztak.

Nagymamam testvérének Jusztinanak volt két lanya, Somogyi Anna és Somogyi
Ilona. Anyjuk korai haldla miatt arvan maradtak. Anna édesapamékhoz, Ilona az apja
csaladjahoz keriilt. Annét egy tanarhoz prébaltak adni, ahol cselédként szolgalt, de Anna
ezt nem akarta és Budapestre szokott. Mama és a csalad agy tudta, hogy meghalt a habo-
raban. Anni néni - mert én igy hivtam - a hivatalokon keresztiil keresett meg minket a
70-es években. Igy tudtuk meg végiil is, hogy él. Nagyon j6 kapcsolatot apoltunk ezutan
vele, mint harmadik nagymamaéra tekintettem ra.

Mint ismert, 1947 majusaban a tobb mint 3000 csalad kozott Magyarorszagra telepi-
tették az apai 4gamat. Abban a szerencsés helyzetben voltak, hogy ingosagaikkal egytitt
johettek. Tobb csaladdal egytitt érkeztek Kétyre, ahol egy kitelepitett svab csalad héazat
kapték meg. Apu testvére hamar, még abban az évben férjhez ment egy Ujbarsrol (Léva
mellett) betelepitett reformatus fitthoz, Horkai Sandorhoz (akit nagymama nem akart
elfogadni, mert més valldst volt). Ok késébb Keszshidegkttra koltoztek.

Edesapam j6 baratja lett Kétyen Mérton Lazar székely fid, aki torténetesen édesanydam
nagybécsija volt. A barati dsszejovetelek soran sokszor taldlkoztak egymas sziileivel és
csaladtagjaival, igy kertilt édesapam kapcsolatba édesanydmmal. Mar akkor szimpatiku-
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sak voltak egymasnak, amibdl késébb hazassag lett annak ellenére, hogy kezdetben nem
ortiltek a felvidéki volegénynek.

Edesanydm Szekszardon jart kozépiskoldba, 6 volt az els6 kétyi székely lany, aki
érettségizett. Edesapammal, Vincze Endrével 54 évig éltek hazassagban.

2003-ban nésiiltem, feleségem Orban Eszter szintén kétyi székely, harom gyermekiink
van, Virag, Miklos és Déra.

Apai agon
1 Vincze Sandor Kismacséd
+Szakolca Valéria Kismacséd

KISMACSED-KETY

Kismécséd-Monyoréd

2 VINCZE SZILVESZTER
2 Vincze Terézia
2 Vincze Rozélia Kismécséd-Monyorod
2 Vincze Zsofia Kismécséd-Vaskat
1 Biliczky Karoly
+Sarkany Neszte

2 BILICZKY FRIDELIKA KISMACSED-KETY

2 Biliczky Kalméan Kismédcséd-Solingen
2 Biliczky Imre Kismacséd
2 Biliczky Sandor Kismacséd
2 Biliczky Jusztina Kismacséd

+ Somogyi....?

3 Somogyi Anna Kismacséd-Budapest
3 Somogyi llona Kismacséd
sz:1895. 07. 26 e: 1926
sz:1905. 04.10.
sz:1929. 03. 04.e: 1947.11.19.

sz:1926. 05. 26.

eh: 1984. 03. 05.
eh: 1991. 08. 01
eh: 2018.11.26.
eh: 2011.02.28.

VINCZE SZILVESZTER

+ BILICZKY FRIDELIKA
1 Vincze Piroska
+Horkai Sandor

Kismacséd-Keéty
Kismacséd-Keéty
Kismacséd-Keszohidegkut
Ujbars-Keszdhidegkut

2 Horkai Sandor Keszohidegkut-Tamasi sz:1951. 05. 19. e: 1974.10. eh: 2014.09.25.
+Szedeli Méria Adorjanpuszta-Tamasi sz:1955.10 eh: 2011.10.11.
3 Horkai Zsolt Tamési sz:1977.01.19. e: 2014.08.09.
+Mayer Judit Bonyhad-Tamasi sz: 1976.

sz: 2015.07.17.
sz:1979.12.11.
sz:1973.08.24.
sz: 2000.08.09.
sz: 2002.12.18.
sz:1954. 06. 04
52:1994.06.24.

4 Horkai Zalan Tamasi
3 Horkai Adrienn Tamasi-Dalmand e:1998.09.19.
+ Wiilfinger Gy6z6 Dalmand
4 Wiilfinger Jazmin
4 Wiilfinger Martin
2 Horkai Tibor

4 Horkai Petra Debrecen-Budapest

Kesz6hideg



1VINCZE ENDRE
+ MIKLOS MARIA

2 Vincze Endre

+Kiraly Mariann
3 Vincze Endre
+ Békint Imola

Személyes torténelem

Kismacséd-Keéty
Bajmok-Kéty

Kéty

Budapest
Budapest
Budapest

Vincze Endre Bendegtiz

3 Vincze Zsofia
3 Vincze Balazs

Budapest
Budapest

3 Vincze Levente Budapest

2 VINCZE TAMAS  Kéty-Dombovar
+ ORBAN ESZTER Kéty-Dombovér

3 Vincze Virag Eszter Domboévar

3 Vincze Mikl6s Tamas Dombévér

3 Vincze Déra

Anyai agon

1 Miklés Antal
+Marton Terézia

2 Miklos Vilmos

2 Mikl6s Ambrus
2 Miklos Istvan

2 Miklés Antal

2 Miklos Mérton
2 Mikl6s Veronika

2 Miklés Sebestyén

1 Maérton Pal
+ Kovécs Maria

2 Marton, Terézia

Dombovar

Hadikfalva-lvh.
Hadikfalva-Kéty

Hadikfalva- ?
Hadikfalva-Kisdorog
Hadikfalva-Véménd
Hadikfalva-Kéty
Hadikfalva
Hadikfalva
Hadikfalva-Véménd

Hadikfalva-Kéty
Hadikfalva-Kéty

Hadikfalva-Hadikfalva

2 Miérton Emerencia Hadikfalva-Kéty

2 Mérton, Béla
2 Marton, Imre
2 Marton Ambrus

2 Mérton, Erzsébet

2 Mérton Lazar
2 Marton Gergely

Hadikfalva-?
Hadikfalva-Kéty
Hadikfalva-Kéty
Hadikfalva-Szabadka
Hadikfalva-Dombdvar
Hadikfalva-Kéty

sz:1934. 07.08. e: 1960. 11. 19.
sz:1942. 04. 26.

eh: 2014.02.14.

sz:1964. 07.13 e: 1992.05.16.
sz:1971.12. 05.

$2:1992.10. 14.

sz: 1987.11.18.

sz:2020.01.24.

sz2:1994.10. 18.

sz:1998. 05.25.
sz:2007.08.15.

s2:1975.12. 24. e: 2003. 05.24.
sz: 1981. 05. 23.

sz: 2007. 04. 27.

sz: 2008.12.06.

sz: 2011.10.24.

sz:1873.06.01. e: 1897.02.28.
sz: 1882.08.06.

eh: 1916.07.31.
eh: 1959.05.01.

1899-
1903-1975
1907-1976
1909-2003
1912-1914
1911-1911
1914-?

sz:1887.01.21. e:1912.01.15.
sz:1895.12.14.

eh: 1962.03.19.
eh: 1973.01.19.

1914-1914
1920-1996

1924-1996
1927-2003
1930-1943
1933-1989
1939-2015

307



308

Miklés Antal

+ Marton Emerencia
1. Miklés Maria
+ Vincze Endre

1. Mikl6s Regina
+ Borbély Istvan
2. Borbély Ildiké
+ Ujlaki Tibor
3. Ujlaki Agota
3. Ujlaki Kata
3. Ujlaki Anna

2. Borbély Mikl6s
+Horvéth Emese
3. Borbély Emilia

1. Miklés Julianna
+ Eréss Vince
2. Er6ss Eméke
2. Er6ss Szilvia
+Szabo Péter
3. Szab6 Karmen
3. Szab6 Patrik

Vincze Tamas

Hadikfalva-Kéty
Hadikfalva-Kéty
Bajmok

Kismacséd-Keéty

Hajos-Balatonalmadi
Zomba-Balatonalmadi
Zomba-Budapest
Budapest
Balatonalmadi-Budapest
Balatonalmadi-Budapest
Balatonalmadi-Budapest

Zomba- Baja
Baja
Baja

Kéty

Kéty

Kéty
Kéty-Budapest
Budapest
Budapest
Budapest

s2:1909.07.27.
sz:1920.02.22.
sz:1942. 04. 26.e: 1960. 11. 19.
sz:1934. 07. 08.

e: 1936. 01. 25.

sz:1944. 10. 10. e: 1966. 05. 15.
sz:1942. 08. 23.
sz:1967. 01. 21.
sz:1966. 09. 26.
s2:1993. 11. 24.
sz:1996. 04. 10.
sz:1999. 11. 04.

sz:1970. 03. 11. e: 2009.09.26.
sz:1977.01.08.
sz: 2018.03.01.

sz:1948. 01. 24.
sz:1943.10. 21.

sz:1969. 04. 26.
sz:1973. 05. 06.
sz:1969. 08. 05.
sz:1994. 07. 28.
sz:1998. 01. 08.

e: 1968. 04. 27.

e: 1992. 08. 01.

eh: 2003. 02. 02.
eh: 1996. 07. 25.

eh: 2014.02.14.

eh: 2016.05.10.

eh: 2013.11. 23.
eh: 2006.09.29.
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Képek

7 Tinove Soitoeston

nmv.%%za-nwz¢ﬁﬁaai

1. kép.
Apai nagyapa, Vincze Szilveszter, Kismacséd — Kéty
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2. kép.
Apai nagyanya, Vincze Szilveszterné Biliczky Friderika, Kismacséd — Kéty
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3. kép.
Ertesités a kitelepitésrél

4. kép.
Az otthagyott haz Kismacsédon
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5. kép.
Anyai nagyszuldk, Miklés Antal és Marton Emerencia, Hadikfalva, 1936.

5b. kép
Nagyapam, Miklos Antal a roman hadseregben
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Certificate of return to Hungary L il
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6.
kép Hazatérési igazolvany

7. kép
Felvidéki és székely fiatalok a Balatonon, ott vannak a szlleim, de még csak ismerkednek egymassal.
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8. kép
Szuleim, Vincze Endre és Miklds Maria eskivoje, 1960.

9. kép
Anyai nagyszuldk, Miklos Antal és Marton Emerencia, Kéty, 1995.



314 Vincze Tamas

10. kép
Szlleim az esklivémon, 2003.

11. kép
A csalddom, 2019 majusa



Adatkozldk listaja

Andrasik Jozsefné Erds Brigitta (szul.: 1933. Hadikfalva)
Antal Ferencné Gangloff Erzsébet (szul.: 1951. Kéty)
Aszmusz Zoltan (szul.: 1995. Szekszard)

Ban Janosné Antal Erzsébet (szul: 1937. Hadikfalva)
Bird Lajosné Hajdu Irén (szul.: 1942. Hadiknépe)

Biro Sandorné Scherer Monika (szul. 1961. Szekszard)
Bird Zoltan (szul.: 1966. Szekszard)

Bogos Boldizsarné Bogos Terézia (szul.: 1935. Hadikfalva)
Bogos Laszloné Antal Emerencia (szul.: 1958. Kéty)
Csabai Albertné Barabas Erzsébet (szul.: 1947. Ciko)
Csibi Emil Imréné Nagy Maria (szul.: 1945. Firged, Kéty)
Csibi Sebestyénné Sz&cs Margit (szul.: 1937. Hadikfalva)
Csibi Zoltan: (szul.: 1967. Szekszard)

Erés Andras (szul.: 1933. Hadikfalva)

Fazekas Boldizsar (szul.: 1938. Hadikfalva)

Fazekas Boldizsarné Orban Erzsébet (szUl.: 1943. Hortyvara/Mariamajor/
Bacshadikfalva)

Fauszt Jozsefné Reifschneider Erzsébet (szul.: 1936. Kéty)
Godrei Zoltan (szul.: 1961. Bonyhad)
Hajdu Jozsefné Benkd Margit (szul.: 1943. Hadiknépe)

Horvath Attila (szul.: 1974. Bonyhad)
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Illés Gasparné Bird Erzsébet (szul.: 1935. Hadikfalva)
Janos Balazs (szul.: 1990. Szekszard)

Jelics Attila (szul.: 1990. Szekszard)

Kovacs Gézané Miklds Maria (szal.: 1926. Hadikfalva)
Koteles Anett (szul.: 1975. Szekszard)

Koteles Gyula (szul.: 1970. Kéty)

Kosa Szonja (szul.: 2006. Szekszard)

Kulcsar Endréné Papp Olga (szul.: 1947. Deaki)
Laszlé Agoston (szll.: 1945. Aparhant)

Laszlo Olivér (szul.:1996. Szekszard)

Lovasz Piusz (szul.: 1926. Hadikfalva)

Magdali Tibor (szul.: 1961. Szekszard)

Miklés Janosné Miklds Julianna (szul.: 1932. Hadikfalva)
Miklos Gaspar (szul.: 1944. Hadikfalva)

Orban L&rincné Galambos Erzsébet (szul.: 1931. Hadikfalva)
Pal Regina (szul.: 1930. Hadikfalva)

Serban Valentin (szul.: 1968. Bako)

Szarka Ferenc (szul.: 1941. Szekszard)

ifi. Szarka Ferenc (szul.: 1974. Szekszard)

Tompai Gasparné Marton Gizella (szul.: 1950. Kéty)
Turbuk Joézsefné Kereki Irén (szul.: 1955. Cikd)

Vincze Endréné Miklds Maria (szUl.: 1942. Bajmok-Hadikujfalu)



A kotet szerzoi

Andrasfalvy Bertalan Dsc nyugalmazott egyetemi tanar
Csibi Krisztina doktorandusz, ELTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola
Deaky Zita PhD habil. egyetemi docens, ELTE BTK Néprajzi Intézet

Erb Maria PhD habil. egyetemi docens, ELTE BTK Germanisztikai Intézet,
a Magyarorszagi Németek Kutatokdzpontjanak vezetdje

Knapecz Kata néptancoktato

Koloh Gabor PhD toérténész, tudomanyos munkatars, MTA-SZTE-ELTE
Globalizaciotorténeti Kutatocsoport

Konczol Miklos PhD egyetemi docens, Pazmany Péter Katolikus Egyetem,
Jog- és Allamtudomanyi Kar Jogbolcseleti Tanszék

Krahling Janos CSc habil. tanszékvezetd egyetemi tanar, BME Epitészettorténeti
és Mlemléki Tanszék

Lajkd Gergely gyuljteménykezeld, Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archivum
Laszlo Péter torténész, tanar, Bonyhad
Marko Eszter gyUjtemeénykezeld, Néprajzi Muzeum Etnologiai Archivum

Purgel Réka egyetemi hallgato, ELTE BTK Atelier Interdiszciplinaris Torténeti
Tanszék

Svégel Fanni doktorandusz, ELTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola

Vamos Gabriella etnografus, muzeologus, MNM Semmelweis Orvostorténeti
Muzeum

Vincze Tamas mozdonyvezetd, Bonyhad



Csibi Istvan gyermekkori képe, készult: 1942 korul, Bajmok, Bacska
(Bukovinai Székelyek Orszagos Szdvetsége tulajdona, dtadd: Marton Lazarné Nagy Regina)



A Bird csalad fényképe, készult: 1943 korul, Hadikujfalu, Bacska
(Bukovinai Székelyek Orszagos Szdvetsége tulajdona, atadd: Benkd Ambrus és neje David Anna)



A Bogos testvérek, Zsuzsanna és Ferenc 1952 korul Kétyen
(Bukovinai Székelyek Orszagos Szdvetsége tulajdona, atadd: Bird Laszloné Bogos Zsuzsanna)



Kotetiinkben a Tolna megyei Kéty torténetét mutatjuk be.
A benne szereplo dolgozatok levéltari és adattari forrasokon,
valamint a 2018 és 2020 kozott megvalosult néprajzi gyijto-
munkak keretében készitett interjukon alapulnak. A kiadvanyban

az ELTE hallgatoi és doktoranduszai mellett jeles néprajzkutatok,
torténészek, nyelvészek is 0sszegezték korabbi
gytjtéseik tapasztalatait.






