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hivatkozott nyomtatott és elektronikus szakirodalom felhaszndldsa a szerz6i jogok
nemzetkozi szabélyainak megfeleléen tortént.

Tudomasul veszem, hogy szakdolgozat esetén plagiumnak szamit:

e szdszerinti idézet kozlése idézGjel és hivatkozds megjel6lése nélkiil;

e tartalmi idézet hivatkozas megjeldlése nélkiil;

* mas publikdlt gondolatainak sajat gondolatként valé feltiintetése.

Tudomasul veszem, hogy a plagiummal azonos elbiralds ala esik a mesterséges intelligencia

barmely formajaval — részben vagy egészben — késziilt munka.

Alulirott kijelentem, hogy a plagium fogalmat megismertem, és tudomasul veszem, hogy

plagium esetén szakdolgozatomat a tanszék visszautasitja.
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Bevezetés

Jelen dolgozatom témaja a Vitézi Rend Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézi tarsadalma a
két vilaghdbora kozotti években. Kutatdsom célja, hogy ismertessem ¢és elemezzem a
varmegyei vitézek belso tarsadalmi 0sszetételét €s annak aranyait, hogy ezaltal bemutassam a
Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Szék allomanyan beliili allapotokat. A varmegyei
vitézek belsd Osszetételét Osszevetem az orszadgos €s a varmegyei ardnyokkal, igy ramutatva,
hogy mennyire tiikkrozte le a vitézi tarsadalom a magyar tarsadalmat.

A dolgozat els6 fejezetében bemutatasra keriilnek a dolgozat forrasai. A fejezetben
kiilon bemutatasra keriilnek a levéltari forrasok, a korabeli forrasok, illetve a témahoz
kapcsolodo szakirodalmi lehetdségek. Kiilon kitérek a forrasokkal és a szakirodalommal
kapcsolatos problematikakra, illetve az esetleges nehézségekre. Kiilon prezentalasra keril a
kutatés és a jelen dolgozat alapjait ado {6 forras, a kettd fennmaradt vitézi torzskonyv.

A masodik fejezetben roviden bemutatasra keriil a Vitézi Rend altalanos torténete.
Ennek soran ismertetésre keriil az egykori intézmény célja ¢s alapitasa, a keriil a 20-as és 30-as
¢vekbeli torténete, illetve tisztazasra keriilnek a dolgozat értelmezéséhez sziikséges
sarokpontok. Ezzel teszem le a dolgozat értelmezéséhez sziikséges alapokat.

A harmadik fejezetben a Vitézi Rend belsé felépitésében megfigyelheté fontosabb
tisztségek €s szervek keriilnek réviden bemutatasra. Erre azért helyezek kiilon hangstlyt, mert
a bels6 viszonyokkal elsddlegesen csak a téma kutatdi vannak tisztaban. Azonban dolgozatom
behatobb megismeréshez ezen ismeretek is fontosak.

A negyedik fejezetben Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Szék torténelmét
ismertetem roviden. Mivel a forrasadottsagok nem teszik lehetévé az egykori varmegyei Vitézi
SzEk torténelmének feltarasat, igy ,,csak™ rézleges ismertetésre volt lehetdségem.

Az 6todik fejezetben a kutatas eredményeinek és az elemzésének bemutatasa torténik
meg. Az alabbi egységben torténik meg a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Szék
alloményaba tartozo vitézek bemutatésa, illetve az adatok orszagos és varmegyei kivetiilései 1s
bemutatasra keriilnek. Mivel ezidadig mas varmegy¢k esetében nem keriilt elemzésre az adott
Vitézi Sz¢k allomanyanak tarsadalmi elemzése, igy dolgozatomban mas varmegyékkel nem
torténik Osszehasonlitds. Az utolsd fejezetben a kutatds Osszegzése ¢és eredményeinek

értelmezése torténik meg.



Historiografiai attekintés

Forras bemutatas

A kutatds alapjat a fennmaradt levéltari forrasok képezték, azonban megkell emliteni, hogy
ezek szama igen szerény, mivel az Orszagos Vitézi Szék kozponti irattara Budapest ostromakor
kiégett, igy az iratanyag nagy része megsemmisiilt.! Az iratok masik része pedig eltint, ugyanis
az Orszagos Vitézi Szék 1944. november 8-an még vitéz Csukonyi Ferenc vezetése alatt
Barbacsra telepiilt, ahonnan 1945. majus 25-én az Orszagos Vitézi Sz¢ék mar vitéz Benké Béla
vezérérnagy iranyitasa alatt Ausztriaba tavozott, ahol az iratoknak nyoma veszett.> Az Orszagos
Vitézi SzEék egykori aktdinak megsemmisiilésébdl €s eltiinésébdl adodoan a varmegyei Vitézi
Székek szintjén keletkezett iratanyagok szerepe felértékeldédott, azonban ezen iratok kutatdsa
(is) nehézkes. A masodik vilaghaboru, illetve az 1945. utdni kommunista hatalom a varmegyei
Vitézi Székek iratanyagat se kimélte, igy itt is nagy forrds pusztulasrol értekezhetiink. A
varmegyei levéltarak, illetve a budapesti levéltar struktarajat megvizsgalva lathatova valt, hogy
tiz levéltar® kivételével a tobbi nem rendelkezik a Vitézi Rendre vonatkozo kiilon gytijtott
iratanyaggal.* Azon levéltarakban, amelyek nem rendelkeznek a Vitézi Rendre vonatkozo
kiilon gytijtott dokumentumokkal, az egyéb anyagok tartalmazhatnak sporadikus, a varmegyei
Vitézi Székekre vonatkozo okiratokat.

A Vitézi Rend Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei tagjainak kutatasahoz a f6 alapot a
Magyar Nemzeti Levéltar Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Levéltara allomanyaban talalhato
2,4 iratfolyométer iratanyag adta. A levéltarban 6rzott iratanyag egykor a Vitézi Rend Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Székének a tulajdonaban volt, mely a Vitézi Rend
megszintetése utan kerlilt be a varmegyei levéltdr allomanyaba. Az iratok esetében
feltételezhetd, hogy az eredeti allomédnynak csak egy része az, ami bekeriilt a levéltarba és
ezaltal megdrz6dott az utdkor szamadra. Erre abbdl lehet kdvetkeztetni, hogy bar a varmegyei
Vitézi Szeék felallitasatol (1921-t61) a Vitézi Rend Horthy-korszak béli miikodésének az utolséd
éveig (1944-1g) talalhatoak iratok és feljegyzések, azonban bizonyos részek vizsgalatakor hidny

tapasztalhatd az idérendben 1€vé iratoknal, illetve ismerve a Vitézi Rend torténetét, vannak

! Tatrai 2000, 63.

2 Tatrai 2000, 63., Toth 2022, 64-65., Toth 2024, 83-84. Az Orszagos Vitézi Szék Felszamold Bizottsiga
igyekezett az iratokat felkutatni, azonban nem jartak sikerrel.

3 MNL Baranya Varmegyei Levéltira, MNL Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Levéltira, MNL Békés
Varmegyei Levéltara, MNL Fejér Varmegyei Levéltara, MNL Veszprém Varmegyei Levéltara, MNL Pest
Varmegyei Levéltaira, MNL Somogy Varmegyei Levéltara, MNL Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Levéltara,
MNL Komarom-Esztergom Varmegyei Levéltara, MNL Csongrad-Csanad Varmegyei Levéltara.

4 MNL J4sz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Levéltara: 2.4 iratfolyométer, MNL Koméarom-Esztergom Varmegyei
Levéltara: 2,04 iratfolyométer, MNL Pest Varmegyei Levéltara: 1.7 iratfolyométer. A tobbi (Vitézi Rend
iratanyaggal rendelkezd) levéltar iratanyaga a 0.5 iratfolydométer iratanyagot sem éri el.
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olyan események, amelyekrdl nincsenek feljegyzések. Az emlitett hianyossagok ellenére, igen
jelentésnek mondhaté a megmaradt iratmennyiség. A Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei
levéltar altal Orzott iratanyag igen vegyes Osszetétell, mind az iratok mindsége, mind a
tartalmuk tekintetében.

A Vitézi Rend esetében megemlitend6, hogy nem csak a Horthy-korban megjelent
kiilonb6z6 konyvekben és egyéb irott miivekben talalhatéak informaciok, hanem a Vitézi Rend
rendelkezik sajat kiadasu publikaciokkal is. A korabeli forrdsok hasznalata alapvetd
jelentdséggel bir, azonban egyes esetekben csak részlegesen vagy egyaltalan nem megoldhato
egy-egy forras hasznalata. Ennek oka, hogy a haboriiban nagy mennyiségben semmisiiltek meg
a példanyok, illetve az 1945 utani politika nem kedvezett a Horthy-korban megjelent
konyveknek, amelyek joszerivel betiltasra kertiltek és egyes példanyok még megsemmisitésre
is.

A fentiekben leirtakbol adodoan az egyes konyvek kis szdmban maradtak fenn,
amelybdl adoddan a pénzbeli értékiik (a tudasbéli értékiik mellett) felemelkedett, és nehezen
elérhetové valik (a magas vételar miatt). Azon példanyok, amelyek bekerlilnek a
konyvtarakban, sok esetben csak korlatozottan hozzaférhetd, hogy a konyvtar, igy ovja a
birtokaban 1év6 konyvek allapotat. Bizonyos esetekben eldfordul, hogy egy-egy konyvnek
jelenik meg hasonmas kiadasa, de nem altalanos jelenség. A tanulmanyom esetében 6t korabeli,
a Vitézi Rend altal kiadasra keriilt konyvet tudtam felhasznalni. A Vitézi Rend sajat kiadasa
konyvei mellett lehetdségem volt hasznélni (mint korabeli forrast) a Dr. vitéz szolnoki Scheftsik
Gyorgy altal szerkesztett ,,Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye multja és jelene” cimii konyveket.
A varmegyei vitézek ardnyait, illetve orszagos és varmegyei aranyok vizsgalatok soran a kettd
fennmaradt torzskonyv és az 1920. évi és az 1930. évi népszamlalas adatai alapjan keriilt

feldolgozasra.® Az emlitett kortars forrasokat az eddig keletkezett szakirodalom egésziti ki.

Fo forrasom: a torzskonyy

Az iratok koziil az alabbi kutatasnak a f6 gerincét a fennmaradt kettd darab torzskonyv képezi.
Az elsé torzskonyv 1934-ben, a masodik torzskonyv pedig 1939-ben késziilt.® A torzskonyvek
azért képezték a vizsgalat f6 forrasat, mivel a fennmaradt iratok koziil, ezek szolgaltatjak a

legtobb informaciot az egykori rendi tagsag esetében. Hangsulyosnak tartom megjegyezni,

® Az 1920. évi népszamldlas adatai csak a vallasi Osszetétel vizsgalata soran keriiltek alkalmazasra, ugyanis az
1920. évi népszamlalas esetében vannak pontatlansagok (tobb adat esetében is). A hibakat az 1930. évi
népszamlalasban keriiltek korrigalasra, azonban az 1930. évi népszamlalas soran az unitariusokat nem szamlaltak
kiilon, igy itt sziikséges volt az 1920. évi népszamlalas adatait hasznalni.

& HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.



hogy mivel kettd torzskonyv késziilt, két kiilonb6zo évben, ezaltal a kettd kézott vannak
eltérések, hiszen a személyi allomany, illetve bizonyos adatok esetében is torténtek valtozasok.
A torzskonyvek feladata volt, hogy a Vitézi Rend Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei tagjainak
az adatait 6sszegyljtse, hogy ezaltal egy pontos tagnyilvantartas j6jjon 1étre. A kettd torzskonyv
altal Orzott személyek adatainak az Osszefiizésével az lathatd, hogy Osszesen 658 személy
adatait tartalmazzak.” A kettd torzskonyv a 20-as és a 30-as évek személyi allomanyat tiikrdzi,
mivel a 40-es években avatott vitézek koziil csak kettd keriilt bevezetésre,® viszont a tobbi
vitézz¢ avatott személy nem.

Kiilon kiemelésre mélto az a tény, hogy a Vitézi Rend kutatasa esetében csak ez a kettd
torzskonyvrol tudunk, hogy fennmaradt. Feltételezhetéen a Tobbi varmegye esetében a
torzskonyvek a masodik vildghébort ziirzavaraban megsemmisiiltek vagy elvesztek. Ebbol
adododan az esetemben unikalis forrasokrdl van sz, melyek kivételes lehetdséget is teremtenek
Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye kutatasa kapcsan.

A torzskonyvbe, az alabbi adatok felvezetésére volt lehetdség az egyes személyek
esetében: sorszam, Orszagos Vitézi Szék iktatd szam (a tovabbiakban: O. V. SZ. It. szam), sajat
iktatdszam (a tovabbiakban: sajat it. szdm), név, sziiletési id0, vallds, csalddi allapot,
foglalkozas, volt katonai rang és csapat, az illetd kitlintetései, sorolasi pontszam, avatas éve,
lakhely.® A felsoroltakon kiviil még lehetdség volt az adott személy vitézi telke adatainak a
lejegyzésére, amennyiben telkes vitéz volt. A vitézi telek kapcsan lejegyezhetd adatok a
kovetkezok voltak: vitézi telek fekvése,!® telek nagysaga, Orszagos Foldbirtokrendezé
Bizottsag itélet szdma (a tovabbiakban: O. F. B. itélet szdma), sajat iktatd szdma (a
tovabbiakban: S. it. szama), telek vazrajza, telek kat. tiszta jovedelme, kotelezot alairta, telket
atvette, felmeérési koltség befizetve (a tovabbiakban: felm. kolts. befizette), Orszdgos Vitézi
Szék hozzajarulas (a tovabbiakban: O. V. Sz. hozzajarulas) és a telek ara.'' Tovébba a fent
emlitetteken kiviil volt lehetdség felvezetni a személy varomanyosat, a Levente mozgalomban
betoltott szerepét, hogy végzett-e foldmiives iskolat, illetve egy megjegyzés rovat is volt, ahova

olyan informéciokat irhattak le, amelyet a fenti helyekre nem volt lehetdség.?

"HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

8 Siimeghy Gyula (4205) és ifj. K. Nagy Lajos (9754/1) keriiltek csak bevezetésre a 40-es években avatottak koziil,
akik esetében megallapithato, hogy 1940-ben avattak oket vitézzé. Az nem megallapithatd, hogy miért kertiltek
bevezetésre.

® HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

10 A telek fekvése alatt azon telepiilést kell érteni, ahol a telek megtalalhaté volt.

1 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

12 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.



A torzskonyvek bar részletes adatlejegyzésre adtak lehetdséget, azonban szamos
esetben az adatok nem keriiltek lejegyzésre vagy hianyosan lettek bevezetve. A személyes
adatok esetében, az O. V. SZ. It. szam, a név, a sziiletési id0, a foglalkozas, a volt katonai rang,
a vallas, a csaladi allapot, az avatas éve, a sorolasi pontszam, a kitlintetések €s a lakhely van a
legtobbszor csak leirva.'® Ez azt jelenti, hogy a személy alapadatai sikeresen megismerhetdk,
melyek jo kutatasi alapot adnak, viszont a kutatds alapjat csorbitja az, hogy a felsoroltakon
kiviili adatok csak szorvanyosan keriiltek felvezetésre. Megemlitendének tartom, hogy 2
esetben eléfordul, hogy a fent emlitett adatok koziil az illeté nevén kiviil mas nem keriilt
lejegyzésre.'* Az oka nem ismert, hogy miért torténhetett meg az, hogy nem keriilt olyan
alaposan bevezetésre az aldbbi két személy, mint a tobbi vitéz. Feltételezése szerint
hanyagsagrol arulkodnak a hianyossagok

A varoményosi jogon avatasra keriil6 vitézek esetében az tapasztalhato, hogy az adatok
esetében kevesebb van feltiintetve. Ennek az oka, hogy a varomanyosként avatott vitézek nem
szolgaltak haborus konfliktusban, igy nem szerezhettek (haborus) kitilintetést, ebb6l adoddan az
6 esetiikben nem lesznek kitlintetések feltiintetve. Illetve az egykori alakulat és katonai
rangjelzés is hidnyzik. A varomanyosok esetében a legtobbszor feltiintetett adatok az O. V. SZ.
It. szam, a név, a sziiletési i1dd, a vallas, a csaladi allapot, az avatés éve, a lakhely, illetve az 6
esetiikben a sziiletési id6 mellett feltiintetik a sziiletési helyet is,'® mint plusz informéacio.'® Az
adatok esetében megallapithaté még, hogy a vitéz sajat it. szaméanak megadasaval 43 vitéz
esetében ¢éltek, illetve a sorszam egy esetben sem keriilt rogzitésre.*’

Azon vitézek esetében, akik valamilyen Uton vitézi telekhez jutottak, lehetdség volt a
telek adatainak feljegyzésére. A kettd torzskonyvben egyiittesen 126 személynél vannak
feltiintetve ilyen jellegii adatok.'® A 126 személy esetében feltiintetett telek megtéveszté lehet,
mivel azt a benyomast kelti, hogy ha ennyi vitéznél kertil telek felvezetésre, akkor az 126 telket
jelent. Bar egy 1938. jlilius 7-én keletkezett vitézi telek kimutatas'® alatamasztja, hogy dsszesen
126 foldbirtok van a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Sz¢ék tulajdonaban, azonban a
torzskonyvekbe felvitt eseteknél kimutathaté az, hogy van olyan foldbirtok, amely nem csak

egy személy esetében van feltiintetve. Osszesen 7 olyan vitézi telek van, amely esetében

13 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

14 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

15 Az érdemszerz vitézek esetében a sziiletési hely nincs feltiintetve. Azonban hozza teendd, hogy a torzskonyvek
csak a sziiletési id6 rogzitését irja eld, igy ez nem rohato fel azon személynek/személyeknek, akik az adatokat
rogzitettek.

18 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

' HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

18 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

1 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 2. a.



elmondhaté, hogy kettd személyhez is fel van tiintetve ugyan az a telek. Ez azért torténhetett
meg, mivel ezen esetek mindegyikében az érdemszerzonél és az 6 varomanyosanal van ugyanaz
a fold bevezetve. A 7 esetb6l 6 esetben megéllapithatd volt, hogy a fold atszallott az
érdemszerzordl a varomanyosra, 1 esetben pedig észrevehetd, hogy nem szallt at a vitézi telek,
mégis felvan tiintetve a vitézi telek a varomanyosnal is.?’ A fentiek alapjan elmondhato, hogy
a két torzskonyvben Osszesen 119 vitézi telekrdl vannak adatok felvezetve, vagyis a mar
emlitett vitézi telek kimutatas alapjan 7 birtok nem kertilt felvezetésre a torzskonyvben. A 7
vitézi telek, amely nem szerepel a torzskonyvekben a torzskonyvek késziilési idépontjakor a
megyei Vitézi Szék iranyitasa alatt allt, igy nem keriiltek a torzskonyvekben lejegyzésre.?

A telkek kapcsan lejegyzett adatok esetében érzékelhetd, hogy nagyon hianyosak. A
legtobb esetben lejegyzett adat a telek elhelyezkedése, a telek nagysaga és a telek ara.?? Az
adatok koziil a telket atvette esetében 80 alkalommal keriilt lejegyzésre, az O. F. B. itélet szamat
pedig 57 alkalommal vezették be a torzskonyvekbe, az O. V. Sz. hozzéjarulas dsszesen kettd
esetben kertilt lejegyzésre, illetve a S. it. szama és a kotelezot alairta csak egyetlen egy esetben
volt lejegyezve.?® A telek vazrajza, a telek kat. tiszta jovedelme, illetve a felm. kolts. befizette
esetében az észlelhetd, hogy egyetlen esetben se keriilt lejegyzésre.?* Osszességében azt lehet
mondani a telkek adatainak az esetében, hogy a legaltalanosabb adatokat feltiintették minden
esetben, bizonyos adatokat pedig csak esetenként tiintettek fel és voltak olyan adatok,
amelyeket egyaltalan nem jegyeztek le. Az adatok lejegyzési hianyabol adodoan, az adatokbol
levonhato kovetkeztetések esetében sokkal korlatozottabbak a lehetéségek. Ahhoz, hogy
nagyobb kovetkeztetéseket lehessen levonni, sokkalta nagyobb kutatast kell elvégezni,
amelyben a foldekhez kapcsolodd megmaradt egyéb iratok segitenek. Azonban azok is
hianyosak, igy csak korlatozott rekonstrukciora van lehetdség.

A torzskonyvek esetében egy igen fontos informacio lejegyzési lehetdségnek tekinthetd,
a megjegyzés rovat, illetve az, hogy lehet6ség van az adott személy esetében lejegyezni a
varomanyosat, a leventemozgalomban bet6ltott szerepét s hogy végzett-e foldmiives iskolat. A
fent emlitett négy lejegyzési lehetdség koziil a megjegyzés rovatot hasznaltak ki a legtobb
esetben. Ezen rovatba barmilyen jellegli informacidt lejegyezhetett a torzskonyv vezetdje.
Leggyakoribb esetben a megyei allomanybol valo tavozast jegyezték fel ide. Ennek az oka,

hogy az illetd amennyiben atkoltozott egy masik varmegyébe, akkor atkeriilt az 1) lakhelye

2 Ennél az esetnél a varoméanyosnal ceruzaval vannak feljegyezve az adatok.
2L HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 5. b., HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 6. b.

22 ) eset kivételével mindig lejegyzésre keriilt.

2 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

2 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.



szerinti varmegye allomanyaba (egyes kivételektol eltekintve). Ilyen esetben lejegyzésre kertilt,
hogy melyik varmegye allomanyaba keriilt at, illetve a nyilvantartdsi parancs szdma.?® A
varmegyei allomany valtozasara a masik opcid, amely megjegyzésként leirtak esetlegesen, az
a Vitézi Rend soraibdl valo tdvozas. A Vitézi Rendbdl valo tdvozasnak kettd opcidja figyelhetd
meg a torzskonyvekben. Az egyik tavozasi mod a sajat maga altal valo kilépés, a masik eset a
Rendbdl valo torlés, amelyre akkor keriilt sor, ha az adott személy nem teljesitette az eldirtakat
vagy méltatlanna valt a ,,vitézi” cimhez. Megfigyelhet6, hogy amennyiben valamilyen okbol a
varmegye allomanyabol torlésre keriilt egy személy, akkor a személy felvezetett adatainak
lejegyzési helyét egy nagy X-szel athuzzak.?8

A megjegyzés rovat mellett a varomanyos feltiintetésével is éltek, azonban nem minden
varomanyossal rendelkezé érdemszerzé esetében tiintették fel. Megallapithat6, hogy azon
személyek esetében tiintették fel a vAromanyost, akiknek nem volt felavatva a varomanyosa
akkor, amikor az adott torzskonyvet készitették.?” A varomanyos feltiintetése alatt azt kell
érteni, hogy lejegyezték a keresztnevét és a sziiletési idejét, tobb adatot egy esetben sem keriilt
leirasra.?®

A leventemozgalomban betoltott szerepkor feltiintetésével, illetve foldmiives iskola
feltiintetésével egy esetben sem élt a torzskonyvek ir6ja.?® Az alabbi feljegyzési hianybol
kovetkezhet az a feltételezés, hogy a torzskonyvekben szerepld vitézek egyike sem volt sem a
leventemozgalom része, illetve, hogy nem végzett egyikiik sem foldmiives iskolat, azonban ezt
a feltételezést nem tartom helyesnek. A leventemozgalomban a Vitézi Rend tagjai orszagos
szinten részt vettek, mint leventeoktatd, amelyet ,, 4 tizéves Vitézi Rend 1921-1931” cimii
konyv is alatamaszt. A konyvben Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézeinek esetében 47
leventeoktatot szamlal, a varmegyei vitézek soraiban.>® A leventemozgalomban vald vitézi
jelenlétre mas konyvekben is talalhato utalés, egy-egy vitézzel kapcsolatos feljegyzés esetében.
Példanak okaért, a , Jasz-Nagykun-Szolnok virmegye multjia és jelene” cimii konyvben
megtalalhat vitéz Ivanyi Kéroly®! révid bemutatasa és itt lejegyzésre keriilt, hogy levente

fooktatd.>> A fentiekben leirt informaciokbol adédéan a lejegyzés hidnya nem a

%5 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

%6 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

27 A fel nem avatas ténye a varomanyos életkorabol adédott, mivel a bejegyzés keltekor még nem volt vitézzé
avathato kort.

28 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

2 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

30 Szécsy et al. 1931, 212.

31 Kunszentmartoni lakos, a Vitézi Rend Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei tiszti vitézek egyike (1928-ban avattak
vitézzé).

32 Scheftsik 1935, 107.



leventemozgalombol valé kimaradasat jelenti a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek
esetében, hanem a térzskonyvek hidnyossagat.

A foldmiives iskola rovat kihagyasanal feltételezheto (az eddigi hianyokbdl kiindulva),
hogy ismételten a torzskonyvek irdjanak hanyagsagarol van szd €s egyszeriien nem keriiltek
bevezetésre a torzskonyvekbe az adott személyeknél, hogy ilyen jellegii iskolat végeztek. Ezt a
feltételezést alatamasztja, hogy Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye torvényhatdsaga 1926.
szeptember 24-t61, két alapitvanyi hely koltségeit (éves szinten) vallalta a Vitézi Rend 6rkényi
gazdaképzd iskolajaban.®® Ezenfeliil a varmegyei Vitézi Szék fennmaradt iratai kozott talalhato
egy lista, amelyen azon (vitézi felmendvel rendelkez6) gyermekek névsora talalhato, akik
elvégezték a Vitézi Rend drkényi gazdaképzd iskolajat.3* Maga a lista az 1926/27-es tanévtol
az 1944/45-6s tanévig> tartalmazza azon gyermekeket, akik elvégezték vagy elkezdték® a
tanulmanyaikat. Ebb6l addddan, ha az érdemszerz6 édesapaknal nem is, de egyes
varomanyosok esetében lehetésség volt arra, hogy feltiintessenek foldmiives iskolai
végzettséget.

A vitézi telkek témakorébe csatlakozik egy fontos kérdésfelvetés a torzskonyvek
esetében, még pedig, hogy csak azok a vitézek kothetdk a varmegyéhez, akik a varmegye
terliletén ¢élnek? A torzskonyvek mutatnak ra arra, hogy bar teriileti alapokon irdnyitottdk a
Vitézi Rendet, de voltak olyan vitézek, akik ugy voltak varmegyei vitézek, hogy nem Jész-
Nagykun-Szolnok varmegye teriiletén éltek. Es ez a lakohely szerinti kivételezés, hogyan
kapcsolhat6 a vitézi telkekhez? Azért, mert a vitézi telkek adtak a kivételezés alapjat, ugyanis
ha telkes vitézrdl volt sz6, akkor nem a lakhelye, hanem a vitézi telkének elhelyezkedése
képezte a teriileti besorolds alapjat. Erre a legjobb példa vitéz bilkei Lipcsey Marton
nyugallomanyt tabornok,*” a 3. szamu Vitézi Torzsszék torzskapitanyanak® esete. Lipcsey
lakhelye Budapest volt, viszont a vitézi telke Dévavanyan helyezkedett el igy a Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Szék allomanyahoz tartozott, hidba nem a varmegye

tertiletén élt.*°

3 Scheftsik 1935, 230.

3 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 4. a.

35 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 4. a.

3 A front kozeledtével az 1944/45-6s tanévet nem volt lehetséges befejezni.

37 Scheftsik 1935, 232.

% Hellebronth 2013, 127.

% A targyalt korszakban még nem Békés varmegyéhez tartozott a telepiilés, hanem Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegyéhez.

40 Scheftsik 1935, 202.

10



Szakirodalmi hatter

Magyarorszag 1945 és 1989 kozotti baloldali politikai berendezkedése a Vitézi Rendet fasiszta
szervezetnek bélyegezte és kutatasat nem tamogatta. Ennek kovetkeztében ezen idészakban a
Vitézi Rend kutatasa nem kezdddott el a torténettudomany miiveldinek korében. Csak Négyesy
Laszl6 foglalkozott a témaval oly mdédon, hogy a Jozsef Attila Tudomanyegyetemen folytatott
tanulmanyai soran doktori téméjanak a Vitézi Rendet valasztotta, amely egy négy kotetes
doktori értekezés eredményezett. Azonban a disszertacido nem kertilt publikalasra és a torténészi
tarsadalom se kezdi meg a kutatast.

A kutatasban majd az 1989-es rendszervaltas okoz fordulatot, amelynek kdszonhetéen
a Vitézi Rend vizsgalata elfogadottabba valik, igy az 1990-es években elkezdddhetett a Vitézi
Rend orszéagos torténelmének a feltarasa. Az elso jelentds tudomanyos publikaciok a 90-es évek
végén Tatrai Szilard* és Négyesi Laszl6*? tolldbol sziilettek meg. Tatrai a Hadtorténelmi
Kozleményekben, két részben irta meg kutatasi eredményeit, mig Négyesi az 1974-es
Nagykun-Szolnok Megyei Levéltira Evkonyve oldalain, szintén két részben. Ezt kivetéen
majd csak a 2010-es években jelentek meg tijabb publikaciok. E16bb Fekete Ferenc* jelentette
meg kdnyvét 2011-ben, majd Kerepeszki Robert* irta meg a Vitézi Rend atfogd torténelmét, a
2013-as konyvében. Végiil az ez idaig utolso jelentdsebb orszagos szintli tudoméanyos munka
Angelovics Helga® tollabol 2014-ben jelent meg, amelyben az iinnepélyes vitézavatasok
torténelmét dolgozta fel.

Habar a Vitézi Rend orszdgos szintli vizsgalata mar az 1990-es években elindult,
azonban a hely- és régiotorténeti kutatas csak a 2000-es évek elején kezd6dott. A kutatas elsd
tudomanyos publikacidja 2003-ban a Limes folyoiratban latott napvilagot, melyben Kora
Antal*® kozli a Koméarom-Esztergom varmegyei Vitézi Székkel kapcsolatos eredményeit. Kora
2003-as tanulmanyat kovetden csak a 2010-es években jelentek meg 01j tanulmanyok, melyek
soran Kurucz Adam a Borsod és Gomér varmegye vitézeivel kapcsolat eredményeit, mig Toth
Marcell a Csongrad varmegyei vitézekkel 6sszekapcsolhato téziseit kezdte el publikalni. Illetve
2020-ban Berekméri Arpad Robert és Nemes Gyula* kozos konyvben ismertették Maros-

Torda varmegye vitézeinek torténetét. A varmegyei szintli kutatds eddigi utols6 ©nallo

4 Tatrai 1997,; Tatrai 2000,

42 Négyesy 1999,; Négyesy 2000,
3 Fekete 2011,

4 Kerepeszki 2013,

4 Angelovics 2014,

46 Kora 2003,

47 Berekméri — Nemes 2020,
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konyvformatumi megnyilvanulasa Toth Marcell*® kezei koziil latott napvilagot 2022-ben, mely
munka Szeged vitézeinek torténetét dolgozza fel.

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye esetében ezidaig harom, a Vitézi Rendhez kothetd
tanulmany jelent meg. Az els6 az 1997-ben Wirth Istvan®® tollabol megjelent tanulmany volt,
mely a Jaszkunsag folyoiratban jelent meg ¢és érintdlegesen megemlitette a varmegyei Vitézi
Sz¢ék gazdasagi életét. A masodik egy 2010-ben publikalt forrds kiadas volt, amikor Cseh
Géza® a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Evkonyvében kozzétette a fennmarad elsé
vilaghabortis haditett leirasokat. Az utolsé cikk Bojtos Gaborhoz® kéthetd, aki 2017-ben

megirta vitéz Nagy Laszlo ¢€lettét és tevékenységét.

A Vitézi Rend altalanos torténete a 20-as és a 30-as években
A Vitézi Rend alapitojanak vitéz nagybanyai Horthy Miklos tekinthetd, aki egyben a Vitézi
Rend elsé fékapitinya® is volt. Feltehetdleg a Vitézi Rend gondolata 1919-ben, Szegeden méar

megsziiletett,>

azonban ekkor még csak az alapgondolat lehetett meg, mivel a Vitézi Rend
beliilrdl folyamatosan valtozott €s fejlodott. A Vitézi Rend megalapitasara az 1920. marcius 1-
én>* bekovetkezett kormanyzova vélasztdsa utan volt lehetdsége Horthynak, akinek az
elképzelését ekkor mar széles korben ismerték.>

A Vitézi Rend megalapitdsa mogott harom cél huzodott meg. Az elsé szempont a
vilaghabort harcmezeirdl hazaérkezé katonak szocialis helyzetének rendezése és javitasa.>® A
Vitézi Rend szandéka az volt, hogy foldet adoméanyoz tagjainak (jutalom gyanant) és igy
csokkenti részlegesen a fennalld tarsadalmi fesziiltségeket.’” A masodik ok politikai
szempontnak tekintend®.%® Horthy és tobb kortarsa is ugy gondoltdk, hogy a (szerintiik karos)
baloldali ideologia térnyerésének elkertiléséhez, illetve annak visszaszoritasara a jobboldal

hatékonyabb sszefogasa és szervezettsége a megoldas.>® Az utolsé (harmadik) szempont is

politikai iranytl szandéknak tekinthet6.® Horthy 1920. marcius 1-én bekdvetkezett

4 T6th 2022,

49 Wirth 1997,

%0 Cseh 2010,

51 Bojtos 2017,

52 Scheftsik 1935, 228.
%3 Hellebronth 2013, 9., Berekméri—Nemes 2020, 9.
54 Kerepeszki 2013, 13.
55 Négyesy 1999, 163.
%6 Kerepeszki 2013, 11.
57 Kerepeszki 2013, 11.
%8 Kerepeszki 2013, 12.
%9 Kerepeszki 2013, 12.
80 Kerepeszki 2013, 13.
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kormanyzova valasztasaval Magyarorszag allamfoje lett, azonban (ekkor még) sziik jogkorrel
birt és szamos uralkodoi jogkdrrel nem rendelkezett.* A Vitézi Rend szempontjabol fontosnak
tekintendd (Horthy 4ltal nem gyakorolhatott) jogkor a nemesség adomanyozasa.®? A nemesség
adomanyozasanak hianyat és az ebbol adoddan, a hatalomhoz hi, jol szervezett réteg hianyat a
Vitézi Rendel kivanta pétolni Horthy, igy 1étre hozva (az ezen iranyt szakirodalmakban leirtak
szerint) egy ,,ij nemességet”.®® Horthy a Vitézi Rend legfébb céljait és annak alapitasa koriili
kérdésekre a valaszat, az 1921. augusztus 21-én elhangzott iinnepi beszédében fejtette ki: ,,A
Vitézi Rendnek harmas célja van: jutalmazni a vitézséggel parosult honfi erényt, megtartani a
nagy idok legjobbjait és biztositani a hosok nemzetségének fennmaradasat, végiil benniik és
utodaikban a magyar fajnak olyan hatalmat biztositani, amely rettento erével sujt le minden
felforgaté allam- és nemzetellenes torekvésekre.”®*

A Vitézi Rend alapjainak kidolgozasa 1920. marciusa utan kezdédott meg.%® Az elsé
targyaldsok nagybanyai Horthy Jend orszaggytilési képviseld és bard Pap Géza, a Magyar
Foldhitelintézetek Orszagos SzoOvetsége ligyvezetd igazgatdja kozott zajlottak le, amely
targyalasok soran sikeresen kidolgoztdk a héboruban érdemeket szerzd katondk foldhoz
juttatasanak modjat.%® A Horthy Jend és Papp Géza kozétti targyalasok eredménye egy tervezet
volt, amely megalapozta a tovabbi targyalasokat.®’ A tervezet utni targyalasokon az alabbi
személyek vettek részt: Magashazy Laszl6 szdzados, els0 szarnysegéd, Bartha Richard
kabinetirodai fonok, Richard-Rostoczil Artur altdbornagy, Szomjas Lajos foldmiivelésiigyi
allamtitkar, Mattyasovszky Miklos foldmiivelésiigyi miniszteri tanacsos és Horthy Jend
orszaggyiilési képvisels.®

1920. jonius 21-én keérték fel dr. Borcsok Andor igazsagligyli miniszteri
osztalytanacsost, hogy a vitézi telkek koriil felmeriilé kérdéseket tisztazza, illetve megbiztak
azzal, hogy szovegezze meg a vitézi telekrél sz616 miniszterelndki rendeletet.%® A tervezett
alapjan elkésziilt 6.650/1920. M.E. szdmu rendelet 12. §-a szolgalt a Vitézi Rend jogi alapjaul,
amely a haditelkek (az ugynevezett vitézi telkek) alapitasat €s adomanyozasat teszi lehetéve,

mely rendelet a Budapesti K6z16ny 1920. augusztus 29-i szaméban jelent meg.”® A 6.650/1920.

61 Kerepeszki 2013, 13.

62 Kerepeszki 2013, 13.

83 Kerepeszki 2013, 13.

64 Vitézek Albuma 1939, 9.

% Négyesy 1999, 163.

66 Vitézek Albuma 1939, 18. Berekméri—-Nemes 2020, 9.

57 Vitézek Albuma 1939, 18.

%8 Vitézek Albuma 1939, 19.

89 Vitézek Albuma 1939, 19. Kerepeszki 2013, 14.

0 Vitézek Albuma 1939, 19., Fekete 2011, 17., Berekméri-Nemes 2020, 10., Téth 2022, 9.
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M.E. szamu rendeletet még ugyan abban az évben (1920) megerdsitésre kertilt, ugyanis az
1920. XXXVI. tc. 77. §-a hatalyban tartotta a rendeletet.’*

Kiemelendd, hogy a haditelkek gondolata nem a Vitézi Rend kapcsan meriilt fel
elészor.”? A habortiban hésiesen helyt allt katonak folddel vald jutalmazasa mar 1916-ban
felmeriilt.” Az 1916-o0s jutalmazas otletét, az aldbbi modon 6rokiti meg a Vitézek Albuma:
~Prohdszka Ottokar székesfehervari piispok 1916 tavaszan a Magyar Gazda Szovetség
kozgytilésén hatalmas beszédben hivta fel az orszag lelkiismeretét arra, hogy a haborubdl
visszateért katonakat megjutalmazza és azt javasolta, hogy az allam altal bérbe vett teriiletekbol
mintegy 20 katasztralis hold terjedelmii birtokokat alakitsunk, amelyeket az allam o6rokbérbe
adna a hés katondknak, azok 6zvegyeinek és drvainak.”™

A torvényi hattér megalkotasat kovette a Vitézi Rend telkeinek kialakitdsa. A vitézi
telkek kapcsan egy érdekes részletnek tekinthetd az, hogy a Vitézi Rend még torvény szintjén
nem létezett, de mar ajanlottak fel a szdmara foldeket, ugyanis Karcag 1920. aprilis 13-4n tartott
egy diszkozgyllést, amely keretein beliil 100 kataszteri holdat ajanlott fel a varos hataraban a
Vitézi Rend szamara.® A Vitézek Albuma az alabbi sorokkal emlékezik meg Karcag
felajanlasarol, illetve a korai foldadoméanyozasokrol: ,,Ezek kozott legelsé volt Karcag varosa,
amely 1920 aprilis 13-dn tartott diszkozgyiilésén Nagy-Kun-Karcag hatardaban egyszdz
katasztralis holdat ajanlott fel a nemzeti eszme és a hosi vitézség megjutalmazasara. Jellemzo
ez a felajanlas a magyar nép felfogasara, hogy bar a Vitézi Rend még nem volt megalapitva,
de annak javara mar is torténtek felajanlasok.”’® 1920. augusztus 20-an Horthy felhivast
intézett az orszag foldbirtokosai és telepiilései felé, amelyben kéri dket, hogy vitézi telek
kialakitasara foldeket adoméanyozzanak.””

A Vitézi Rend foldjeinek gyarapodasanak elinditasat a Vitézi Rend kiépitése kovette,
amely 1920. szeptember 25-én kezdédott, amikor is grof Teleki Pal miniszterelnok ellen

jegyezte az Orszagos Vitézi Szék tagjainak kinevezését.’®

Ekkor az alabbi személyek lettek az
Orszagos Vitézi Szék tagjai: szandai Sréter Istvan tdbornok, szomlyai bar6 Nagy Pal
altabornagy, semjénfalvi Siménfalvy Tihamér nyugalmazott vezérkari testiiletbeli ezredes,

tapolylucskay és kiilkemezey Band Kalman alezredes, bilkei Lipcsey Marton Ornagy,

" Tatrai 1999, 35., Kis katé 2017, 9.

2 Kerepeszki 2013, 11.

3 Kerepeszki 2013, 11.

7 Vitézek Albuma 1939, 18.

5 Hellebronth 2013, 9., Téth 2022, 9.

8 Vitézek Albuma 1939, 18.

" HU-MNL-JNSzVL-IV. 407. 500/1921., Négyesy 1974, 7., Kurucz 2019, 96.
8 Vitézek Albuma 1939, 19., Kurucz 2019, 97.
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sepsibaconi Tookos Gyula szolgéalaton kiviili viszonybeli vezérkari testiiletbeli Ornagy,
lgmandy-Hegyessy Géza testérérnagy, és nemes Magashazy Laszld szdzados.” Tovabbi
kinevezésben részesiiltek: dr. Barsy Aladar miniszterelnokségi osztalytanacsos, dr. Szecsey
Jozsef beliigyminiszteri miniszteri tanacsos, dr. alsématyasfalvi Mattyasovszky Miklos
foldmiivelésiigyi miniszteri tanacsos, Tirczka Karoly ezredes, dr. Borcsok Andor igazsagiigyi
miniszteri osztalytanadcsos, bar6 Pap Géza, a Magyar Foldhitel Intézetek Orszagos
Szovetségének ligyvezetd igazgatoja és galocsi Galocsy Zsigmond tartalékos fohadnagy, aki a
Vitézi Rend fészéktartoja lett.20 Szintén 1920. szeptember 25-én tartotta alakuld iilését az
Orszagos Vitézi Szék, Horthy Miklés elndkletével 8 1920. szeptember 25-i iilésen alkotta meg
az Orszagos Vitézi Szék a szervezet szabalyzatat, amelyet Horthy még aznap ki is adott.®? A
szabalyzatban tisztaztak a Vitézi Rend felépitését, a felvétel feltételeit, a leendd tagsag jogait
és felelSsségeit, a vitézi székek jogkoreit és az eskiiszoveget.®®

A Budapesti Kozlony 1920. december 18-i szdmaban jelent meg az a hirdetmény, amely
kozolte a Vitézi Rendbe vald felvétel kritériumait.2* A felvételi kérelmek elbiraldsat az
Orszagos Vitézi SzEék 1921. marcius 18-an szabdlyozta, illetve elkezdte kivalasztani a

megfeleld jelentkezoket.®

A Vitézi Rend elsd tisztségviseldi, a torzskapitanyok 1921. majus
20-4n tették le a vitézi eskiijiiket.%® Az eskii letételét kovette az Orszagos Vitézi Szék junius 25-
én tartott {ilése, ahol kinevezésre kerliltek a torzskapitdnyok, meghatirozasra keriiltek a
torzsszékek hatarai®’ és megallapitottak a torzskapitanyok feladatkéreit, illetve kinevezték az
ideiglenes székkapitanyokat.®® A junius 25-i iilésen az aldbbi személyek részesiiltek
torzskapitanyi kinevezésben: Band Kéalman, Magashdzy Laszl6, Sréter Istvan, Nagy Pal,
Lipcsey Marton, Tookos Gyula, Siménfalvy Tihamér, Igméandy-Hegyessy Géza.?® A
torzsszékek felallitasaval sikeresen megalapitasra keriilt a Vitézi Rend legnagyobb teriileti

egysége. %

™ Fekete 2011, 19-20.

8 Vitézek Albuma 1939, 19., Négyesy 1974, 8.

81 vitézek Albuma 1939, 19., Fekete 2011, 19.

82 Vitézek Albuma 1939, 19., Kerepeszki 2013, 17-18.

83 Kerepeszki 2013, 18.

84 Tatrai 1999, 55.

8 Vitézek Albuma 1939, 18.

8 Vitézek Albuma 1939, 19.

87 Ekkor 8 torzsszéket allitottak fel, amely szdm 1940-ig nem valtozott. 1940-ben a Romaniatél visszakapott
teriileteken tovabbi kettd torzsszek kertilt felallitasra, igy 1940-t61 6sszesen 10 torzsszek 1étezett.

88 Vitézek Albuma 1939, 19.

89 Négyesy 1974, 116-120.

9 Egy torzsszEk teriilete tobb megyébdl allt dssze. A torzsszékek teriilete nem volt allandd, amelyet az mutat, hogy
tobb esetben is valtoztak a teriileteik, kiilonboz6 okokbol. Eredetileg 8 torzskapitanysag keriilt alapitasra, azonban
Magyarorszag teriiletgyarapodasanak hatasara alapitottak tovabbi kettd torzskapitanysagot a késdbbiekben.
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Az ideiglenesen kinevezett székkapitanyok és a varmegyei Vitézi Székek® vezetdi az
Orszagos Vitézi Szék 1921. julius 14-1 és augusztus 12-i iilésein kaptdk meg végleges

t.92 Ennek koszonhetéen kezdédtek meg a varmegyei Vitézi Székek kialakitasa.

kinevezésiike
A székkapitanyok munkajat a varmegye széktartoja®® és a nemzetvédelmi tiszt segitette.®* A
varmegyei Vitézi Sz¢Ek, a varmegyén beliil kisebb igazgatési korzetekre oszlott, az ugynevezett
jarasokra, illetve megyei jogt varosokra,® amelyeket a jarasi vitézi hadnagy iranyitott.*® A
jarasokon beliil még kialakitasra keriiltek kisebb korzetek, amelyeket a vitézi Ormester
iranyitott.%’

A Vitézi Rend tobb feltételt is allitott a jelentkezok elé, igy biztositva, hogy csak azok
az emberek keriilhetnek a Rend soraiba, akik kiérdemelték. A kedvezo elbiralas feltétele volt a
magyar allampolgarsadg, a csaladi és tarsasagi életben vald fedhetetlenség, a forradalmak
idejérdl igazolt hiiség, illetve az elsd vildghdboruban kitlintetésekkel igazolt vitézi tettek
megléte.® A kitiintetések kapcsan az Orszagos Vitézi Szék meghatarozta, hogy az adott
személynek milyen kitiintetéssel kell rendelkeznie.®® Az 1920-ban meghatarozott mérték
alapjan a legénységi allomany tagjai szamara minimum vagy az Arany Vitézségi Ermet
egyszer, vagy az L. osztalya Eziist Vitézségi Ermet kétszer ki kellett érdemelni.’® Tisztek
esetében minimum vagy a még legénységi allomanyban szerzett Arany Vitézségi Ermet
egyszer, vagy a tisztek szamara alapitott Arany Vitézségi Ermet egyszer, vagy a IIL. osztalya
Vaskorona Rendet egyszer ki kellett érdemelni.’® A torzstisztek és a tdbornokok esetében a
felvételét kérelmezé személynek a Lipot Rend lovagkeresztjét egyszer kellett kiérdemelni. %
1922-ben a fentiekben emlitett mértéket lejjebb vitte az Orszdgos Vitézi SzEék, hogy tobben
jogosultta valjanak a felvételre.!% Ez 4ltal mind a legénységi dllomanytaknal, mind a tiszti
allomanytak esetében (amelyet még legénységi dllomanyban szereztek) elfogadhatd lett volt

az 1. osztalyu eziist vitézségi érem egyszeri kiérdemlése.1%

91 Egy varmegyei Vitézi Szék, egy adott varmegye teriiletén miikddétt. A varmegyei Vitézi Székek fennhatosaga
megegyezett az adott varmegye teriiletével.

92 Négyesy 1974, 10.

9 A széktart6 a varmegyei Vitézi Szék masodik embere.

% Scheftsik 1935, 228.

% Egy jaras tobb telepiilésbél teriiletébd] adodik dssze, illetve a varmegye megyei jogl varosai onmagukban voltak
egy-egy jarasi hadnagy iranyitasa alatt.

% Scheftsik 1935, 228-229.

97 Scheftsik 1935, 229.

% Kis katé 2017, 28.

9 Kis katé 2017, 28-29.

100 Négyesy 1999, 168., Kerepeszki 2013, 24.

101 Négyesy 1999,167-168.

102 Kerepeszki 1999, 24.

103 Négyesy 1999, 168.

104 Négyesy 1999, 168.
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A Vitézi Rendbe a fent emlitett mérce megugrasaval tudtak bekeriilni az arra érdemesek.
Azonban tisztazni kivanom, hogy voltak olyan személyek, akik nem rendelkeztek a sziikséges
kitlintetéssel, mégis a Vitézi Rend tagja lehetek. Ennek oka az volt, hogy a vitézi cim 6r6kolhetd
volt, igy egyes személyek a felmendjiikté] 6rokolték a Vitézi Rendbe valo csatlakozas jogat.1%®
fgy alakult ki a Vitéz Rend tagjainak két csoportja,'% a vitézek (tovabbiakban: érdemszerzd) és
a varoméanyosok.'% Erdemszerzének azon Vitézi Rend tagok szamitottak, akik a harctéren a
sajat vitézségiikkel érdemelték ki a felvételiiket. Varomanyosnak azok a személyek mindsiiltek,
akik nem a harctéri vitézséglik miatt nyertek felvételt, hanem az édesapjuk utan 6rokolték a
felvételi jogot.'®® Varomanyos csak férfi lehetett, altalanos esetben az érdemszerzé elsésziilott
fia (amennyiben az elsésziilott nem volt alkalmas, akkor a masodsziilott).2%° Ritka esetben
elé6fordulhatott, hogy amennyiben az érdemszerzonek csak ledny gyermeke volt, akkor a
lanygyermek férjét is varomanyossa lehetett tenni.'’® A varomanyosok esetében fontosnak
tartotta az Orszagos Vitézi Szék, hogy megfeleld nevelésben részesiiljenek és mar fiatal
korukban elkezdddjék a felkészitése a ,,vitézi” életre.!** A Vitézi Rend kis katéja alapjan a
varomanyosok nem vonhattak ki magukat a leventeképzések és a cserkészet aldl, a 15-ik
¢letéviiket betoltoket fel kellett késziteni a vitézi jogokra és kotelezettségekre, illetve ismerniiik
kellett a kis katéban foglaltakat.!'> Amennyiben a varomanyos arvasagra jutott a vitézavatasa
elott, vagy egy hosi halalt halt érdemszerz6 varomanyosa, akkor a megfeleld nevelésérol a jarasi
vitézi hadnagynak kellett gondoskodnia.’'® A varomanyosok nevelését a megyei tarsadalmi
bizottsagoknak kellett iranyitania és ellendriznie, illetve a megyei székkapitany és a jarasi vitézi
hadnagy szliroproba szertien ellendrizhette a varoményos felkésziiltségét.!**

A Vitézi Rendbe felvételt nyert személyek a Vitézi Rend legmagasztosabb linnepségén,
a vitézavatason lettek a Vitézi Rend teljes jogu tagjai. A vitézavatasok sorat az 1921. majus 22-

én tartott vitézavatas nyitotta, amely a nyilvanossag eldl elzarva, a kiralyi varpalota Szent Jobb-

kapolnajaban keriilt megrendezésre.'’® A zart vitézavatason keriilt sor a nyolc tdrzskapitdny

105 Kis katé 2017, 7.

196 A Vitézi Rend tagsagan beliil t6bb csoportositds szempontot is alkalmaztak, igy nem csak a Rendbe valo
bekertilés alapjan torténd besorolds létezett. Példaul a rendfokozatok alapjan kialakitottak a tiszti vitézek és
legénységi vitézek csoportjat vagy a vitézi telek birtoklasa mentén a telkes vitézek és nem telkes vitézek
tomoriilését.

107 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c. dllomanyilvéantartas

108 Kis katé 2017, 68-71.

109 Kis katé 2017, 13-14.

10 Kis katé 2017, 13.

U1 Kis katé 2017, 68-69.

12 Kis katé 2017, 68-69.

13 Kis katé 2017, 68-69.

14 Kis katé 2017, 69.

115 Toth 2022, 10., Kuruez 2019, 98.
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avatasara, illetve ekkor kertilt sor az elsd 24 vitézi telek adomanyozasara (ekkor csak a foldet
kapta meg a 24 személy és csak az elsé nyilvanos avatason keriiltek avatasra).!® A masodik
vitézavatason (elsé nyilt vitézavatason) a 24 telekkel rendelkezd személy, illetve a tobbi (azon
évben) felvételt nyert személy keriilt avatasra, igy 6sszesen 205 10j vitéz avatodott fel 1921.
augusztus 21-én.*" A harmadik vitézavatas (masodik nyilvanos) 1922. augusztus 15-én keriilt
lebonyolitdsra Budapesten, a Margitszigeten, a Magyar Athletikai Club (MAC) paly4jan.t!® Az
évtized elkovetkezOéveiben szintén ezen a helyszinen rendezték meg a minden évben
megrendezésre keriild vitézavatasokat. '

Megfigyelhetd, hogy az 1921-es és az 1922-es év vitézavatasai utan minden évben (a
20-as években) tobb mint ezer fo avatasara keriilt sor egy-egy vitézavatas keretein beliil.}?® A
20-as évek vitézavatasaihoz, egészen pontosan az 1926-os vitézavatashoz kothetd a
vitézavatdsok egy rendhagyd momentuma. Ennek oka, hogy 1926-ban volt II. Rakoczi Ferenc
szliletésének 250. évforduldja és az az évi vitézavatas idejére Kiss Etelka atnytjtotta Horthy
Miklésnak, a vitézek fokapitanyanak azt a kardot, amelyet egykor II. Rékoczi Ferenc kapott
ajandékba XIV. Lajos francia kiralyt6l.}?! A késSbbiekben ujra a hivatalos avato pallossal
torténtek a vitézavatasok.'?? A 20-as évek legnagyobb létszamu és legdiszesebb vitézavatasara

123 aminek az volt az oka, hogy mind a Vitézi Szék,'** mind a

1929. jinius 16-an keriilt sor,
sajtoorganumok, ugy jelentették be az az évi vitézavatast, hogy ez lesz az utolsé iinnepélyes
vitézavatas, amire sor keriil.!®® Ennek okat Horthy az iinnepi beszédében az alabbi sorokban
fejtette ki: ,,4 Vitézi Rend most lezarja a vitézek avatasat, mert a sziikre szabott keretek kozott
elobb arra kell gondolnunk, hogy az eddig mar felavatott vitézek foldhoz jussanak, és hogy azok
szamdra, akik foldjiiket mar megkaptak, meg lehessen teremteni a mai nehéz helyzetben a
gazdasdagi megerdsodeés feltételeit.”'?® Azonban mi mint az utdkor, lathatjuk, hogy ez az allitas
nem bizonyult igaznak, mivel a 30-as években is torténtek tinnepélyes avatasok.

A 30-as években Osszesen négy alkalommal (1930, 1934, 1936 ¢és 1938) keriilt sor

{innepélyes vitézavatasra.'?” Az 1930-as avatdson egy elég kis 1étszamu csoport keriilt csak

116 Fekete 2011, 28-29., Angelovics 2014, 13.
117 Fekete 2011, 31., Kerepeszki 2013, 121.

118 Hetven 1922, 2.

119 Angelovics 2014, 16-19.

120 Kerepeszki 2013, 121., Angelovics 2014 23.
121 Fekete 2011, 56-57.

122 Fekete 2011, 57.

123 Angelovics 2014, 23.

124 Vitézek Albuma 1939, 13.

125 Angelovics 2014,18.

126 vitézek Albuma 1939,13.

127 yitézek Albuma 1939, 13-15., Angelovics 2014, 19.
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felavatasra, igy ezt nem a megszokott MAC palyén tartottak, hanem Budéan a kiralyi varpalota
udvaraban rendezték meg.'?® A kis létszdmnak az volt az oka, hogy ez egy ligynevezett

129

,»potavatas” volt.*=® Az 1934-es és az 1936-os vitézavatasok mar a megszokott menetrend

szerint és hagyomanyos moédon a MAC palyan zajlottak 1e.'** Az utolso iinnepélyes

132 3 romkertben.!33 Ezen

vitézavatasra végiil 1938. majus 23-an'®! keriilt sor Székesfehérvaron,
¢v a vitézavatds mellett is egy kiemelt év volt, mivel ebben az évben volt 900. éve az
allamalapito kiralyunk halalanak.'®* A teljes év Szent Istvan Jubileumi Evnek®® nevezték. Az
1938-as vitézavatassal zarult le a nagy volumenti, nyilvanos vitézavatasok sora.3® Az 1940-es
években mar nem keriilt sor {innepélyes vitézavatasra.’®” Bar ezekben az években is keriilt sor
avatasokra, de ezek nem egy kozponti linnepség keretein beliil valosultak meg, hanem
regiondlis szinten lettek megoldva.'®® Ezen alkalmakon Kisebb csoportok, illetve egy-egy
személy keriilt avatasra. Ezeken az avatasokon mar nem Horthy Miklés, mint a vitézek
fokapitanya volt, aki felavatta a személyeket, hanem az 0 megbizasaval rendelkezd
torzskapitany vagy székkapitany.'3® Természetesen az ekkor avatott személyek is letették az
eskiit s ugyanolyan, teljes jogu tagjai lettek a Vitézi Rendnek, csak ezek az avatasok mar nem
voltak olyan fényes iinnepségek.'*° Az utolso Horthy-kori vitézavatasra az 1944-es évben keriilt
sor.14

Amint arrdl mar sz6 volt, a Vitézi Rend esetében a vitézi telkek nagy fontossaggal
birtak, amelyek adomanyozasat ¢s alapitdsat a 6650/1920. M.E. szamu rendelet tette
lehetévé.'?  Mivel a foldek a Vitézi Rend fundamentuma, igy jelentdségiik
megkérddjelezhetetlen. Meg kell azonban jegyezni, hogy az eredeti elképzelés szerint minden

143 i

vitéz kapott volna vitézi telket, viszont ezt az elképzelést nem sikeriilt kivitelezni,™ igy voltak

telekkel rendelkezd vitézek (telkes vitézek) és voltak telekkel nem rendelkezd vitézek is. A

128 Fekete 2011, 86.

129 Fekete 2011, 86.

130 Angelovics 2014, 19.

181 vitézek Albuma 1939, 14.

132 Angelovics 2014, 19.

133 Székesfehérvari 1938, 5.

134 Fekete 2011, 114.

135 Vitézavatas 1938, 7.

136 Angelovics 2014, 21.

137 Angelovics 2014, 22.

138 Fekete 2011, 121.

139 Fekete 2011, 121.

140 Angelovics 2014, 21.

141 Tatrai 2000, 73.

142 Scheftsik 1935, 229.

143 Horthy Miklos az 1929. évi vitézavatdson elhangzott avatobeszédében kitér arra, hogy azért lesz az az utolsd
innepélyes vitézavatas (mi, mint az utokor lajuk, hogy nem ez volt az utols6), mert nincs elég f6ld, hogy minden
avatott vitéznek adjanak vitézi telket.
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vitézi telkeken beliil megkiilonboztetiink: ingyenes, sajat birtokbdl alapitott, vagyonvaltsagos,
megvaltasos, vasarolt, hosszi lejarati bérbdl, 6rok haszonélvezetbdl és telepitésbdl szarmazo
vitézi telkeket.® A vitézi telkek kiilonleges jogi mindségli telkeknek tekintendok,'*® igy
elidegenithetetlenek voltak, tilos volt megterhelni Oket, illetve csakis osztatlan egészben
szallhattak at'*’ az 1j tulajdonosara. A vitézi telkek megalapitasat vagy adomanylevél, vagy
alapitolevél rogzitette.!® A telekkel rendelkezd vitéz kotelessége volt a telekkel kapott
felszerelést karbantartani és potolni, a sziikséges beruhdzasokat idoben elvégezni és a telekkel
kapcsolatos kozszolgalatokat teljesiteni.'#?

A Vitézi Rend Magyarorszag egész teriiletén tevékenykedett és az élet tobb teriiletén®™
is szerepet vallaltak a tagjai, ebbdl addéddan a Horthy-korszak egyik legmeghatdrozobb
szervezetének tekinthet6.!®! A Vitézi Rend az 1926. évi XXIIL t.-c. 6-19. §-a értelmében
képviseltethette magat az orszaggytilés felsdhazban, ahova egy tagot delegalhatott.’®? Az
Orszagos Vitézi Szék 1922-ben nyujtotta be inditvanyat, melynek hatdsara megsziiletett a
kozigazgatas rendezésérdl szold 1929. XXX. te. 4. §-a, mely lehetévé tette a Vitézi Rend
szamara, hogy a torvényhatosagokban ne csak valasztas utjan, hanem hivatalbol is képviseljék
magukat.!®® A Vitézi Rend igen fontos allomas volt jakfai Gombos Gyula szamara is a politikai
életben.® A Horthyhoz és politikajahoz vald kdzeledésének a része volt, hogy az 1928/29. évi
koltségvetés vitdjan elhangzott felszolaldsdban a Vitézi Rend mellett kardoskodott, illetve,
hogy 1928-ban 6 maga is belépett a Vitézi Rendbe.!® A vitézek tarsadalmi szerepének erdsitése
¢s biztositasa érdekében az Orszagos Vitézi Szék 1933-ban tarsadalmi bizottsagokat allitott fel
a varmegyékben. 1%

Annak érdekében, hogy az er6sodo revizionista gondolkodast és az ebbdl szarmazo
eroket a sajat erdsodésére hasznalja a Vitézi Rend, megalapitdsra keriilt a Zrinyi Csoport, mely

1937-ben kezdte meg a munk4jat, melynek vezetdit az Orszagos Vitézi Szék nevezte ki.*>" A

144 A 40-es évektol a zsid6 eredetii birtokok is megjelentek.

145 Scheftsik 1935, 229., Kora 2003, 78.

146 Scheftsik 1935, 229.

147 Kis katé 2017, 12.

148 Kis katé 2017, 11.

149 Kis katé 2017, 16.

150 politikai képviselet, Leventemozgalom oktatoi, tarsadalmi és gazdasagi példamutatas, katonai szerepvallalas
stb.

151 Kerepeszki 2013,7.

152 Scheftsik 1935, 229., Kora 2003, 75.

153 Tatrai 1999, 79.

154 Tatrai 1999, 80-81.

155 Tatrai 1999, 80-81.

156 Tatrai 2000, 43.

157 Hellebronth 2013, 31., Négyesy 2000, 233., Kerepeszki 2013, 22-23.
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Vitézi Rend Zrinyi Csoportjanak a feladatarol a ,,Vitézi Rend torténete, szervezete és tagjainak
névkonyve 1921-1941” cimti konyv emlékezik meg. Az alabbiakat irjak a Zrinyi Csoportrol:
»A magyar katonai eszmény intézményes szolgalataban miikédo, tudomanyos, irodalmi és
miivészeti téren nemzetvédelmi, alkoto és propaganda tevékenységet végrehajto szerv, mely
munkassagat lapok, kényvek, és egyéb szellemi termékek kiadasdaval, tovabba eloaddsok

rendezésével stb. végzi.”*

A Vitézi Rend felépitésének fontosabb elemei
A Vitézi Rend vezetdje a vitézek fOkapitanya volt, mely tisztséget az alapitastol a szervezet
felszamolésaig Horthy Miklés (mint allamfo) toltott be. A vitézek fokapitanya volt a vitézek
legfobb eloljardja, 6 elnokolte az Orszagos Vitézi SzEk iiléseit, kinevezte a torzskapitanyokat
¢s felavatta az uj tagokat. Mivel Horthynak nem volt ideje a mindennapokban irdnyitani az
intézményt, igy 6 ra egy reprezentativ szerepkor harult, s a Vitézi Rend tényleges iranyitasat a
vitézek fékapitany helyettese végezte.1>®

A vitézek fOkaptany helyettese a vitézek fOkapitdnyanak tavollétében elndkolt az
Orszagos Vitézi SzEk iilésein. A vitézek fOkapitdnya nevében intézte a miikddéshez kotddod
feladatokat. Jogkorébdl adodoan példaul ellendrizhette a Vitézi Rend Osszes belsd szervét,
kinevezhette ¢és levalthatta a varmegyei székkapitanyokat ¢€s elismerd oklevelet
adomanyozhatott. E tisztséget harom személy toltotte be a Horthy-kor idészakaban. El6szor
vitéz nemes Nagy Pal, aki 1921 és 1927 kozott. Ot kovette vitéz nemes tiszabedi Hellebronth
Antal, aki 1927-t61 1944-ig toltotte be a tisztséget. Az utolsé személy vitéz Igmandy-Hegyessy
Géza volt, aki 1944-ben latta el a tisztség feladatait.*®

A Vitézi Rend legfontosabb iranyitd szerve az Orszagos Vitézi Szék volt, melynek
rogzitve volt, hogy kiknek kellett alkotnia. Tagjai voltak: a vitézek fOkapitanya, a vitézek
fékapitany helyettese, 8 (majd 1941-t6l 10) torzskapitany, a miniszterelndk képviseldje, a
beliigyminiszter képviseldje, a foldmiivelésiigyi miniszter képviseldje, a honvédelmi miniszter
képviseldje, az 1gazsagiligyl miniszter képviseldje és a Magyar Foldhitelintézetek Orszagos
Szovetsége képviseldje. 6t

Az Orszagos Vitézi Szék ugynevezett szakosztdlyai kezelték a kiilonbezd ligyeket

kozvetleniil. Itt olyan {igyekre kell gondolni, mint példaul: vitézi telkek tligyei, a Haborus

158 Hellebronth 2013, 31.

159 Hellebronth 2013, 13., Fekete 2011, 162.

160 Hellebronth 2013, 13-16., Fekete 2011, 162—163.
161 Hellebronth 2013, 16-17., Fekete 2011, 161.
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Emlékérem tigyei, nyilvantartas €s a beérkezd kérvények. Itt fontos megemlékezniink a Vitézi
Rend Foszéktartosagarol. E szervnek a feladata volt az Orszagos Vitézi Sz¢€k hatdrozatainak
végrehajtasa és a Vitézi Rend kozponti igazgatasanak lebonyolitasa. Ezek ellenére a 11
szakosztaly koziil csak kettd tartozott a Fészéktartosag ala. %2

Amint mar utaltam ra, a Vitézi Rend teriileti alapelven szervezte meg iranyitasa alapjait,
melynek kialakitasa soran Magyarorszag kozigazgatasi hatarait vette alapul. A legnagyobb
teriileti egységek, a Vitézi Torzsszékek voltak, melyek kozvetleniil ala voltak rendelve az
Orszagos Vitézi Szék ala. Eredetileg 8 Vitézi Torzsszeék keriilt kialakitasra, azonban
Magyarorszag 1940-es teriileti gyarapodasat kovetden tovabbi kettd is kialakitasra kertilt. A
Vitézi TorzsszEk élén a torzskapitany allt, aki tagja volt a torzskapitanyi értekezletnek és a
Vitézi Torzs ald tartozd varmegyei Vitézi Székeket fogta Ossze. Az 6 helyettese a vitézi
torzsszéktarté volt. Egy-egy Vitézi Torzsszék tobb varmegyei Vitézi Székbol allt. 163

A varmegyei Vitézi Székek egy-egy varmegye teriiletén alakultak és tertiletiik
megegyezett az adott varmegye teriiletével (kivéve Budapest). A varmegyei Vitézi Szék
iranyitoja, mint a varmegyei Vitézi Sz¢k elndke, a székkapitany volt. A varmegyei Vitézi Szék
tagjai voltak: a tiszteletbeli székkapitdnyok, a varmegye fOispanja, a varmegye teriiletén
elhelyezkedd torvényhatdsagi joggal rendelkezd vérosok fOispanjai és polgarmesterei, a
varmegye alispanja, a varmegyei gazdasag egyesiilet elndke, a varmegyei csenddrparancsnok,
a varmegyei testnevelési és népgondozod kirendeltség vezetdje, a vitézek varmegyei ligyésze
(amennyibe vitéz), a varmegye telkes tiszti vitézei, a jarasi vitézi hadnagyok és a tiszteletbeli
vitézi jarasi hadnagyok.!'®* A székkapitiny munkajat a varmegyei széktart6,'® illetve a
nemzetvédelmi tiszt segitette. %
A varmegyei Vitézi SzE€k belsdleg kisebb igazgatasi korzetekre bomlott, az igynevezett

167 amelyeket a jarasi vitézi hadnagy iranyitott.1%® Egy-

Jjérasokra, illetve megyei jogl varosokra,
egy vitézi jaras megfeleltethetd volt a varmegye teriiletén 1évo kdzigazgatasi jarasokkal. Ezek
alol csak Budapest alkotott kivételt, ahol a telepiilés egyes kertiletei alkottak egy-egy teriileti
egységet és az élén a keriileti hadnagy 4llt.}%° A jardsokon beliil pedig kisebb, néhany

telepiilésekbdl allo tombaok keriiltek kialakitasra a vitézek lakhely szerinti megoszlasa alapjan.

162 Hellebronth 2013, 18-19., Fekete 2011, 163., Toth 2022, 12.

163 Kis katé 2017, 23., Hellebronth 2013, 19., Cseh 2010, 508-509., Fekete 2011, 164-169.
164 Hellebronth 2013, 28-29., Fekete 2011, 175-177., T6th 2022, 12.

185 A széktartd a varmegyei Vitézi Szék masodik embere volt.

166 Scheftsik 1935, 228.

167 A megyei jogl varosok énmagukban képeztek egy-egy ,.jarast”.

168 Scheftsik 1935, 228-229.

169 Hellebronth 2013, 30-31., Fekete 2011, 176—177., Toth 2022, 12.
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Ezek ¢€lén a vitézi érmester allt, mely a legalacsonyabb betdlthetd tisztség volt a Vitézi Renden
beliil.}"®

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Szék torténete

A Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Szék a Budapest kozponttal'’™ mikodstt Vitéz
nagybanyai Horthy Miklos 3. szdmu Vitézi Torzsszéken beliil helyezkedett el a hierarchiaban,
melynek térzskapitianya Lipcsey Marton nyugallomanyu tabornok volt.12 A torzsszéket 1921-
ben alapitottak, azonban 1924. augusztus 1-ig, mint Hajdu, Jasz-Nagykun-Szolnok és Heves
varmegyékbdl allo Jozsef nador 5. szamu Vitézi Torzsszék mikodott.r® A torzsszék ala tartozo
varmegyei Vitézi Székek szamos esetben valtoztak, azonban az 1924-es rendezést kovetden
megfigyelhetd volt, hogy a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Vitézi Szék folyamatosan a 3.
szamu Vitézi Torzsszék irdnyitasa ala tartozott. 1’

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye Vitézi Székének megszervezése 1921. jhlius 8-an
kezdddott meg, amikor vitéz Csaszi Jozsef atvette megbizolevelét és a székkapitanyi teenddket
a Vitézi Rend Foszéktartosagan.t”™ Ezt koveten a varmegyei Vitézi Szék 1921. jhlius 13-4n
tartotta alakuld iilését, Szolnokon, a Virmegyehdzan.'’® Az alakul6 kdzgyiilésen jelen voltak:
koroghy Lippich Istvan f6ispan, Alexander Imre alispan, dr. zsadanyi és torokszentmiklosi grof
Almasy Imre a varmegyei Gazdasagi Egyesiilet elndke, Szomjas Aladar varmegyei gazdasagi
feliigyel6 és Csaszi Jozsef székkapitany.'’” Ezt kovetSen a varmegyei Vitézi Szék székhelyéiil
atmenetileg a Varmegyehaza szolgalt, majd a Varoshaza, amig 1930. oktober 1-én be nem
koltozott a Varmegyehaza fOldszinten talalhatdo 23. helyiségébe, ahol a Vitézi Rend
felszamolasaig miikodott.”® Habar a Vitézi Rend szorgalmazta, hogy minden Vitézi Szék
rendelkezzen sajat tulajdonti Vitézi Székhdzzal,'’® azonban a Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegyei Vitézi Szék nem rendelkezett ehhez sziikséges anyagi feltételekkel. ' A varmegyei
Vitézi Szék szervezeti kiépitése soran a varmegyét tizenkettd jarasra bontottak.'®! Az eredeti

(elsd) felosztas alapjan értekezhetlink: Jaszsagi also, Jaszsagi fels6, Dévavanyai, Tiszai also,

170 Scheftsik 1935, 229., Cseh 2010, 509.

171 1928. méjus 15-ig a Ferenc Jozsef lovassagi laktanyaban, majd ezt kovetden atkeriilt a Varoshaza utca 7. szam
ala, ahonnan az 1930-as években felkoltozik a Kiralyi palotaba.

172 Hellebronth 2013, 21-22., Négyesy 2000, 192., Fekete 2011, 165-167.

173 Szécsy et al. 1931, 208., Fekete 2011, 165-167.

174 Fekete 2011, 166-167., Kerepeszki 2013, 125-126.

175 Darécezy 1921, 593., Sényi 1929. 10., Szécsy et al. 1931, 211., Scheftsik 1935, 230.

176 HU-MNL-JNSzVL-IV.407. 22150/1921., Szécsy et al. 1931, 211., Hellebronth 2013, 22., Scheftsik 1935, 230.
17 Szécsy et al. 1931, 211., Scheftsik 1935, 230.

178 Scheftsik 1935, 230., Mo. t. cim- és névtara 1927, 17., Mo. t. cim- és névtara 1935, 24.

179 Masik megnevezése: Vitézi Rendhaz.

180 Kis katé 2017, 76., Vitézek Albuma 1939, 24.

181 Szécsy et al. 1931, 210.
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Tiszai kozépso €s Tiszai felsd jarasokrol, illetve kiilon jarast alkottak az alabbi telepiilések:
Szolnok, Jaszberény, Kisujszallas, Karcag, Mezétur és Turkeve.'8? Az eredeti felosztas csak
annyiban alakult 4t idével, hogy 1930-ra a Dévavanyai jaras helyét atvette a Szolnoki k6zépso
jaras. 183

A varmegyei vitézi élet egyik elsé fontos momentuma volt, amikor 1921. augusztus 3-
an beiktattak vitéz Bagi Matyast tiszafoldvari vitézi telkébe, igy elinditva a vitézi telkek
rendszerének kiépiilését.’8* A legnagyobb szabast beiktatasra azonban 1923. augusztus 26-4n
keriilt sor, amikor fényes koriilmények kozott személyesen Horthy iktatta telkeikbe a karcagi
vitézeket.!8® A gazdasag esetében nagy hangsulyt fektetett a Vitézi Rend a varoméanyosok
megfeleld iranyu képzésére, igy e szellemben keriilt kialakitdsra a Vitézi Rend oOrkényi
gazdaképzd iskoldja, mely 1926. november 20-an kezdte meg miikodését.’8® A | jaszkun”
vitézek varoméanyosai lényegében az iskola megnyitdsatdl kezdve jelen voltak az iskola
képzésén,’®’ melyet segitett, hogy Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye torvényhatésaga 1926.
szeptember 24-én vallalta, hogy két alapitvanyi hely koltségeit finanszirozza.!® A varmegye
telkes vitézei a gazdasag terén mar a 20-as években szép eredményeket tudtak felmutatni.
Ennek egyik szinfoltja volt, hogy a varmegyei Gazdasagi Egyesiilet kezdeményezésére az 1928.
évi terményeikbdl terménygylijteményt allitottak Ossze, amellyel az Orszagos Magyar
Gazdasagi Egyesiilet (OMGE) altal szervezett 1929. évi tavaszi mezdgazdasagi kiallitason
szamos vitéz dijat szerzett.!® Természetesen ez nem jelenti azt, hogy minden vitéz
példaszeriien és eredményesen gazdalkodott. A rossz gazdalkodas egyik példaja vitéz Ujhegyi
Sandor varmegyei széktartd példaja.!®® Ujhegyi Besenyszogon rendelkezett egy két (egy
ingyenes ¢és egy vagyonvaltsagos) részbdl allo 69,5 kataszteri holdas vitézi telekkel, melyen
egy mintagazdasagot igyekezett kialakitani, azonban 1931-re mar 23.196 pengé addssag
terhelte a birtokot, igy a teriilet 37 kataszteri holdas (ingyenes) részét zar ala vették és
visszaszallt a virmegyei Vitézi Szék gondozasaba.!%
A katonak ¢letében egy fontos Osszetartozasi jelképnek tekintheté az egységes

egyenruha, illetve a zaszlo, igy a vitézek esetében is, hiszen tobbségiik egyenruhdban toltott

182 pekar 2016, 12.

183 Szécsy et al. 1931, 210.

184 Vitéz avatas 1921. 5.

185 Szécsy et al. 1931, 212.

186 Vitézek Albuma 1939, 24-26., Szécsy et al. 1931, 134-136., Hellebronth 2013, 91-93.
187 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 4. a. tarsadalmi

188 Szécsy et al. 1931, 212., Scheftsik 1935, 230.

189 Szécsy et al. 1931, 212., Hellebronth 2013, 22.

190 Wirth 1997, 87.

191 Wirth 1997, 87.
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szolgalataval érdemelte ki a Vitézi Rendi tagsagot. Ennek megfeleléen szamos varmegyei
Vitézi Szék vezetett be vitézi diszruhat és avatott sajat zaszIot,'% mely alol Jasz-Nagykun-
Szolnok sem volt kivétel. A ,,jaszkun vitézek” 1928. januar 13-an, az Orszagos Vitézi Szék
engedélyével hataroztdk el egy vitézi zaszld beszerzését.'® Az elhatarozas rovid idon beliil
kézzelfoghat6 eredménny¢ formalddott, mivel dr. ruttkai Erédi-Harrach Tihamér felajanlasa
révén a zaszlo nagyjabol egy év alatt, vitéz Ujhegyi Sandor tervei alapjan, a budapesti Jo
Pasztorok zirdaban elkésziilt és Szolnokon, 1929. majus 12-én felszentelésre is keriilt.1%* A
vitézi formaruha megvalositasa szintén kiilsé segitséggel jott 1étre, ugyanis Alexander Imre
alispan tamogatasa révén a varmegyei torvényhatdsag magara vallalta a készitési koltség egy
részét.1%° A formaruhét az egykori csaszari és kiralyi 13. huszarezred egyenruhaja ihletésével
Vagoé Pal és Zombory Laszl6 festomiivészek terveztek és Gulyas Mihaly szolnoki szabomester
készitett el.1% Az 6ltozet elkészitésének pontos idejérél nem maradt fenn feljegyzés, azonban a
Vitézi Rend éltal kiadott konyvekben fel-fel tiind fotok alapjan hamarabb elkésziilt, mint a
vitézi zasz16.1%

A magyar tarsadalomban val6é megjelenés és a varmegyei Vitézi SzEék eléremozditasara
és az Orszagos Vitéz SzEk utasitasara, 1934. januar 25-én keriilt megalakitasra a Jasz-Nagykun-
Szolnok varmegyei Vitézi Szék vitézi tarsadalmi bizottsaga.'®® Ennek soran vitéz Miklay
Frigyes székkapitany dr. vitéz szolnoki Scheftsik Gyorgy varmegyei folevéltarnokot bizta meg
az elnoki teenddk ellatasaval, aki ezt kovetden a testiilet gazdasagi €s pénziigyi albizottsagat,
illetve a joléti és propaganda albizottsagat. 1% Emellett a Vitézi Rend tagjai (és maga a szervezet
is) nagy hangsulyt fektetett az els6 vilaghaboruban elhunyt katonahds6k emlékének apolasara,
melynek hatisara a legtobb iinnepségen részt vettek és tobb esetben kezdeményezden is
felléptek. Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyébdl erre a tevékenységre egy példa, hogy a
varmegyei Vitézi Szék kezdeményezésére Szolnok vérosanak tandcsa elhatirozta, hogy
emléket allit a csaszari és kiralyi 68. gyalogezred és a csaszari és kiralyi 13. huszarezred hdsi
halottainak.??® Az 1931-ben kiadott ,,A tizéves Vitézi Rend 1921-1931.” cimii kiadvany az

alabbi sorokkal emlékszik vissza a torténtekre: ,,A hosi halalt halt szolnoki 68-as bakdk és

192 példaul: Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye Eszaki Részeinek Vitézi Széke, Borsod-, Gomoér- és Kishont k. e. e.
varmegyék Vitézi Széke, Zala varmegye Vitézi Széke, Veszprém varmegye Vitézi Széke.

193 Szécsy et al. 1931, 213.

194 Szécsy et al. 1931, 213-214.

195 Szécsy et al. 1931, 213-214.

196 Szécsy et al. 1931, 214.

197 Szécsy et al. 1931, 213.

198 T4rsadalmi bizottsag 1934. 2.

199 T4rsadalmi bizottsag 1934. 2.

200 Hellebronth 2013, 22.
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ugyancsak ezen varmegyébdl ujoncozott 13-as jasz-kun huszdrok hési kultuszanak emelésére
1930 majus 30-an a vm. Vitézi Szék kezdeményezésére Szolnok megyei varos tandcsa
elhatdrozta, hogy a szolnoki honvéd laktanyaba vezeté >> Horthy Miklosa << utvonal két

oldalat fasorral szegélyezteti s azt >>HGsok fasora<<-nak nevezi el.”?0

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézeinek osszetétele

A Vitézi Rend Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézeinek az Osszetételbéli vizsgalatakor
vizsgalatra keriilt a vitézek sziiletési éve, az érdemszerzOk ¢€s varomanyosok aranya,
vitézavatasuknak az éve, a csaladi allapotuk, a vallasi hovatartozasuk ¢s a foglalkozasuk. A
varmegye vitézeinek az esetében a csaladi allapotuk, a foglalkozasuk és vallasi hovatartozasuk
Osszehasonlitasra keriilt a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei és a magyarorszagi lakossag
adataival is. A leirt elemzési pontok esetében a két fennmaradt torzskonyvben talalhato adatok,
illetve az 1920. évi és az 1930. évi népszamlalasok adatai szolgdltak elemzési alapnak. A
torzskonyvek esetében kiemelendd, hogy a feljegyzések kapcsan fennallo hidnyossagokbol
adodoan az egyes vizsgalatok esetében egy alkalommal sem tudtam mind a 658 vitéz adataval
dolgozni.

A sziiletési évek esetében 649 személy adataval volt lehetéség vizsgalatot végezni.?%? A
szliletések esetében azonnal megallapithato, hogy a legkorabbi sziiletési idépont az 1872-es év,
a legkésébbi pedig az 1922-es év. A két szE€lsdértekbdl kiszamithatd, hogy pontosan egy 50
évnyi iddintervallum az, amikor a varmegye vitézei sziilettek. A sziiletések évtizedekre vald
bontésa utan, az figyelhetd meg, hogy az 1870-es években 25, az 1880-as években 165, az 1890-
es években 303, az 1900-as években 29, az 1910-es években 83 és az 1920-as években 44
varmegyei vitéz sziiletett.?%® A sziiletési szamok eloszlasabol jol lathatd, hogy az 1880-as és
1890-es évek sziilottjei vannak létszambéli tobbségben a varmegyei vitézek kozott. A
megfigyelhetd 1étszambéli folénynek az az oka, hogy ennek a két évtizednek a sziilottjei vették
ki a legnagyobb résziiket az elsd vilaghdborubol, ugyanis az alabbi két évtizedben megsziiletett
személyek adtak a hadkoteles férfi lakossag legnagyobb hanyadat. Az 6sszesitett adatok, azt a
feltételezést is eldrevetitik (amelyet a kovetkezd pontban fogok vizsgélni), hogy a Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek dontd tobbsége az érdemszerzokbdl tevodik Gssze, nem
pedig varomanyosokbdl. Sziiletési évszamok koziil kiemelkedik az 1892-es év, mivel az aldbbi

évben sziiletett a legtobb (46 f0) varmegyei vitéz, illetve az 1892-es év a kdzéppontja annak az

21 Szécsy et al. 1931, 212.
202 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
203 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
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intervallumnak, amely 1882 ¢s 1899 ko6zott lathato, és amely esetében megfigyelhetd, hogy a

sziiletési szam folyamatosan 10 feletti volt.?%*

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézeinek a sziiletési évei és az adott évben sziiletettek mennyisége
sziiletési év 1872 1873 1874 1875 1876 1877 1878 1879
darab 5 2 2 1 4 5 3 3

sziiletési év 1880 1881 1882 1883 1884 1885 1886 1887 1888 1889
darab 4 6 16 14 13 20 17 21 28 26

sziiletési év 1890 1891 1892 1893 1894 1895 1896 1897 1898 1899
darab 36 36 46 33 23 28 30 35 24 12

sziiletési év 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909

darab 1 3 2 2 1 2 1 -4 7 6
sziiletési év 1910 1911 1912 1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919
darab 5 5 10 9 12 7 5 + 10 16
sziiletési év 1920 1921 1922
darab 19 15 10

(1. tabldzat) Jasz-Nagykun-Szolnok viarmegye vitézeinek a sziiletési évei és az adott évben

sziiletettek szama. A tablazat a szerzo sajat munkdja.

(Forras: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

A kett6 torzskonyvben szerepld vitézek koziil 6sszesen kettd személy esetében nem volt
lehetséges megallapitani, hogy érdemszerzéként vagy varomdanyosként keriiltek-e a Vitézi
Rend soraiba. Ebbdl adodéan dsszesen 656 személy adata volt vizsgalhato.?®® Az adatok
Osszesitése utani eredmény alapjan, a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek esetében 503
f6 érdemszerzordl és 153 f6 varoméanyosrol lehet értekezni.?® A két csoport 1étszdma alapjan
kijelenthetd, hogy a 20-as és 30-as években a varmegyei vitézek kozott az érdemszerzd vitézek
voltak tobbségben. Az aldbbiak azt jelentik, hogy a varmegyéhez kithetd vitézeknek tobb, mint
a 70%-a szolgalt az elsé vilaghdboruban és rendelkezett harci tapasztalattal. Tovabba ez a

magas szambeli kiilonbség azt is jelenti, hogy a vitézek életkorbéli megoszlasa esetében az

iddsebb generaciok nagyobb szamban képviseltetik magukat a vizsgalt idészakban.

204 HU-MNL-JNSzVL-I1X. 250. 17. c.
205 HU-MNL-JNSzVL-I1X. 250. 17. c.
206 HU-MNL-JNSzVL-I1X. 250. 17. c.
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Az érdemszerzék és varomdnyosok megoszldsa

® Erdemszerzék

B Varomanyosok

(1. dbra) Az érdemszerzdék és varomadnyosok aranya a Jasz-Nagykun-Szolnok viarmegyei

vitézek kozott. Az dbra a szerzo sajat munkdja.

(Forras: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

Az avatasi idépontok esetében 634 személy adata allt rendelkezésre.?” Azonban
kiemelendd, hogy bar a torzskonyvek a 20-as és 30-as éveket 6rzi, ennek ellenér tartalmaz kettd
1940-es avatasu vitézt is. Nem allapithaté meg, hogy a két 1940-es avatési idépont miért keriilt
bejegyzésre és hogy csak az adott két vitéz keriilt 1940-ben a Rend soraiba, vagy masok is.2%®
Szembet(in6 adat, hogy 1921-ben csak 7 személy keriilt avatasra, igy egy éven at egy nagyon
csekély létszamt allomanyrdl lehet beszélni. Ezen 7 személy kozott azonban van egy
kiemelendd személy, aki nem mas, mint vitéz Bagi Matyas tiszthelyettes.?® Vitéz Bagi Matyas
azért emlithetd kiilon, ugyanis 6 egyike azon 24 Arany Vitézségi Ermes vitéznek, akik 1921.
majus 22-én (elsékként) megkaptik vitézi telkeiket.?!® A fentickbél adédéan Bagi Matyas

tekinthet6 az els6 telkes vitéznek Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek kozott.

207 HU-MNL-JNSzVL-1X. 250. 17. c.

208 HU-MNL-JNSzVL-1X. 250. 17. c.

209 Békésszentandrason sziiletett 1887. januar 12-én (A Vitézek Albumaban tévesen 1897) és az elsd
vilaghaboriiban megjarta a szerb, az orosz, a roman, az olasz és a francia harcteret. Tiszafoldvaron élt és ott is
kapott vitézi telket.

210 Szécsy et al. 1931, 80-81.
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Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézeinek az avatasi idopontjai és az adott évben avatottak darabszama
avatasi év 1921 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930
darab 7 21 55 74 43 65 58 45 87 11

avatdsi év 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940
darab 5 8 3 31 21 22 7 54 15 2

2. tabldzat) Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézeinek az avatasi idépontjai és az adott

avatasi év avatottjainak darabszama. A tablazat a szerzé sajat munkdja.

(Forras: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

Az 1921-es év kis létszama utdn azonban megndvekedtek az avatottak szama €s a 20-as
é¢vekben hulldmzé tendenciaval, de jelentds szdmban (minden évben tobb mint 20 fot) avattak
a varmegyei vitézek koziil. >!* A varmegye esetében az 1920-as avatasok koziil (illetve az dsszes
iinnepélyes avatas koziil) az 1929-es vitézavatason lettek a legtobben (87 £0) vitézzé avatva az
varmegyei allomany tagjai koziil.?!? Ezen magas szam kettd okra vezethetd vissza. Egyik ok
az, hogy eddigre mar jol lathat6 volt a magyar tarsadalom tagjainak, hogy a Vitézi Rend tagjai
milyen kedvezményekben részesiilnek, igy ez 0sztondzte az embereket, hogy ha megfelel a
kritériumoknak, akkor csatlakozzon a vitézek sordba. A masik ok az volt, hogy az 1929-es
vitézavatast mind a sajtdorganumok, mind a Vitézi Rend is ugy kozolte le, hogy ez lesz az
utolso iinnepélyes vitézavatas,?®® igy ez egy plusz Osztonzd erével birhatott az emberek
szamara. Kiemelendd a 20-as évek avatasaival kapcsolatban, hogy ez volt az egyetlen a Horthy-
kori évtizedek koziil, amikor az avatdsok mindegyike linnepélyes vitézavatas volt, amely
keretein beliil Horthy személyesen avatta fel az dsszes vitézt. A 20-as években avatott vitézek
Osszesitésével az is lathatd, hogy Gsszesen 455 Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyéhez kothetd
vitéz keriilt avatasra ekkor.?**

Az 1930-as évek avatasainak létszamat tekintve, egy erdteljes visszaesést tapasztalhato.
A 30-as évek avatdsainak esetében az allapithatdé meg, hogy a legnagyobb Iétszamu
avatasoknak a harom iinnepélyes nyilt avatas (1934, 1936, 1938) tekinthetd, melyek koziil
kiemelkedik az 1938-as, mivel ekkor avattak a 30-as évek legnagyobb szamu (54 f6) varmegyei

vitézt. Az 1938-as vitézavatas a 1étszambeli nagysaga mellett azért is kiemelkedd, mivel ez volt

211 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
212 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
213 Angelovics 2014, 18.

214 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
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a Horthy-kor utolsé iinnepélyes vitézavatasa.?'® A 30-as évek kapcsan megfigyelhetd, hogy

Osszesen 177 varmegyei vitéz keriilt avatasra ekkor.?16

1921 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940

Felavatott vitézek

(2. dbra) A Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek vitézavatdsasi megoszlasa 1921 és 1940
kozott. Az dbra a szerzé sajat munkdja.

(Forras: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

A csaladi allapotok esetében 635 személy idevonatkozo adatat vizsgalhattam.?!’ Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegye esetében kimutathatd, hogy nés vitézek 463-an, a nétlenek 161-
en, az 6zvegyek 8-an és a torvényesen elvaltak 3-an voltak.?!8 A 1étszambeli eloszlasbol adodik,
hogy a legtdbben a nds vitézek voltak, ket kovették a nétlenek, 6 utdnuk jottek az 6zvegyek
¢s a legkevesebben a torvényesen elvaltak voltak. A nds vitézek kiemelkedd aranya két
tényezore vezethetd vissza, amely tényezok, a tdrsadalom csaladdal kapcsolatos normaja,
illetve a Vitézi Rend gondolatisaga voltak. A tarsadalom csaladdal kapcsolatos norméja alatt az

értendd, hogy a korabeli magyar tarsadalomban a hdzassag volt a legelfogadottabb és legjobban

215 Angelovics 2014, 19-21.

216 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
27 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
218 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
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preferalt csaladi allapot. A Vitézi Rend gondolatisdgaban arra kell gondolni, hogy a Vitézi Rend
a tagsag jovojét abban latta, hogy az apaktol majd a fiuk veszik 4t a tagsagot,?!® igy a Vitézi

Rend tagsdga folyamatosan cserélédik.??°

A Vitézi Rend tagsaganak utodlasa kapcsan fontos
visszaemlékezni Horthy 1921-es avatobeszédjének ide vonatkoz6 szavaira, miszerint ,,[...]
megtarzani a nagy idok legjobbjait és biztositani a hosok nemzetségéenek fennmaradasat, végiil

benniik és utédaikban a magyar fajnak olyan hatalmat biztositani [...].”%*

J.-N.-Sz. varmegyei vitézek csalddi allapota (szamokban)
noétlen  nos ozvegy elvalt
161 463 8 3

J.-N.-Sz. varmegyei vitézek csaladi allapota (szazalékokban)
notlen  nods Ozvegy elvalt
25.35% | 72.9% | 1.26% 0.47%
(3. tablazat) Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézeinek a csaladi dllapotok szerinti
osszetétele (szamokban és szazalékokban kifejezve). A tablazat a szerzé sajat munkdja.

(Forrds: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

A nétlen vitézek képezik a masodik legnagyobb létszdmu csoportot, azonban az 6
esetilkben arnyaland6 a kép, az érdemszerzok és a varomanyosok belsé Osszetételének
szempontjabol. A 161 nétlen vitéz kozott dsszesen 32 érdemszerzd talalhatd (19.9%), mig
varomanyosbol 129 lathaté (80.1%),%2? amely azt jelenti, hogy a ndtlenek kozott legnagyobb
szamban a varomanyosok talalhatok meg. Ezt azért Iényeges kiemelni, ugyanis a viromanyosok
képezik a vitézek legfiatalabb csoportjat. Ebbdl adddoan kijelenthetd, hogy azért talalhato ennyi
ember e csoportban, mivel a legtobb (itt talalhatd) személy az ¢€letkorabol adédéan még nem
jutott el az életében azon stadiumba, amikor mar 6ndllo egzisztenciaval rendelkezik, és tudott
volna mar hazasodni. Az 6zvegyek esetében megfigyelhetd, hogy mindegyikiik az 1800-as évek
szllottje, azonban mivel esetiikben a hazastarsak haldlanak idpontjai, illetve a haldlozasok oka

nincs feltiintetve a térzskonyvekben, igy nem jelentheté ki egyértelmiien, hogy a korukbol

219 Kis katé 2017, 68—69.

220 Ehhez elengedhetetlen a vitézek hazassaga, amelybdl torvényes utodok szarmaznak.
221 Hellebronth 2013, 103.

222 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
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adédoéan jutottak 6zvegyi sorsra.??®> A csaladi allapotok esetében a legkevesebb vitézzel
rendelkezd csoport a torvényesen elvaltak, amely kis 1étszamanak oka a magyar tarsadalmi

normakra vezethetd vissza, mivel a vizsgalt korszakban nem volt tarsadalmilag preferalt a valas.

Csaladi allapot

M nés

m nétlen

W Gzvegy

“ torvényesen elvalt

(3. abra) A Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek csaladi megoszldsa. Az dbra a szerzé
sajat munkdja.

(Forrdas: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

A véarmegyei vitézek adatainak az Osszehasonlitdsa az orszagos és a varmegyei
adatokkal, ravilagit arra, hogy a vitézek belsd aranya nem tiikr6zi le teljes mértéken az orszagos
¢s a varmegyei allapotokat. Mig a vitézek esetében a hazasok vannak tobbségben, addig a
magyar tarsadalomban a nétlenek alkotjak a legnagyobb csoportot.??* Ebbdl adoddan, mig a
vitézek esetében a nétlenek alkotjdk a maésodik legnagyobb csoportot, addig az
Ossztarsadalomban a nétlenek alkotjak a legnagyobb egységet. Ezek miatt egy €les mezsgye
lathat6 a hazasok €s a nétlenek kozott. Ez a forditottsag eldre vetiti azt a feltételezést, hogy a

Vitézi Rend sikeres ,,csaladpolitikat™ folytatott, azonban a Vitézi Rend rovid fenndllasa miatt,

223 Az bzvegyek esetében tovabbi kutatast igényel, hogy a hazastarsaik mikor és milyen ok kdvetkeztében hunytak
el.
2241930. évi népszamlalas demogréafia 22-23.
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messzemend kovetkeztetések nem vonhatok le. Az azonban kimutathatd az adatokbdl, hogy a
magyar tarsadalomban bar a ndtlenek szama volt a legnagyobb, azonban a szamuk fokozatos
csOkkenést mutat, mig a masodik helyen 1év6 hazasok csoportja folyamatos ndvekedést mutat,
igy bar kis mértékben, de volt egy fokozatos kozeledés a vitézi ardnyok irdnyba (azonban teljes
leképezése sosem tudott volna lenni egyik sem a masiknak).??® Az 6zvegyek és a torvényesen
elvaltak esetében (az elézdekben leirtakkal szemben) a varmegyei vitézek sikeresen leképzik a
magyar tarsadalmi osszetételt. Mind a vitézeknél, mind a magyar tarsadalomban az 6zvegyek,
lathatok a harmadik legnagyobb csoportként €s a torvényesen elvaltak képezik a negyedik

helyen 4116 (legkisebb) csoportot.?28

225 1930. évi népszamlalas demografia 22-23.
226 1930. évi népszamlalas demografia 22—-23., HU-MNL-IJNSzVL-IX. 250. 17. c.
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Magyarorszag csaladi allapotok (szamokban)
ndtlen héazas Oozvegy torv. Elvalt

1920 4159248 3239896 561924 29134

1930 4289530 3739633 602090 57066

Magyarorszag csaladi allapotok (szazalékokban)
notlen hazas Ozvegy torv. Elvalt
1920 52.1% 40.5% 7% 0.4%
1930 49.4%  43% 6.9% 0.7%

J.-N-.Sz. varmegye csaladi allapotok (szamok)

noétlen hazas Oozvegy torv. Elvalt
1920 201833 157553 26368 1471
1930 204841 177736 27327 2605

J.-N-.Sz. varmegye csaladi allapotok (szazalékokban)
noétlen héazas Oozvegy torv. Elvalt
1920 52.1%  40.7% 6.8% 0.4%
1930 49.7%  43.1% 6.6% 0.6%

(4. tablazat) Magyarorszag és Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye csaladi dllapotai (szamokban
és szazalékokban kifejezve). A tabldzat a szerzo sajat munkdja.

(Forras: 1930. évi népszamlalas demografia)

A vallési Osszetétel vizsgalatakor Osszesen 633 vitéz ide vonatkozd adata A&llt
rendelkezésre.??’ A vizsgilat soran megallapitasra keriilt, hogy a vitézek 5 keresztény
felekezetbe sorolhatok. Az 5 felekezet a romai katolikus (392 £6), a reforméatus (217 £6), az
4gostai hitvallasa evangélikus (18 £8), a gordgkatolikus (3 f8) és az unitarius (3 £6).228 A szamok
alapjan a rémai katolikusok képezik a legnagyobb csoportot, dket kovetik a reformatusok,

harmadik helyen allnak agostai hitvallasu evangélikus €s a sor végén holtversenyben lathatdéak

221 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.
228 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.
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a gordgkatolikusok ¢€s az unitariusok. A roémai katolikusok ¢és reformatusok magas
szambeliségiikbdl adoddan, az alabbi két felekezet képezi a két legnagyobb vallasi tombot a
varmegyei vitézeken beliil. Ez azt is jelenti, hogy a romai katolikus és a reformatus felekezetek
¢letében volt lehetdsége a varmegyei vitézeknek arra, hogy a legnagyobb mértékben kivegyék
a résziiket, a felmeriild (vallasi természetii) feladatokbol.

Kiemelend6 a romai katolikusok és a reformatus vitézek esetében, hogy nem csak a
hivok kozott lelhetdek fel, hanem az egyhaz berkein beliil is. Ennek oka, hogy a varmegyei
vitézek kozott (a romai katolikusok kozott) kettd szerzetes, illetve (a reformatusok kozott) egy
kantor-tanito is talalhato. A két szerzetes vitéz Szabd Antal €s vitéz Sziklavary Sandor, akik
koziil vitéz Szabod Antalrdl azt is lehet tudni, hogy a ferencesek kozott szolgalt.??® A kantor-

tanitod vitéz Nagy Laszl6 volt,?°

akinek vallasi tevékenysége az elsé vilaghabora idejébdl is
kiemelendd, ugyanis Nagy 1916-ban orosz hadifogsagba esett és a hadifogsag ideje alatt a
hadifoglyok vallasi életének vezetd személyiségévé nétte ki magat.?3! Vitéz Nagy Laszlo a
Vlagyivosztoktél kb. 100 kilométerre talalhatdo Nyikolszk-Usszurijszk-ban fejtette ki a
legjelentOsebb tevékenységét, ahol a tdborban miikodd hadifogoly-gyiilekezet ,,0szlopa” volt,

a hadifogsag ideje alatt.?%

J.-N.-Sz. varmegyei vitézek felekezeti megoszlasa (szamokban)
romai kat. reformatus ag. Hitv.ev. gorog kat. unitarius
392 217 18 3 3

J.-N.-Sz. varmegyei vitézek felekezeti megoszlasa (szazalékokban)
romai kat. reformatus ag. Hitv.ev. gorog kat. unitarius
61.9% 34.3% 2.8% 0.5% 0.5%
(5. tablazat) Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézeinek vallasi osszetétele (szamokban és
szazalékokban kifejezve). A tablazat a szerzé sajat munkdja.

(Forras: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

A harmadik legnagyobb létszammal az 4gostai hitvallast evangélikus vitézek voltak,
azonban hozza kell tenni, hogy bar szamok tekintetében a harmadik helyen allnak, azonban az

aranyuk eltorpiil a romai katolikus vitézekhez és a reformatus vitézekhez képes. A negyedik

229 HU-MNL-JNSzVL-I1X. 250. 17. c.
230 HU-MNL-JNSzVL-I1X. 250. 17. c.
231 Bojtos 2017, 105.

232 Bojtos 2017, 109-110.
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helyen azonos 1étszammal a gérégkatolikus €s az unitarius vitézek allnak, akik igy a legkisebb
réteget alkottdk a varmegyei vitézek soraiban.

A vallasi Osszetétel vizsgalata sordn kimutathatd volt, hogy a varmegyei vitézek nem
képesek leképezni a magyar tarsadalom vallasi sokszintiségét, aminek két oka van. Az egyik
ok, hogy kevés hivovel rendelkezd gorogkeleti egyhaz, illetve az ,,egyéb vallast” elnevezés
alatt értend6 felekezetek esetében csekély esély volt arra, hogy egy vagy tobb vitéz is az 6
soraikbol keriil ki (a hivok aranyabdl adéddan). A masik ok, hogy az izraelita vallastiak nem
lehettek a Vitézi Rend tagjai. Az izraelita vallasuak jelentkezésének tilalmaval, egy tobb mint
400 000 hivovel rendelkezd egyhaz hivei lettek kizarva. Ez a kitiltds annak ellenére tortént,
hogy az izraelita vallasu katondk is ugyan olyan batran harcoltak az elsd vilaghaboruban, illetve
6k is meghoztak azokat az aldozatokat, amelyeket a tarsaik. Az izraelitdk kitiltdsa mogott
htz6do okra, Horthy aldbbi sorai utalnak: ,,Ami a zsidokérdeést illeti, én egész életemben
antiszemita voltam, zsidokkal sohasem érintkeztem. Tiirhetetlennek tartottam, hogy itt
Magyarorszagon minden-minden gyar, bank, vagyon, iizlet, szinhaz, ujsag, kereskedelem stb.

zsidokezekben legyen, és hogy a magyar tiikorképe — kivalt kiilfoldon — a zsidé.”?%

233 Horthy 1962, 338.
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Vallasi megoszlas

M romai katolikus

m reformatus

M dgostai hitvallast evangélikus
w gorogkatolikus

M unitarius

(4. abra) A Jasz-Nagykun-Szolnok viarmegyei vitézek valldsi megoszildsa. Az abra a szerzé
sajat munkdja.

(Forras: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

Az 5 felekezet koziil (amelyeknek a hivei megtalalhatok a vitézek soraiban) a vizsgélat
soran kimutathato volt, hogy a romai katolikusok, a reformatusok és az agostoni hitvallasu
evangélikusok esetében a vitézek ardnya lekdveti a magyar tarsadalomban (orszagos és
varmegyei szinten is) tapasztalhatd aranyokat.”* A romai katolikus egyhaz képezi a legtobb
hivdével rendelkezd vallasi felekezetet, mind a vitézek, mind a magyar tarsadalom esetében.
Kiemelendd, hogy a vitézek és a magyar tarsadalomnal is megfigyelhetd, hogy aranyuk 60%
felett van, st 1-2% eltéréssel szinte %-ra pontosan megegyezik egymassal a vitézek és a
magyar tarsadalom esetében a romai katolikusok %-os ardnya.?*®> A masodik legnépesebb hivé
létszammal rendelkezd felekezet a reformétus, mind a vitézek, mind a magyar tarsadalom
esetében. Megfigyelhetd, hogy orszagos szinten ,,csak” 20.9%-ot ér el (és ennyin stagnal),
azonban Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye esetében és a varmegyei vitézek esetében 30% felett

van a reformatusok ardnya. A varmegyei lakossag ¢€s a varmegyei vitézek esetében

2341930 évi népszamlalas demografia 27., HU-MNL-JNSzVL-I1X. 250. 17. c.
2351930 évi népszamlalas demografia 27., HU-MNL-JNSzVL-I1X. 250. 17. c.

37



tapasztalhatd aranyok annyira kozel vannak egymashoz, hogy 1920-ban 0.1%-os kiilonbség
tapasztalhato csupan, 1930-ban pedig 0.8%-os kiilonbség tapasztalhatd.?%

Hivek szamat tekintve a soron kovetkez6 (harmadik legnagyobb) 1étszamu felekezet az
agostai hitvallasu evangélikusok, mind orszédgosan, mind a vitézek szintjén. Megjegyzendo,
hogy bar mind a vitézek, mind a tarsadalomban a harmadik legnépesebb felekezet, azonban a
vizsgalat kiilonb6z6 szintjein, mas €s mas %-os aranyban jelenik meg. Orszagos szinten 6%
felett van az ardnya (kismértékii csokkenés mellett), a varmegyei lakossag szintjén csak 1930-
ra érte el az 1%-ot (kismértékii névekedésnek kdszonhetden), mig a varmegyei vitézek esetében
2.8%-ot ért el az aranyuk. Ezekb6l addéddéan az mondhato, hogy Jasz-Nagykun-Szolnok

varmegye teriiletén a lakossaghoz képest a vitézeken beliil magasabb ardnyban vannak az

agostai hitvallasu evangélikusok, mint a varmegyei lakossagban.

Magyarorszag felekezeti megoszlasa (szamokban)
Romai katolikus gorogkatolikus reformatus ag. Hiv. ev. gorog keleti unitarius = izraelita egyéb
1920 5105375 175655 1671052 497126 50918 6224 473355 10487
1930 5634103 201093 1813162 534065 39839 Nincs adat 444567 21490

Magyarorszag felekezeti megoszlasa (szazalékokban)
Romai katolikus gérogkatolikus reformatus ag. Hiv. ev. gorog keleti unitarius — izraelita egyéb
1920 63.9% 2.2% 21% 6.2% 0.6% 0.08% 59% 0.13%
1930 64.9% 2.3% 20.9% 6.1% 0.5% Nincs adat  5.1% 0.2%

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye felekezeti megoszlasa (szamokban)
Romai katolikus gérogkatolikus reformatus ag. Hiv. ev. gorog keleti unitarius = izraelita egyéb
1920 240194 744 132985 3534 190 204 9024 350
1930 260148 778 138341 4219 327 Nincs adat 8062 634

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye felekezeti megoszlasa (szazalékokban)
Romai katolikus gorogkatolikus reformatus ag. Hiv. ev. gorog keleti unitarius  izraelita egyéb
1920 62% 0.2% 34.3% 0.9% 0.1% 0.1% 23% 0.1%
1930 63.1% 0.2% 33.5% 1% 0.1% Nincs adat  1.9% 0.2%

(6. tablazat) Magyarorszag és Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vallasi dsszetétele
(szamokban és szazalékokban kifejezve). A tablazat a szerzo sajat munkdja.

(Forras: 1920. évi népszamlalas, 1930. évi népszamlalas demogrdfia)

2% Az 1930-ban azért tapasztalhaté nagyobb kiilonbség a varmegyei lakosok és a varmegyei vitézek szdzalékos
értékei kozott, mert a varmegyei lakosok esetében csdkkent a reformatusok aranya.
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Az 5 vallasi felekezet koziil (amelyeknek a hivei megtalalhatok a vitézek soraiban) a
gorogkatolikus és az unitarius felekezetek esetében mondhato el, hogy nem kdvetik le a magyar
tarsadalmat.?®” A magyar tarsadalomban a gérdgkatolikusok tobb hivével rendelkeznek, mint
az unitariusok, azonban a vitézek esetében az allapithatdé meg, hogy pontosan (3—3) ugyan annyi
gorogkatolikus van, mint unitarius. Ebbdl az kovetkezik, hogy a gordgkatolikus
alulreprezentaltak a vitézek soraiban, a magyar tarsadalomhoz képest. Ezzel szemben az
unitariusok nagyobb aranyban vannak jelen a vitézek kozott, mint a tarsadalomban. Az
unitariusok esetében megemlitendd, hogy az 6 aranyukra csak az 1920. évi népszamlalas
alapjan lehetett vizsgalatot végezni, ugyanis az 1930. évi népszamlalasban mar nem tiintették
fel kiilon a l1élekszamukat és aranyukat.

A foglalkozasi 0Osszetétel vizsgalata sordn az 1930. évi népszamlalas altal, a
foglalkozasok esetében alkalmazott csoportositdsok alapjan tortént meg a varmegyei vitézek
vizsgalata. Ennek megfeleléen az aldbbi csoportokban tortént meg a vitézek vizsgalata: 1.
Ostermelés; 2. Banyaszat és kohészat, ipar, kereskedelem és hitel, kozlekedés; 3. Kozszolgalat
¢s szabadfoglalkozdsok; 4. Véderd; 5. Kiilonbozé gazdasagi agakban és valtakozo
munkanemeknél alkalmazott és kiilon meg nem nevezett napszdmosok; 6. Nyugdijasok,
tokepénzesek, életjaradékosok, hazbirtokosok és maginzok; 7. Hazi cselédek; 8. Egyéb és
ismeretlen foglalkozasuak.?® A vizsgalat soran 569 vitéz foglalkozasi adataval volt lehetéség

dolgozni.?*®

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek foglalkozasi megoszlasa (szamokban)
I. csoport II. csoport III. csoport IV. csoport V. csoport VI. csoport VII. csoport VIII. csoport
244 89 127 76 0 0 0 33

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek foglalkozasi megoszlasa (szazalékokban)
I. csoport II. csoport III. csoport IV. csoport V. csoport VI. csoport VII. csoport VIII. csoport
43% 15.7% 22.4% 13% 0% 0% 0% 5.8%

(7. tablazat) Jasz-Nagykun-Szolnok viarmegye vitézeinek foglalkozasi megoszlasa (szamokban

és szazalekokban kifejezve). A tabldzat a szerzo sajat munkdja.

(Forrds: HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.)

237.1920. évi népszamlalas 23., 1930. évi népszamlalas demografia 27., HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.
238 1930. évi népszamlalas foglalkoztatas 46—47.
2% HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
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A vitézek csoportokba vald sorolasat kovetden megallapithatova valt, hogy az 5. a 6. és
a 7. csoportba egy vitéz sem sorolhatd, igy e harom csoport nem volt vizsgalhato a vitézek
kapcsolataban.?*® A vitézek esetében az 1. csoportban taldlhaté a legtobb személy, igy
kijelenthetd, hogy a legtobb varmegyei vitéz a mezdgazdasagban tevékenykedett. Az aldbbi
eredmény ketté okra vezethetd vissza. Az els6 ok a magyar tarsadalom agrar-beallitottsaga,
amely évszazadokra nyulik vissza (Magyarorszag egy agrar-orszag). A masodik ok, a Vitézi
Rend kapcsolata a folddel és a foldmiiveléssel. A Rend abban gondolkodott, hogy az &sszes
vitéznek telket biztosit,?*! igy létrehozva egy 1ij birtokosi réteget. Erre az elgondolasra Horthy
is utalt az 1921-es avatobeszédjében: ,,En pedig orokké ég6 oltart emelek, mikor a nagy haborii
legjobbjait hozzdkotom a hazai roghdz, amely évtizedeken keresztiil nemcsak tovabb taplalja a
hdosok nemzettségét, hanem megteremti, fennen hirdeti és apolja a magyar vitézség kultuszat

243 3zonban a sikeresen kialakitott vitézi

is.”?42 Bar az alapgondolatot nem sikeriilt kivitelezni,
telkeknek és a magyar tdrsadalom agrar-beallitottsaganak ,,kdszonhetden” a vitézek igen magas
aranyban megtaldlhatok a mezdgazdasagban.

A (vitézek esetében) masodik legnagyobb szdmu tomoriilés a 3. foglalkoztatasi
csoport.?** Azaltal, hogy a varmegye vitézei ilyen magas aranyban képviseltetik magukat a
kozszolgalatban és szabadfoglalkozasokban, sikeresen kialakulhatott egy vitézekbdl allo
iranyitoi réteg (varmegyei szinten), amelyrdl a kortarsak vélekedhettek igy, hogy ez a réteg
biztosan hii Horthyhoz és a kormanyzathoz. Az 1. és a 2. foglalkoztatasi csoport kapcsan
kiemelendd, hogy a magas aranyok arra utalhatnak, hogy az aladbbi kettd foglalkoztatasi
teriileten képviseltették magukat legnagyobb aranyban a vitézek.

A harmadik legnagyobb szamban a 2. csoportban, vagyis az iparban (és az ide sorolhaté
dgazatokban) voltak megtalalhatdak a varmegye vitézei.?*® Szamok tekintetében a negyedik
legtobb vitéz magaba foglald csoport, az tigynevezett véderd foglalkozasi csoport (4. csoport)
volt.2#® A Vitézi Rend vizsgélata kapcsan nagy jelentéséggel bir az aldbbi csoport, ugyanis a
Vitézi Rend egy katonai alapokon (is) nyugvo szervezet volt, amelynek a tagjait legnagyobb
aranyban egykori katonak alkottak. Azonban az aranyok megmutatjak, hogy bar egy katonai
jellegli kozosség, amely vizsgélat alatt all, azonban a fegyveres erdk csoportja csak a negyedik

(szamok tekintetében) a vitézek esetében. Ez az ardny tovabb erdsiti azt a feltételezést, hogy a

240 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.

241 Vitézek Albuma 1939, 9.

242 Hellebronth 2013, 103.

243 Az elgondolas sikertelen kivitelezésre Horthy az 1929-es avatobeszédjében is utalt.
244 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.

245 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.

246 HU-MNL-INSzVL-IX. 250. 17. c.
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Vitézi Rend Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei allomanyanak a donté tobbségét nem a
fegyveres erdk hivatasos, vagy egykor hivatasos allomanyu tagjaik képezik, hanem a haboru
miatt besorozott civil lakossag. A legkevesebb vitézt magaba foglal6 foglalkoztatasi csoport a
8. csoport.?*” Ennek a csoportnak az esetében megallapithato, hogy az idesorolhaté 33 vitéz
mindegyike varomanyos ¢és még tanulo, ami azt jelenti, hogy az ¢életkorukbol adéddan nem
rendelkeznek munkahellyel. Ezek alapjan kijelenthetd, hogy a 8. csoportba csak azért sorolhatd
vitéz, mert még tanuld és nem azért, mert nincs munkahelye, vagyis a torzskonyvek alapjan

nem lehet munkanélkuli vitézrél beszélni.

Magyarorszag foglalkoztatasi csoportjai (szamokban)
I. csoport II. csoport III. csoport IV. csoport V. csoport VI. csoport VII. csoport VIIIL. csoport
1920 4454241 2406361 372469 124702 97783 197095 175652 161908
1930 4499393 2806232 434782 72541 122338 360901 197179 194953

Magyarorszag foglalkoztatasi csoportjai (szazalékokban)
I. csoport II. csoport III. csoport IV. csoport V. csoport VI. csoport VII. csoport VIIIL. csoport
1920 55.7% 30.1% 4.7% 1.6% 1.2% 2.5% 2.2% 2%
1930 51.8% @ 32.3% 5% 0.8% 1.4% 4.2% 2.3% 2.2%

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye foglalkoztatasi csoportjai (szamokban)
I. csoport II. csoport III. csoport IV. csoport V. csoport VI. csoport VII. csoport VIIIL. csoport
1920 263363 79472 13367 4171 5879 7512 7321 6140
1930 266559 93839 14908 1480 6427 13812 7953 7531

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye foglalkoztatasi csoportjai (szazalékokban)
I. csoport II. csoport III. csoport IV. csoport V. csoport VI. csoport VII. csoport VIIIL. csoport
1920 68% 20.5% 3.5% 1.1% 1.5% 1.9% 1.9% 1.6%
1930 64.6% 22.7% 3.6% 0.4% 1.6% 3.4% 1.9% 1.8%

(8. tabldzat) Magyarorszag és Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye foglalkozdsi megoszldsa
(szamokban és szazalékokban kifejezve). A tablazat a szerzo sajat munkdja.

(Forras: 1930. évi népszamlalas foglalkoztatas)

A torzskonyvek bar a 20-as €s 30-as éveket egyben mutatjdk, igy pontos képet nem lehet
megallapitani egy bizonyos év esetében sem, azonban viszonyitasi alapként hasznalhatéak az
adatai egy adott év kapcsan is. Ez azért fontos a vizsgalat esetében, mivel a Kerepeszki Robert

altal irt ,,A Vitézi Rend 1920—1945” cimili konyv rendelkezik egy tablazattal, amely a vitézek

247 HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.
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1929. évi foglalkoztatasi megosztasat mutatja.?*® A varmegyei vitézi aranyok és a Kerepeszki
féle tablazatban talalhatd aranyok Osszevetésével kialakithatd egy viszonylagos kép arrél, hogy
a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek aranyai mennyire kovetik le a vitézek orszagos
aranyait (az adott évben). Ezek alapjan megfigyelhetd, hogy az dstermelés (1. csoport), a véderd
(4. csoport) és a napszamosok (5. csoport) az a harom olyan foglalkoztatasi csoport, amely
esetében a varmegyei vitézek jol tiikrozik a vitézek orszagos ardnyat.4°

Az orszagos atlag szerint a masodik legtobb vitéz az iparban (2. csoport), a harmadik
legnagyobb szamu vitéz a kozszolgalatban (3. csoport) volt foglalkoztatva, ezzel szemben a
varmegyei aranyok esetében pont forditva volt.?® A varmegyei vitézek szintjén a 6. és a 7.
foglalkoztatasi csoportba nem sorolhat6 egy vitéz sem és a 8. foglalkoztatasi csoportba tartozik
a legkevesebb vitéz, ezzel szemben az orszagos aranyok esetében a 6. foglalkoztatasi csoport
az o6todik legnagyobb ardnyl csoportot, a 8. foglalkoztatasi csoport a hatodik legnagyobb
csoport €s orszagos szinten sorolhatd vitéz a 7. foglalkoztatasi csoportba, amely igy a
legkevesebb vitézt magaba foglald csoport.??

A magyar tarsadalom ¢és a varmegyei vitézek foglalkoztatasi aranyanak
Osszehasonlitdsdval azonnal megéllapithatd volt, hogy mivel az 5. a 6. és a 7. foglalkoztatéasi
csoportba egy varmegyei vitéz sem volt sorolhato, igy a tarsadalom egészét nem voltak képesek
leképezni a varmegyei vitézek. Mind a tarsadalom, mind a varmegyei vitézek szintjén az 1.
foglalkoztatasi csoport, a legnagyobb ardnnyal rendelkezd csoportot.?? Ennek a két oka, a
magyar tarsadalom agrarkozpontisaga (Magyarorszag egy agrarorszag volt a korszakban) és a
Vitézi Rend f61dhoz vald viszonyuldsa, amely okok fentebb mar kifejtésre kertiltek. Orszadgos
€s varmegyei szinten is a 2. foglalkoztatasi csoport all (szamok szempontjabdl) a masodik
helyen, mig harmadik helyen a 3. foglalkoztatasi csoport talilhat6.?*® Ezzel szemben a vitézek
esetében megfigyelhetd, hogy pont forditott sorrendben figyelhetd meg a kettd foglalkoztatési
csoport.>4 Ez azt jelenti, hogy a varmegyei vitézek esetében a 3. foglalkoztatasi csoport 4ll a
masodik helyen, a 2. foglalkoztatasi csoport pedig a harmadik helyen all. A maradék kettd
vizsgalhato foglalkoztatasi csoport esetében, vagyis a 4. és 8. foglalkoztatasi csoport esetében

ugyanaz a helyzet all fent, mint 2. és a 3. foglalkoztatasi csoport esetében. Ez azt jelenti, hogy

248 Kerepeszki 2013, 127.

249 Orszagos szinten, illetve varmegyei szinten is megfigyelhetd, hogy az 8stermelés all az elsé helyen, a véderd
pedig a negyedik helyen all. A napszdmosok esetében pedig elmondhatd, hogy sem orszagos, sem varmegyei
szinten nem kimutathatoak vitézek e foglalkoztatasi csoportban.

20 Kerepeszki 2013, 127.

21 Kerepeszki 2013, 127., HU-MNL-JNSzVL-IX. 250. 17. c.

252 1930. évi népszamlalas foglalkoztatas 46., HU-MNL-IJNSzVL-IX. 250. 17. c.

253 1930. évi népszamlalas foglalkoztatas 46-47., HU-MNL-INSzVL-1X. 250. 17. c.

254 1930. évi népszamlalas foglalkoztatas 46—47., HU-MNL-INSzVL-1X. 250. 17. c.
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4. ¢és 8. foglalkoztatasi csoport is forditott helyen all (aranyok tekintetében) az orszagos ¢és a
varmegyei vitézek aranyainak az sszevetésekor, amely azt jelenti, hogy a magyar tarsadalmon

beliili ardnyt nem tiikrdzi a varmegyei vitézeken beliili arany.

Osszegzés

A kutatasom f6 célja a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye teriiletén egykor élt vitézek elemzése
volt, mind a belsé Osszetételiik, mind a magyar tarsadalom tiikrében. Az alébbi vizsgalat {6
gerincét az egykori varmegyei Vitézi Szék megmaradt iratanyaga adta, melyek koziil a két
torzskonyv képezte a kutatas alapjat. A vitézek esetében egy esetben se volt lehetdség arra,
hogy mind a 658 vitéz adataval egyszerre tudjak dolgozni az adatok hianyossaga miatt, igy a
kapott értékek nem a pontos, hanem egy megkdzelitd képet adnak.

A sziiletési évek esetében a vitézek sziiletési ratajat, illetve a sziiletések eloszlasat volt
lehetdség megallapitani. Megallapitasra keriilt, hogy egy kerek 50 éves sziiletési intervallumrol
van sz0 a varmegye vitézeinek esetében, amely egy igen nagynak mondhat6é idésav. A
szliletések esetében a kutatds legfontosabb eredménye az a megéllapitds, hogy a varmegye
vitézei legnagyobb ardnyban a ,,Nagy” Haborat megjart egykori frontharcosok alkotjak. Ennek
fontossaga abban rejlik, hogy ebbdl adododan, egy tobbségében katonai és harci tapasztalattal
rendelkezo allomanyrol kell beszélni, amely nagy fegyverténynek szamithatott Horthy szamara,
illetve eldre vetiti azon feltételezést, hogy a legtobb vitéz az érdemszerzdk csoportjaba tartozik.
A véarmegyei vitézek, a Horthyhoz valo hiiségiik és a fegyveres tapasztalataik révén a Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegyei leventemozgalom életének fontos tényezdi voltak, hiszen
gyakorlati tudast is atadhattak a leventemozgalom ifjainak. Erre azért volt sziikség, mivel
trianoni békediktatum korlatozta a katonai oktatasban résztvevok 1étszamat, illetve megtiltotta,
hogy a Honvédség tartalékos alloméannyal rendelkezzen.?®® Ebbél adédéan a Honvédségnek
csak korlatozott lehetdségei voltak kiképzésre és tanitasra, azonban a leventemozgalmon beliil,
rejtetett modon folytathatta az ifjisag képzését, melyhez sziikség volt a harci tudassal és katonai
eld¢élettel rendelkezd személyekre. Feltételezhetd, hogy a vitézek leventeoktatdi alkalmazasa
nem csak a személyek alkalmassagénak volt kdszonhetd, hanem annak is, hogy nem voltak a
Honvédég hivatalos alloményanak a tagjai (a hivatalos katonai palyat folytatd vitézek
kivételével) igy kevésbé voltak feltlindk, mint a hivatasos katonak, illetve erdsithették a Vitézi

Rend tekintélyét és elismertségét a fiatalabb generaciok soraiban.

255 Zeidler 2009, 45.
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A vitézavatasok esetében sikeresen megallapitdsra keriilt, hogy a varmegye egyes
vitézei mikor keriiltek avatdsra, melyek koszonhetéen megfigyelhetd a varmegyei allomany
esetében egy folyamatos fejlddés és gyarapodas allapithatdé meg. A kiemelkedd szdmok is
igazoljak, hogy az 1929-es ¢és 1938-as vitézavatasok mennyivel nagyobb volumeniiek
lehetettek, mint a tobbi vitézavatds. A legfontosabb momentuma az eredményeknek, hogy
ramutatnak egy fontos hidnyossdgra, amely a vitézavatasok kapcsan figyelhetd meg, a
szakirodalom terén. Az elsé hidnyossag, hogy ez iddig csak az ilinnepélyes vitézavatdsok
keriiltek vizsgalatra, de a regionalis avatasok nem. A masik elmaradas, hogy az 1930-as évek
kapcsan a szakirodalom csak az iinnepélyes vitézavatasokkal foglalkozik, de az 1938 el6tti
vitézi eskiitételekkel és az 1938 utani regionalis avatadsokkal nem. A torzskonyvek adatai
alapjan kijelenthetd, hogy az 1930-as években zajlottak linnepélyes vitézavatasok, illetve
regionalis szintli vitézavatasok és vitézi eskiitételek is.

A csaladi allapotok vizsgalata soran megallapithatova valt a vitézek belsd Osszetétele
¢s, hogy e belso Osszetétel nem tiikrozi le teljes mértékben a magyar tarsadalmat. A vitézek
esetében a héazas (nds) vitézek kiemelked6en magas szamban vannak, mely a tarsadalmi
normakra, illetve a Vitézi Rend ,,csaladpolitikdjara” lehet visszavezetni (amely az elemzésben
részletesen bemutatasra keriilt). A masodik helyen a ndtlenek allnak szamok tekintetében a
vitézek esetében, melynek dsszetételét tovabb arnyalja, hogy a ndtlenek tobbsége varomanyos,
akik a korukbol adédoan nem kotottek hazassdgot (amint az elemzésnél részletesen kibontasra
kertilt). A magyar tarsadalommal kapcsolatosan az aranyok pont a fentebbiekbdl adédéan nem
egyeznek, ugyanis a magyar tarsadalomban a nétlenek vannak tobben, mig a masodik helyen a
hazasok allnak. Az 6zvegyek €s a torvényesen elvaltak esetében azonban a vitézek kovetik a
magyar tarsadalmi aranyokat.

A vallas esetében sikeresen megallapitasra keriilt a romai katolikusok és reformatusok
nagyaranyu jelenléte, amelybdl kovetkezik, hogy ez a két vallasi felekezet alkotta a vitézek
soraiban a két legnagyobb vallasi ,,tombot”. E két tomb kialakulésa arra is enged kovetkeztetni,
hogy (vallasi szempontbol) a varmegyei vitézek 6 tarsadalmi bazisaul a varmegye romai
katolikus és reformatus hivei tekinthetdek. Ebbdl kdvetkezik, hogy a varmegye vallasi életében
a romai katolikus és a reformatus egyhdz esetében tapasztalhato a varmegyei vitézek
legnagyobb aktivitdsa és szerepvallaldsa. Ezen kiviil kimutathatd volt az dgostai hitvallasu
evangélikusok, a gordgkatolikusok €s az unitariusok jelenléte, azonban szamok tekintetében a
vitézek esetében elenyészOnek mondhaté a jelenlétiik. A magyar tiarsadalom esetében az
izraelita vallasu személyek jelentkezési tilalmaval és a kisebb felekezetek képviseldi nélkiil a

varmegyei vitézek nem voltak képesek leképezni Magyarorszag vallasi sokszinliségét. A
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magukat képviseltetd felekezetek esetében a romai katolikus, a reformatus €s az agostoni
hitvallast evangélikus vitézek esetében az figyelheté meg, hogy aranyuk igazodik a
magyarorszagi ardnyokhoz. A gorogkatolikus és az unitarius vitézek aranya azonban nem
koveti le a magyar tarsadalom vallasi megoszlésat.

A foglalkoztatasok vizsgalata esetében megallapithato volt a mezdgazdasaghoz
kothetd foglalkozasi csoport kiemelkedéen magas szambeli tobbsége, mely az agrar-tarsadalmi
beallitottsagbol és a Vitézi Rend elgondolasanak dsszességében alakult ki (amely az elemzés
soran részletes kielemzésre keriilt). Az alabbi magas mezdgazdasagi foglalkozassal kapcsolatos
arany akar eldvetithetné a Vitézi Rend foldmiiveléssel kapcsolatos példamutatasi szandékanak
a sikerét is. Azonban e szdndék sikerének megallapitasdhoz nem all rendelkezésre elég adat,
illetve a Vitézi Rend fennallasanak ideje nem elég egy ilyen nagy volument feltételezés
megvizsgalasahoz és igazoldsdhoz. A magas mezdgazdasdgi arany megfigyelheté a magyar
tarsadalom esetében is, igy e foglalkoztatas terén a vitézek lekovetik a magyar tarsadalmat. A
varmegyei vitézek esetében a masik nagy arannyal rendelkezé foglalkoztatdsi csoport a
kozfoglalkoztatottak és szabadfoglalkoztatastik csoportja. Ezekb6l adodoan az a kovetkeztetés
a levonhat6, hogy a varmegyei vitézek a mezdgazdasagban ¢€s a kozalkalmazottak terén tudtak
legjobban képviselni magukat és értékeiket. A tobbi foglalkoztatasi csoportban a vitézek bar
jelen voltak, azonban szamukbdl adodéan nem képviselhettek akkora fegyvertényt a varmegyén
beliil, mint a mezdgazdasagban és a kozalkalmazottak esetében. A magyar tarsadalom esetében
a vitézek a mezdgazdasagon kiviil nem képezték le a tarsadalmi megoszlast.

A foglalkoztatasi csoportok esetében alakithato ki az a kép, hogy a varmegyei vitézek
milyen rétegekben taldlhatok meg, illetve mely rétegekre tdmaszkodhatott, a varmegyei
tarsadalom esetében. Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye esetében a varmegyei vitézek
legnagyobb ¢és legfontosabb bazisat a mezdgazdasaggal foglalkoz6 tarsadalmi rétegek
képezték. A mezdgazdasagban vald nagyaranyu dnképviselet jelentdségét és fontossagat emeli
Magyarorszag agrar-mivolta, hiszen az orszdg dont6 lakossaganak tobbsége a
mezOgazdasagban dolgozott, igy a magyar tarsadalom legnagyobb és legszélesebb rétegeiben
volt lehetdsége a vitézeknek, hogy képviseljék értékrendjliket és erdsitsék a Vitézi Rend
tarsadalmi szerepét. A mezdgazdasdgban vald képviselet nélkiil nem rendelkezett volna olyan
széles tarsadalmi bazissal, mint amilyennel rendelkezett a Horthy-korban.

A kozalkalmazottak és szabadfoglalkoztatdsuak esetében mutathatd ki a masodik
legnagyobb képviseleti ardny. E foglalkoztatasi csoportban taldlhatoak meg azok a
foglalkozasok, amelyekben az értelmiségiek €és a varmegye iranyitd talalhatdoak meg, igy az

alabbi foglalkoztatasi csoport tagjainak fontossaga kihangsulyozando. A varmegyei vitézek
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nagyaranyu szama az alabbi foglalkoztatasi csoportban, arra enged kovetkeztetni, hogy a
vitézek sikeresen beépiiltek a varmegye vezetdi és értelmiségi rétegébe. Ennek kdszonhetden a
vitézek altal képezett réteg megkeriilhetetlen lehetett a varmegye életében. Ezek mellett, az
alabbi magasabb tarsadalmi rétegekben megfigyelhet6 magas arany az alsobb tarsadalmi
rétegbe tartozd emberek esetében tovabb erdsithette a Vitézi Rend fontossagat és tekintélyét,
hiszen ezzel is érezhetdbb volt a vitézek altal képzett réteg ,.elitebb” elhelyezkedése a magyar
tarsadalomban.

Az ipar (mint gylijtéfogalom) alatt értendo foglalkozasok esetében volt a harmadik, mig
a fegyveres erok (véderd) ala tartozo hivatasoknal volt a negyedik legnagyobb a vitézek arany
(belsé Osszetétel alapjan). Bar a varmegyei vitézek kozott magasnak mondhaté aranyban
figyelhetok meg az alabbi foglalkoztatasi csoportok, azonban a varmegye lakossdganak a
l1étszambeli adatainak tiikkrében, a vitézek olyan kis aranyban és elszortan (a valtozatos
foglalkozasokbodl adodoé elaprozddas miatt) figyelhetdk meg, igy nem képezhettek olyan széles
¢s erds réteget, amibol adodoan bar volt lehetdségiik tarsadalmi bazis kialakitasara, azonban
sokkal szerényebb mértékiire (a mezOgazdaag és a kdzalkalmazottakhoz képest). Esetlegesen a
véderd elnevezésii foglalkoztatasi csoporton beliil lehetett esélyiik nagyobb tarsadalmi bazis
kiépitésére, amennyiben a hadsereg és a csendOrség varmegyei vezetésének a magasabb
berkeiben helyezkedtek el (mint hivatdsos). Azonban e feltételezés biztos kijelentéséhez

tovabbi forrasok bevondsa és hosszabb kutaté munka sziikséges.
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