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galom komplexitdsa,
tortenettudomany

e ,zavaros idészak”

ol » XVII. szazadi egyhdzszakadas
’ * tarsadalmi kovetkezmények
kultdra-és irodalomtudomany
* binaris oppozicié
e civilizacios raszkol”
» XIX. szazad: nyugatosok — szlavofilek
* araszkol szimbolikus jelenléte a mdvészi
prozai sz6vegben

kutatdsom célja
* jrodalmi szévegelemzés
» polifonikus regényszerkesztési
elv vizsgalata — Bahytin
nyoman &)

i
a regény interpretacidja soran a 1
személyiségen beliili torésre, a ,‘f;
kettOsség allapotara, az egy szereploi JAS
szélamon beliili tobbhangusagra s s_f
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tlek, raszkolnyikok

" pacKonbHuUKu — szakadarok —
egyhaz terminoldgijja

" cmapoeepybl — Onmagukra
alkalmazott fogalom o6hitdek,
Oszertartasuak

Vaszilij Surikov: Morozova bojdrné

s Avvakum protopopa alak/a
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Avvakum protopodpa

dorosz vallasi tradicidk képviselGje
greko - szlavofil hagyomanyok 6rzéje
Onéletirdsa (1672-1676) a
raszkolnyikokrdl szol6 |atleletként is
olvashaté

Morozova bojarné
meglatogatja Avvakumot a
bérténben

.'r

Dosztolevszku és

oy

S

N

Onéletiras
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Dosztojevszkij 1876-ban ir 'a;?i
orosz nyelv gazdagsdgarol

az  Onéletirdst mas nyelven.
kdzvetithetetlennek véli :

tartalmi — poétikai szempontbdl
Ujszerd »cumue it S
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raszkol absztrakt jelentése
a naplérészletben értekezik a
tarsadalmat jellemzd skizmatikus

allapotrol
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dual:fﬁ‘s jelensege Avwvakum és a regeny fohosenek jellemeben
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Onéletirds: ,Szentséges Szenthdromsdg, mi (D Raszkolnyikov: ,Micsoda vakmerd dolgot .~
Istenlink, e vildgnak teremtdje! Meéltatlan tervezek, és kozben ilyen ostobasigoktol i
vagyok én szdlani. Jovel tehat, gerjeszd fel az rettegek! — gondolta kiilénds mosollyal. Hm...
én szivemet, hogy bélcs értelemmel lassak igy van az... keziinkben tartjuk a sorsunkat, K7E
munkahoz és kegyes cselekedetet vigyek és minden kicsuszik a markunkbdl, csak s
véghez. Tisztaban vagyok a magam azért, mert gydvdk vagyunk... \gen, ez e
F.. tudatlansdgaval...” -] alapigazsag...” -] ,’#
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messianisztikus kiildetéstudattal Bergyajev :
Otvozott bizonytalansag
ﬂ Istenember (Krisztus) ———<——emberisten (Antikrisztus)
| ¥
égi principium felé fordulas ,Dosztojevszkijnél az ember egész utja, a v

meghasonlds (paszdeoeHue) utja az
emberistenséghez vezet.”
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Onéletirds: ,Azért kiildi rank Isten a megprébiltatisokat,
hogy az & \valasztottjai azoknak tlGzében hevittetvén
megtisztuljanak, és jeles cselekedeteket vigyenek véghez.
Kikérte magdnak a satan az Istent6l a megszentelt
> Oroszorszagot, és vorosre festette mar a vértanuk vérével. J4l
. kigondoltad ezt, satdn, de nekiink 6rém a szenvedés
megvdltonkért, a Krisztusért.”
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a szenvedés az
oorosz
ortodox
hagyomanyok
specifikuma
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Bergyajev

,a szenvedés a tudat
keletkezésének
egyetlen oka”
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Porfirij Raszkolnyikovhoz intézett szavai:

»akik ha egyszer megtalaltak a hitliket, isteniket,
mosolyogva néznek kinzojuk szemébe”

»szilard meggy6z6désem, hogy vallalni akarja
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S " A blinhédés eIIentmondasassaga

(D

Raszkolnyikov: ,Miért, miért volna az én elméletem nagyobb ostobasag, mint mas
gondolatok és elIméletek, amelyek csak ugy hemzsegnek, tiilekszenek, miéta vilag a vilag? [...]
Es mért olyan képtelenség a szemiikben, amit tettem? — okoskodott tovabb. — Azért, mert

gonosztett? Az én lelkiismeretem nyugodt. Blincselekmény toértént, az kétségtelen, vétettem - £
a torvény betl(je ellen, hat jo, Ussétek le a fejemet a térvény betdjéért... és megvan.” S
y s
Bergyajev / X Bahtyin
»polaris ellentétesség” a sz0 valddi szféraja a dialdgus

kétszolamu, visszatlikrozott
\ idegen sz6 |

|

a regényben nem kovetkezhet be az egyszolamu harmonia

Puskin-beszéd
Az iro naploja
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y nevali vila, epa B(

(D Raszkolnyikov lidércdalma: ,Megallt el6tte. «Fél t6lem!» — gondolta, nesztelendl kiemelte a
baltat a hurokbdl, és ravagott az éregasszony feje bubjara egyszer, aztan még egyszer. De
kuldnés: még csak meg se mozdult az utésre, mintha fabdl volna. Raszkolnyikov megijedt, és
. kdzelebb hajolt hozza, hogy jobban megnézze, de akkor az is még mélyebbre hajtotta a fejét.
Leguggolt egészen a féldre, és alulrdl nézett az arcdba, nézte, és megfagyott benne a vér: az .
anyoka — nevetett, csak ugy razta a hangtalan, csendes nevetés, de igyekezett elfojtani, 3

hogy 6 észre ne vegye.”

nevetés

karnevali

> ambivalencia
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kiiszob

szimbolikus térelemek

nyitott ajtod
\ radikalis valtozas
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a karnevaleszk irodalmi
elemek és a XVII. szazadi
torténelmi események
azaz a ,,zavaros idék”
parhuzama

»-..€8€sz valdjaban szornyii zildaltsagot érzett.”
«OH 4yyBCTBOBaN BO BcemM cebe cmpawHbili 6ecnopsaook.»
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Rasz?fblnylkov u”aszuletesenek Ieheto?éa-é b‘;}'E?)’llogus[;“L n

Kiserlet a tobbhangusagot A polifoniat nem tudja felvaltani ,
felvalto monologikussagra : az egyszélamu harmoénia t
" az Epilégusban nincs dialégus = jelen van az egy szerepl6i szélamon belili tébbszélamusag =

F = 3 szobornosztybdl (cobopHocms) vald kitaszitottsag végsé = Evangélium olvasasa a katorgan

3 pontja az egzisztencialis valsag allapotrajza g\
F P 4 U »Az okoskodas helyét elfoglalta az élet.”

»-.. 0 nemcsak elbeszélgetni nem fog mar senkivel,

de soha semmirél nem beszélhet tobbé senkivel . . - _
a vildgon” = Szonja szeretete, amely tulmutat a determinalt foldi léten

)

»Raszkolnyikov feltamadt, tudta, érezte ezt egész
megujhodott valdjdban. Szonya pedig csak benne, |
dltala él. Este, amikor a rabkaszarnyat bezartdk, a |
priccsen hevert, és Szonyara gondolt. Aznap szinte
mds szemmel nézték rabtarsai, addigi ellenségei.”
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»Rogya mindenkit kerul, rabtarsai nem szeretik...” [D

,Beteg volt 6 mar régen, de nem a fegyencélet
rémségei, nem a munka és a rabkoszt, a borotvalt
fej és a rongyos ruha térte meg (cnomunu ezo).”
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Raszkolnyikov: ,hat lehet az, hogy az 6
meggydzbdése ne legyen az én meggyo6zédésem is?

A tobbszolamusag nem oldodik fel...

¢
,De itt mar uj torténet kezdodik. Egy ember fokozatos megujhoddsdnak,
fokozatos ujjdsziiletésének torténete. Ahogy dtmegy egyik vilagbdl a

mdsikba, megismeri az elbtte addig ismeretlen valdsdgot. Ez uj elbeszélés
témadja lehetne — de a mostani itt véget ér.”
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