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Szocidlparazitak elleni agresszivitas szezonalis dinamikaja egy rabszolga hangyafajnal
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A szocidlparazitizmus sordn a parazita tarsas rovarok mas tarsas gazdafajok szocialis
rendszerét hasznaljak ki, elsdsorban sajat ivadékaik kineveltetésére. Attol fliggden, hogy a
gazdadolgozok meddig vannak jelen a fészekben a kolonia élete soran, megkiilonboztetlink
ideiglenes és tartds szocidlparazitizmust. A gazddk szdmara a parazitdkkal szembeni
védekezés jelentds koltségekkel jarhat, igy valdsziniisitheté olyan adaptaciok megléte,
amelyek optimalizaljak a védekezés koltség-hatékonysag aranyat.

Munkém soran egy gyakori gazdafaj (Formica fusca) ideiglenes (Formica polyctena)
és tartdés (Formica sanguinea) szocialparazitakra adott reakcidit vizsgaltam laboratériumban.
Arra kerestem a valaszt, hogy valtozik-e évszakosan a gazddk agresszivitdsa a
szocialparazitak jelentette veszélytol fiiggéen. Vizsgalataimat harom évszakban végeztem,
minden évszakban négy tartés és négy ideiglenes parazitaval ,fert6zott”, valamint négy
szocialparazita mentes (kontroll) teriiletrél szdrmazo6 gazdakoldnia felhasznalasaval.

A F. sanguinea mellol gyljtott F. fusca kolonidk dolgozdi a tartdés parazitaval
szemben nyaron, mig az ideiglenes parazitaval szemben nyaron és tavasszal voltak a
legagresszivabbak. Ezzel szemben a F. polyctena mellél gytijtott gazdakolonidk reakcidiban
nem talaltunk szignifikéns kiilonbséget az évszakok kozott, a kontroll kolonidk pedig mindkét
parazitaval szemben a nyari idészakban voltak agresszivak. Altalanossagban a gazdadolgozok
a tartos parazitdval szemben voltak a legagresszivabbak, a fészektars tetemekre pedig egyik
évszakban sem reagaltak agresszivan a dolgozok.

A két szocidlparazita faj altal kivaltott reakcio €s ennek dinamikdja tehat jelentds
kiilonbségeket mutatott, amelyek feltehetéen a két faj eltérd startégidjat és negativ hatdsait
tikrozik. Az agresszivitds évszakos vaéltozdsa a parazitdk elleni védekezés koltségeit
csokkentheti azaltal, hogy a fokozott agresszivitas csak akkor figyelhet6 meg, amikor a
parazitdk a legnagyobb veszElyt jelentik a gazddkra nézve, igy példaul nydron a tartos parazita
rablohadjaratai idején.
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