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A kozismert maxima szerint semmi sem allando, csupan a valtozas maga — kivéve az emberi
¢let végessége. A halal olyan valtozatlan — megvaltoztathatatlan — természeti, élettani tényezo,
mely az emberi kultira tobb évezredes fejlodését nem csupan végigkisérte, hanem
folyamatosan befolyasolta azt és athatja ma is. Az egész életet meghatarozza annak tudata, hogy
az embernek egyszer orokre le kell hunynia a szemét. A halalhoz azonban egy nagyon fontos
tarsadalmi szokas, a temetés is hozza tartozik. A legtobb ember vagyik arra, hogy halala utan
megfeleld végtisztességben részesiiljon. Akarcsak a multban, napjainkban is igény van arra,
hogy sor keriiljon egy olyan szertartasra, amelynek a keretein beliil az elhunyttol bicsut tudnak
venni a rokonok, a hozzatartozok, a baratok és ismerdsok. E ceremonianak elsdsorban
szimbolikus, immaterialis jelent0sége van, ugyanis materidlis értelemben voltaképp nincs
masrol sz6, mint az elhunyt f6ldi maradvanyainak végsé nyugalomra helyezésérdl. A temetés
azonban sokkal inkabb a halott személyétdl, mint pusztan élettelen testétdl vald bucstt jelenti,
amely a gyasz idoszakaban eldsegiti a megnyugvast azok szdmara, akik az elhunyt tdvozasat az
€16k sorabol fajdalomként élik meg. E szertartds ad lehetdséget arra, hogy azok a személyek is
megvaljanak a halottdl, akik utolso perceiben nem lehettek mellette.

A temetés, mint a reprezentacio ceremonialis eszk6zének elméleti kérdései

Bar egy tarsadalom életében hajdan és ma is tilnyomorészt privat temetésekre kertiil sor, idorol-
idoére eléfordul, hogy bizonyos allami tisztviselok, kozéleti személyek halalat nyilvanos
temetések kovetik, amelyeknél az egybegyliltek szama a tobb széazat, ezret is elérheti. Az
uralkodok végsd nyugalomra helyezése ezek kozé tartozik. Az emberi kdzosségek vezetdi,
eloljaroi a torténelem folyaméan a vilag egyes kultirai kozotti kiilonbségektol fliggetlentil
megkiilonboztetett tiszteletben részesiiltek a tarsadalom tobbi tagjdhoz képest nem csupan
¢letiilk sordn, hanem haldluk kapcsan is. A kora-ujkorban, a 17. szazad elejétél fogva
kibontakozo kulturalis paradigmavaltas, azaz a barokk hatdsara 1ényeges valtozason ment at az
uralkodo koré épiild kultusz, megjelent és alapvetd célla valt a reprezentacid eszméje. Az
allamfok ¢lete fénylizé tlindérmesévé, mintegy szindarabba valtozott, amelyben az elso
felvonast a sziiletés, az utolsot pedig a haldl és a temetés jelentette. A temetés ettdl kezdve nem
pusztan keresztény liturgia volt, hanem az uralkodoi reprezentdcio elvélaszthatatlan része,
egyik utolso stacidja, melyben 6tvozddott a gyasz és az elhunyt glorifikalasa, felmagasztalasa.
A 16ldi élet lezarultaval a megboldogult bevonult az Elysiumba, ahol dicsd dsei kozott elfoglalta
mélto helyét. Bar az utobbi gondolat lirainak tlinik, mégis hiven tiikrozi azt a szemléletmaodot,
amely a barokk uralkoddkat vezérelte temetési ceremonidjuk tervezése, megalkotasa soran. VI.
Karoly, a ,,Napcsaszar” példaul egy feljegyzés szerint temetését olyan csodalatos tinnepélynek
tartotta, hogy legszivesebben maga is a koporsodja mogott vonult volna.

Az uralkodok szandéka a temetéssel, mint a reprezentacid ceremonialis eszkozével elsésorban
az volt, hogy életiikrdl, regnalasukrol végsd nyugalomra helyezésiik elétt még egyszer, utoljara
nyilvanosan megemlékezzenek, s igy zarjadk le pompds, teatralis életiiket. Ahogy arra
Kokényesi Zsolt kora-Ujkor kutatd torténész is utalt mar, az uralkodok haldla nem az
uralkoddcsalad maganiigye, hanem hatarozottan kozligy volt, amit a temetés folyamata,
kiilonosen a nyilvanos ravatal és végiil maga a temetési menet (lat. pompa funebris) is
kifejezésre juttatott. E staciok azt a célt szolgaltak, hogy a nép, elsésorban Bécs lakossaga, az
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allam vezetd tisztségviselodi, illetve az udvari ,,allam” képviseldi és a Monarchia arisztokraciaja
jelenlétiikkel bucsut tudjanak venni az allamfétdl. Ugyanakkor a temetési menet fontos
résztvevdje volt a trondrokds is, aminek koszonhetden széles nyilvanossdg eldtt mar a
koronazas el6tt egyértelmiivé valt a kovetkezd uralkodd személye. Ez eldsegitette a
zokkendmentes hatalomvaltast — bar ehhez azt is hozza kell tenni, hogy ebben az idészakban
mar egyaltalan nem fordultak el6 hatalmi harcok a tron koriil a Habsburg Monarchidn beliil, igy
a temetési szertartds e szegmense messzemenden szimbolikus jelentdséggel birt. A temetés
tehat a halottrol valo megemlékezés mellett a hatalmi kontinuitas kifejezéeszkdze volt. Mindezt
Kokényesi taldloan a ,.le roi est mort, vive le roi” (,,a kirdly meghalt, ¢éljen a kiraly”) francia
szalloigével szemléltette.

Az uralkoddi reprezentacio két oldala

A cikk ezen pontjan érdemes felhivni arra a figyelmet, hogy — bar a cim a temetést a
reprezentacio utolso felvonasanak titulalja — a halal az uralkodoi reprezentaciod csupan egyik,
az ,,€16” oldalanak vetett véget, azaz amelyet az uralkodd életében fejtettek ki, s amely
dinamikusan alakult a trénon t6ltott évek mulasaval. Miutan azonban az uralkodé kilehelte
lelkét, vele egyiitt a reprezentacio is bizonyos értelemben ,,sirba szallt”, megszakadt, hiszen
aktiv alakitdsara a reprezentacié alanya hidnyaban tobbé nem keriilhetett sor. Bar az eddig
megjelent és elérhetd hazai szakirodalomban hasonlod nézet egyeldre nem fordult eld, mégis ra
kell mutatni arra, hogy a barokk féurak és fejedelmek reprezentaciojuk iddbeli dimenzidjat nem
korlatoztak sajat ¢€letiik tartaméra, hanem tudatosan igyekeztek maguk koré olyan kultuszt
épiteni, amely azutan is fennmarad és tovabbra is betdlti eredeti tdrsadalmi funkcidjat, hogy 6k
mar a masvilagra szenderiiltek. Megitélésiiket, emlékezetiiket nem biztdk vakon az utdkorra,
hanem iranyt szabtak a kovetkezd generaciok szdmara, hogy milyen formdban, tartalommal
emlékezzenek rajuk. E kultusz kiilonb6z6 szegmensei, amelyek az uralkodo személyét, erényeit
¢s tetteit, végsO soron egész ¢letét ¢s uralkodasat magasztaltak ¢és halhatatlansagat garantaltak
az utdkor szamara, a funeralis ceremoniaban is tetten érhetok voltak, mi tobb, a szertartas
szerves ¢€s elvalaszthatatlan részét képezték. Nagyon fontos tehat, hogy a funeralis ceremoénia
az Un. ,,posztumusz” reprezentacio részét képezte, ami egy valds és ugyanolyan tudatos
tevékenység volt, mint az uralkod6 élete soran megvalosult és pontosan megtervezett imazs-
épités. Remekiil alatdmasztja a post mortem reprezentacié létezését az a tény, hogy az
uralkodok mar halaluk elott évekkel, ritkabban — példaul Maria Terézia esetében — évtizedekkel
halaluk el6tt elkészittették sirjukat, amelyeket személyesen is szemiigyre vettek.

Az 816”7 és ,,posztumusz” reprezentacio kifejezetten a barokk uralkodok szubkultarajanak
sajatossagaként értékelheté. Erdemes kiemelni tovabba, hogy a reprezentacio utobbi tipusa
bizonyos értelemben maig hat, annak ellenére, hogy kiilon diszciplina — a torténettudomany —
fejlodott ki a malt értelmezésére, ami magaban foglalja az egyes allamfoknek a kiilonb6zo
régiok torténetében jatszott szerepének mindsitését is. A mult értékelése természetszeriileg
athdgja az évszdzadokkal ezeldtti reprezentacid altal megszabott kereteket a reprezentacid
alanyat, azaz az uralkodot érintd kritikat illetden. Hozza kell tenni viszont azt, hogy bar a
reprezentacio — amely e kontextusban az elhunytrdl a kdzemlékezetben kialakitott képet jelenti
— évszazadok multan mar nem a koztudatban €l tovabb, a ,,posztumusz” reprezentacié annak
materialis 6rokségében, tobbek kozott a diszszarkofagokban és szobrokban, dombormiivekben
mégis fennmaradt és az az iizenet, amely benniik megtestesiil, mai napig véltozatlanul
kiolvashat6. Ebben az értelemben az uralkodo személyének ¢és tetteinek dicsditése halala ota
folyamatos. Szadmos szimbdlum talalhaté e mliemlékeken, amelyek ismerete ma mar kevésbé



olyan evidens, mint a 18. szazadi tarsadalom fels6bb, miivelt rétegeiben, igy némileg nehezebb
pontosan visszafejteni azt, hogy a szarkofagot készitd miivészek és a megrendeld az egyes
motivumokkal milyen ilizenetet kivantak kozvetiteni, azaz mi volt a reprezentacio tartalma. A
diszszarkofagok egyébként arr6l is érdekes informdaciot nyujtanak szamunkra, hogy a
megrendeld sajadt maga mit tartott élete, uralkodok esetében regnaldsa legfontosabb
eseményeinek, stacidinak. A diszszarkofagokra, mint a ,,posztumusz” reprezentacio elsddleges
eszkozeire kivalo és egyediilallo példakat a bécsi Kapucinusok Kriptdjaban taldlhatunk,
amelyek vizsgalata nem jelen, hanem egy késdbb megjelend, 6nallo cikk célja.

Az elmult évszazadok soran is akadtak, ma szintén vannak és mindig lesznek olyan miivelt
elmék, akik a megfeleld ismeretanyaggal a keziikben Orizni fogjak, illetve tovabb adjak a
késobbi generaciok szdmara az uralkodoi, fouri reprezentacid iizenetét. Jelen cikk e tudas
megorzésehez és tovabborokitéséhez igyekszik hozzajarulni Gjabb adalékokkal. A kora-ujkori
uralkodok halal koré épiild reprezentacidja azonban rendkiviil széles téma, amelynek
valamennyi szegmense onmagaban megér egy misét. Jelen kézirat arra szoritkozik, hogy a
lehetd legtobb részleten, érdekességen keresztiil mutassa be az osztrak Habsburgok alaposan
szazadi sajatossagaira, mely remek képet fest a barokk fouri tarsadalomnak a halalhoz valo
viszonyulasarol, ¢és kidomboritja a szertartds reprezentativ jellegét, tulajdonsagait —
természetesen a tudomanyos cikk miifaja altal szabott keretek kozott. A dinasztia elhunyt
tagjanak temetése 4+1 staciora oszthato: (0. Atmeneti ravatal a halottas 4gyon), 1. Boncolas, 2.
Hivatalos ravatal, 3. Gyéaszmenet, 4. Végsé nyugalomra helyezés a bécsi Kapucinusok
Kriptdjaban. A cikk ezen felosztast alapul véve targyalja a ceremoniat, mely folyamatanak
rekonstrualadsdhoz, részleteinek vazolasahoz a rendelkezésre 4ll6 szakirodalom megfeleld
kiinduléasi alapot nyujt, azonban az itt-ott adodo, tisztdzatlan kérdések megvalaszoldsahoz
ikonografiai forrasokra ¢és kiilondsen az 1812 koriil keletkezett bécsi udvari etikett-
szabalykonyvre is sziikség van.

Utolso6 hetek, napok, a halal és a ravatal

A Habsburg-uralkodok halala talnyomorészt természetes modon kovetkezett be, ritkdbban
1d6skori végelgyengiilésre, gyakrabban valamilyen megbetegedésre visszavezethetdleg. Utolso
heteikben az udvari orvos szinte alland6 latogatojuk volt, aki az orvostudomany fokozatos
fejlodésével egyre pontosabban eldre tudta jelezni a naprél-napra, o6rarél-orara kozeledd halal
varhato idépontjat a csaladtagoknak, s magénak Ofelségének is. A dinasztia hozzatartozéinak,
kiilondsen az uralkodé gyermekeinek — legalabbis azoknak, akik nem tavoli udvarokban éltek
— igy lehetdségiik nyilt arra, hogy a csaszarvarosba utazzanak, s édesanyjuk/édesapjuk
kozelében maradjanak az utolso pillanatig; a haldoklonak pedig arra, hogy bucsuleveleket irjon,
gondoskodjon baratai, szerettei megélhetésérol, elvégre

»e..mindenki  tartozik a személyét  hiiségesen  szolgalokrol  haldla  utin s
gondoskodni...” (Molitor, 1987, 397)

— irta II. Jozsef csaszar halala el6tt nem sokkal, 1790. februar 20-a koriil. E moralis
konvencionak koszonhetden gyakran busés, tobb ezer, tizezer forintra ragd egyszeri pénzbeli
juttatas titdtte néhany udvaronc markat, sét ritkabb esetben a haldoklé a hozza kiilondsen kozel
allo személyek szdmara évjaradékra vald jogosultsadgot alapitott, mely szdélhatott hatarozott
vagy hatarozatlan idére. Mindez természetesen jelentds terhet rott az egyébként is folyamatos
adossagokkal és pénzhiannyal kiizd6 kincstar szamara, hiszen e juttatdsokat tobbnyire az allam



allta udvari — azaz kozvetetten allami — szolgélat cimén. Ez arra az évszdzadokon keresztiil €16
filozofidra vezethetd vissza, hogy az uralkodo irdnt tanusitott hiiség és erdfeszités expressis
verbis egyet jelentett az allam iranti hiiséggel. Az allam érdekei ugyanis az elsd, monarchiakat
felvalto koztarsasagok megjelenéséig alapvetden egybeestek az allamf érdekeivel, ez volt a
lényege a ,,I’état, c’est moi” (,,az allam én vagyok™) francia szalldigével fémjelzett, s gyakran
abszolut monarchidnak nevezett barokk allam-modellnek. Az sem volt viszont kizart, hogy az
uralkodd a sajat maganpénztarabol fizesse ki e kegydijakat. E személyre sz6lo pénzbeli
juttatdsok eredetének, vagyonjogi helyzetének és elméleti kérdéseinek vizsgalata azonban e
cikknek nem feladata.

Visszatérve a haldoklo utolso heteinek, napjainak eseményeire, a hozzatartozoknak, baratoknak
irt bucstlevelek mellett — amennyiben az uralkod6 allt Hadész kapujaban — eléfordult, hogy a
haldokl6 tollba mondta politikai végakaratat is. A vagyonjogi kérdéseket rendezd
végrendeletiiket értelemszerlien nem a halottas 4gyukon készitették el, hiszen az 1ényegesen
hosszabb folyamat ¢és komplexebb kérdéskor volt, mint az életiik utols6 politikai tartalmu
megnyilvanulasait, kivansagait tartalmazé politikai végakarat megirasa. Utobbi raaddsul nem
is feltétlentil birt jogi kotderdvel, hanem csupén példaul intelmeket tartalmazott a trondrokos
szamara vagy 0sszegezte a haldoklo uralkoddsanak tapasztalatait. Néhany csaladtag esetében a
halal koriilményei nem adtak lehetdséget méltosagteljes bucstra — emlités szintjén gondoljunk
Erzsébet csdszarné (Sisi) vagy Ferenc Ferdinand, az Osztrdk-Magyar Monarchia
tronorokosének, illetve 1. (Lotaringiai) Ferenc német-rémai csaszar varatlan halalara.

Eldrelathatd haldlesetnél azonban a halottas agy koriil az utols6 napokban rendszerint
Osszegyliltek a csaladtagok €s az udvar magasrangu tisztviseldi, illetve a haldokl6 haziorvosa.
Természetesen a tronorokas is jelen volt a végso pillanatig, hogy bucsut vegyen az uralkodotol,
azaz el6djétol. Mindez nem egyéni dontés kérdése volt, a protokoll ugyanis szigoruan eldirta,
hogy bizonyos személyeknek sajat szemiikkel kell meggy6zddniiikk arrol, hogy valéban a
regnald allamfo hunyt el, illetve tanusitaniuk kellett, hogy idegenkeziiség nem meriilt fel az
uralkodo haléla kapcsan. A halalt kozvetleniil megel6z6 pillanatok Maria Terézia esete alapjan
remekiil szemléltethetok. A csaszarné 1780. november 29-én kizarolag az udvarban tartozkodo
fiai, II. Jozsef csaszar és Miksa fOherceg szdmara engedte meg, hogy utolsdé oraiban vele
legyenek, lanyainak nem. Ugy gondolta, nem ndknek valé latvany a haldoklasa.
Erdekességként emlitésre méltd, hogy egy forras szerint Maria Terézia elére megegyezett az
orvosaval, hogy amennyiben a szakember gy itéli meg, hogy a haldl hamarosan bekovetkezik,
meg fogja kérdezni a csaszarnétol, hogy kér-e egy pohar limonadét. Arra eddig nem talaltak a
kutatok bizonyitékot, hogy e kérdésre valoban sor keriilt-e vagy sem, sot valosziniibbnek tlinik,
hogy nem, tekintettel a lentebb olvashato dialogusra, melyet viszont tobb forras is megerdsit. A
Maria Terézia haléla koriili percekrél még 1780-ban posztumusz festmény késziilt, amelyet a
haldleset koriilményeit tartalmazo kiillonbozd feljegyzések alapjan néhdny pontatlansagtol
eltekintve hitelesnek fogadhatunk el. E képen a karosszékben {ild, 15 éve elhunyt férje
halokontosét viseld csaszarné mellett fia, II. Jozsef csaszar térdel. Este 9 ora koriil Jozsef
szamara feltlint, hogy a csaszarné kényelmetleniil fekszik. Az anya és fia kozott folyt utolsod
beszélgetés szerencsére fennmaradt az utokor szdmara, s a csdszarné utolsd szavait kdvetden
kilehelte lelkét:

[IL. Jozsef]: ,, Felséged rosszul fekszik.”
[Maria Terézia): ,,Ahhoz elég jol, hogy meghaljak.” (Barta, 1988: 223.)



A boncolas és bebalzsamozas, majd a ravatal(ok)

Miel6tt a dinasztia elhunyt tagjat felboncoltak és bebalzsamoztak volna, rovid iddre a halalos
agyon ravataloztak fel 6t. Ekkor a koznép még nem, csupan a csalddtagok bucsuzhattak el téle,
s itt még at sem Oltdztették a halottat, hanem abban az allapotban hagytak, ahogyan kilehelte
lelkét. II. Jozsef halottas dgyan rendezett ravatalarol egyik latogatdja példaul ugy nyilatkozott,
hogy az rendkiviil szegényes, mar-mar a paraszti vilagot idézéen egyszerii volt, alig par gyertya
égett az elhunyt csaszar dgya koriil. Erdekesség, hogy a halottas agyan fekvd Ferenc Jozsefrél
fényképet készitettek, mely mai napig fennmaradt és barki szdmara megtekintheté az
interneten. E rovid, privat ravatalt kovetéen a halottat elszallitottak a boncolasra. A
Habsburgoknal elterjedt szokas volt, hogy a halott szivét és belsd szerveit eltavolitottak, s a
csaszarvaros kiilonb6z6 pontjain helyezték el. A sziveket tartalmazo urnak nagyrészt a bécsi
Agoston-rendiek templomaban, a Loreto-kdpolna mogétt fekvé tn. Szivkriptaban taldlhatok, a
belsd szerveket tartalmazd 56 urnat a Szent Istvan-dom alatt fekvé Herceg-kriptdban 6rzik
(ezeken kiviil még 6 darab szivurna nyugszik itt). Az un. ,,szétvalasztott temetés” (getrennte
Bestattung) valaszthatd procedura volt, a Habsburgok tobbségét — koztik VI. Karolyt,
Lotaringiai Ferencet ¢s Maria Teréziat — igy helyezték 6rok nyugalomra, I1. Jozsef és Ferenc
Jozsef viszont példaul lemondott réla.

A boncolas utan a halottat uralkodok esetén a bécsi Hofburg els6 emeletén, a csaszari lakosztaly
elott elhelyezkedd, fekete leplekkel boritott Lovagteremben, az alacsonyabb rangl
csaladtagokat a palota valamelyik képolndjaban ravataloztak fel. Természetesen akadt kivétel
is: (Lotaringiai) I. Ferenc német-romai csaszart példaul elészor az innbrucki Hofburg
disztermében s késdbb zart koporsdval a bécsi Hofburg Lovagtermében ravataloztak fel. A
kiilfoldi szakirodalomban (Mark Hengerer, Waltraud Stangl) taldlhaté olyan nézet, amely
szerint Maria Teréziat a schonbrunni kastély kapolnajaban ravataloztdk fel. Ez az allaspont
viszont tobb sebbdl vérzik és cafolhatd, melynek kifejtésére terjedelmi okokbol jelen cikk
keretei kozott nincs lehetdség. A halottat, akinek az Oltézete a barokk korban egy fekete
kopenybdl, sziirke szinti, fiirtds parokabol és ugyancsak fekete szinli kalapbol allt, a ravatalon
egy fekete baldachinnal koronazott agyra fektették. Kivételek az o6ltdzet kapcsan ugyancsak
akadtak. II. Jozsef volt az els6 a Habsburg-dinasztia torténetében, akit egyszerd, fehér szinii
osztrak tabornagyi egyenruhdban, hosszuszarii fekete csizmaval a laban helyeztek végso
nyugalomra. Péld4jat szamos utddja kovette, tobbek kozott 1. Ferenc osztrdk csaszar, illetve
Ferenc Jozsef csaszar. Az elhunyt kezében rozsafiizért vagy egy egyszerli keresztet tartott. A
koporso koriil tobb tucat gyertya mellett barsonyparndkon a német-rémai csészari koronan
kiviil a Habsburg Monarchia valamennyi jelentdsebb allamdhoz tartozo, s azt szimbolizald
korona — tobbek kozott az osztrak fohercegi korona (Erzherzogshut), a magyar Szent Korona
és a Cseh Kiralysagot megtestestd Szent Vencel korona —, illetéleg az elhunythoz k&t6dd
érdemrendek rendjelei helyezkedtek el, pl. az Aranygyapjas Rend lanca, a katonai Maria
Terézia Rend és a Szent Istvdn Rend nagykeresztje a szalaggal. A koporsd labrészéhez
rendszerint egy fesziiletet is allitottak. A holttest a ravatal soran két vagy négy 6rbél allo, éjjel-
nappal tartd fegyveres Orizetet is kapott. A 18. szdzad masodik felétdl kezdve e feladat ellatasara
a gardistakat az Arciér-testOrségbdl, illetve az 1760-ban l1étrehozott Magyar Nemesi Testorség
soraibol nevezték ki a paritas elvét szem el6tt tartva. Erdekes megemliteni, hogy a ravatalrél,
valamint magarol a halottrél a 18. szazad elejétdl kezdve festményt, vagy metszetet készittettek
— az utdkorra maradt alkotasok I. Lip6ttdl Lotaringiai Ferencen at Ferenc Jozsefig az
uralkodocsalad szamos tagjat megorokitik. Molitor Ferenc torténész II. Jozsefrdl készitett
monografiajaban egy alkalommal emlitést tett egy, a bécsi Hofburgban, valoszintileg a Lipot-



szarnyban talalhaté helyiségrol, amelyet ezekkel az alkotasokkal toltdttek meg. Ezt taldldoan a
,holtak kabinetjének” nevezték el. A barki szdmdara latogathat6 ravatal hdrom napig tartott,
ezutan a koporsot lezartdk, iinnepélyesen kivitték a kapolnabol és felraktak a hat 16 vontatta
halottas hintéra. Ekkor indult meg a temetési menet a Kapucinusok Kriptaja felé.

A temetési menet

A Habsburg-uralkodok temetési menetérél nagyon kevés ikonografiai forras all
rendelkezésiinkre. Szerencsére a szakirodalom, példaul Molitor Ferenc torténész I1. Jozsefrol
sz6l6 monografidgja megfeleld kiinduldsi alapot nyujt szdmunkra a temetési menet
rekonstrualdsdhoz. Molitor leirdsa alapjan a menetet egy ezrednyi huszar vezette 16haton, a
bécsi helydrség katonai pedig sorfalat alltak. A huszarok mogott a klérus képviseldi, a bécsi
varosi tanacs tagjai €és a bécsi egyetem vezetdi, az udvari tarsadalom képviseldi — a csaszari
csalad néhany tagja, udvari méltosagviselok, a Monarchia érdemrendjeinek tagjai, kamarasok,
titkos tanacsosok, arisztokratdk — vonultak. Kokényesi mindezt kiegésziti azzal, hogy a
koporsot szallitd hintdt jobb oldalon hat Arciér-testOr, bal oldalon szintén hat magyar testor
kisérte, mogottiik tovabbi hat darab svajci gardista haladt (e testorséget viszont II. Jozsef az
1760-as évek masodik felében feloszlatta). A menet nagyjabodl egy oran at tartott, s a gyasz mély
csendjét gyaszinduld torte meg.

Mikor a kapucinus templomhoz érkeztek, a Monarchia legmagasabb rangl tisztviseldi
harangszo mellett vallukra vették a koporsoét, s a templom bejarata el6tt megalltak. Itt kertilt sor
a hires ,,kopogtatasi ceremoénidra”. Itt a kovetkezod parbeszédre keriilt sor a ceremoniamester ¢és
a kapucinus kolostor eldljaroja kozott. El0szor a ceremoniamester haromszor kopogtatott a
bejarati kapun. ,Ki kér bebocsatast?” — kérdezte a gvardian. ,,A megboldogult rémai
csaszar/csaszarné¢, Magyarhon kiralya/kirdlynéja, Csehorszag kirdlya/kiralynéja, Ausztria
fohercege/fohercegndje stb.” — valaszolta a ceremdniamester (a titulatura természetesen mindig
az elhunyt személy kilétéhez igazodott). ,,Nem ismerjik O6t!” — valaszolta a szerzetes. A
ceremOniamester ezutan ismét, masodjara haromszor egymas utan kopogtatott. A szerzetes
masodszor is megkérdezte, hogy ki kér bebocsatast. A ceremoniamester ekkor a halott tovabbi
cimeit kezdte el sorolni, pl. az Aranygyapjas Rend, a katonai Maria Terézia Rend ¢és a Szent
Istvan Rend nagymestere stb. A gvardidn ismét azt mondta, hogy nem ismerik 6t. Végiil
harmadjara, Gjfent haromszor kopogtatott a ceremoniamester. A szerzetes kérdése valtozatlan
volt. A ceremdniamester viszont ekkor csupan annyit valaszolt: ,,Egy halando, blinds ember”,
cimek és szocialis rangok nélkiil. ,igy mar beléphet!” — szolt a szerzetes. E teatralis
parbeszédnek szimbolikus jelentdsége volt, ugyanis valdsziniileg azt volt hivatott demonstralni,
hogy a haldlban mindenki egyenld, tdrsadalmi rangtdl fliggetleniil mindenkinek véget ér
egyszer az €lete. A parbeszédet kovetden a templom kapui megnyiltak. A templom falai ekkor
fekete karpitokkal voltak boritva. Itt keriilt sor a halott beszentelésére Bécs piispoke altal. E
procedira utan vitték le a koporsot a kriptdba, ahol mégegyszer, utoljara felnyitottak.
Hfelismeritek?” — kérdezte a ceremoniamester a kolostor eldljardjat. ,Felismerjiik, s
drizetiinkre atvessziik” — valaszolta a szerzetes. Ekkor végleg lezartak a koporsot, s annak egyik
kulcsa a kolostor eldljardjanal, a masik a ceremoniamesternél maradt. Ezzel ért véget a temetési
szertartas.

Zaro gondolatok

Jelen cikk arra vallalkozott, hogy bemutassa az osztrdk Habsburg-dinasztia temetési

crer



mindenekel6tt az egész szertartasnak az uralkododi reprezentacidban betdltott szerepét. A fent
rogzitettek alapjan kétség sem férhet ahhoz, hogy a Habsburgok végsé nyugalomra helyezése
legalabb annyira részletesen szabalyozott eseménysorozat volt, mint ¢letiik valamennyi napja.
Mai szemmel egy ilyen teatralis procedura, amelyet batran ,¢letre kelt allegérianak”
nevezhetiink, felesleges eréfeszitésnek tlinhet, hiszen az elhunyt mar Ggy sem lathatta sajat
temetését. E szertartds azonban a barokk uralkodok érajaban nem pusztan a halott élettelen
testétdl valod bucsut jelentette, hanem az uralkoddcsalad és a Monarchia népének gyészan til
magan viselte az elhunyt glorifikdlasanak, dicséitésének jegyeit is, s igy allamfok esetében
vitathatatlanul az uralkodoéi reprezentacid eszkoztaranak fontos részét képezte. Hatarozottan az
elhunyttal szembeni abszolicidként, végtisztességként tekinthetiink rd ma s tekintettek ra
hajdan 1s, amely megfeleléen igazodott a megboldogult rangjdhoz, ¢letviteléhez,
¢letfelfogasahoz. Végszo gyanant azonban a szerzo fel szeretné hivni az Olvas6 figyelmét arra,
szegmense fOlott tett szemlét, s a posztumusz reprezentacid tovabbi eszkozeinek feldolgozéasa
keésobbi szakcikkek targyat képezi.

Molnar Daniel
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