»Legnagyobb diszére valt a fejedelmeknek”? — I1. Jozsef megitélése halalakor

Megjelent: https://ujkor.hu/content/legnagyobb-diszere-valt-a-fejedelmeknek-ii-jozsef-
megitelese-halalakor

Felvilagosult zsarnok/diktator, kalapos kirdly, népcsaszar, a ,.csdszar-forradalmar”. Szamos
névvel illették mar a multban azt a személyt, aki nem csupan a 18. szazadi kozép- és kelet-
kozép-eurdpai, hanem az egész magyar torténelem egyik legérdekesebb és legtobbet vitatott
figuraja — II. Jozsefet. K6zos e ragadvanynevekben, hogy mindegyikiik a csdszar politikai
intézkedéseinek, egyszoval regnalasanak kritikajaban gyokeredzik. Kevés az olyan uralkodo,
akinek a megitélése ennyire szélsOségesen megosztand nem csupan sajat koranak, hanem az
utana kovetkezd generdciok kozvéleményét is. Nem véletleniil, hiszen II. J6zsef mar €ltében
megeldlegezte a maga szamara a torténelemben elfoglalt halatlan szerepét:

., A Joért munkalkodo embernek, aki magat a tobbség vigyének szenteli, mindig az volt a sorsa,
hogy faradozasaért csak hdlatlansagot kapott a kisebbségtol, erre nem tudok jobb példat
mondani az enyémnél. Lehetetlennek tinik szamomra, hogy valaki jobban lelkesedjék a
kozjoeért, mint én, hogy valaki nalam kitartobban és onzetlenebbiil dolgozzon érte, és mégis,
mindezért csak halatlansag és méltanytalan megitélés a koszonet, ez jut nekem. Egy hazafinak

azonban, aki tudataban van igazsaganak, képesnek kell lennie arra, hogy ezen tultegye
magat.” (I1. Jozsefet idézi: Hajda, 1983)

A torténelemben elfoglalt helyérdl, szerepérdl, jelentdségérol a hazai torténészek mai napig sem
tudtak elditéletektdl mentes, objektiv allaspontot kialakitani. A modern magyar torténetirasban
természetesen meghonosodott egy mesternarrativa, mely nem kifejezetten dnmagaban, st nem
is annyira fejlodési ivét figyelembe véve vizsgalja a felvilagosult abszolutizmusnak nevezett
allamiranyitasi modell ,,Habsburg”, sot II. J6zsef-i mddozatat. Inkabb a magyar rendiség 1526
utani torténetérdl alkotott, s ,,nemzeti perspektiva” altal determinalt struktaraban igyekszik
elhelyezni, kontextualizalni azt, amely a magyar rendek és a bécsi udvar kozott fesziild, sokrétli
ellentétre épiil. Utdbbi torténelemszemléletnek a tarthatatlansagéara napjainkban szamos kutato
— példaul Palfty Géza —igyekszik ramutatni, tegyiik hozza, tobb-kevesebb sikerrel. A Habsburg
Monarchia 18. szazadi torténetének — ezzel egyiitt II. Jozsef uralkodasaval kapcsolatos
gondolkodasunk — tjragondolasat akadalyozza azonban egy modern, régi-ij forrasokra
egyarant tamaszkod6 monografia hidnya. Cikkemben azt vizsgalom, hogy a kortarsak hogyan
gondolkodtak Jozsefrdl halalakor.

Az uralkodo halala

1790. februar 20-an, Bécsben, hajnali 4 6ra utani percekben a bécsi Hofburg tn. Lipot-
szarnyanak féemeletén elhelyezkedd, s a csdszarvaros bdastydira nézd teremsor sotét szobai
koziil az egyikben gyertyafény vilaglott. A csaszar haldszobajaba érkezett Ofelsége udvari
orvosa, Storck, aki megvizsgalta a maldriaban szenvedd Jozsefet, kinek pulzusa is alig volt mar
tapinthato. Az uralkodot egész éjjel lazas almok gyotorték, testét gorcsok raztak. A haldokld
egy tanyér huslevest kivant, s lakdja a konyhdba sietett, nem tudvan, hogy mire visszaér, a
csaszar mar halott lesz. Kozben Storck udvariasan tdjékoztatta Jozsefet a kozelgd halalrol —
felhivta figyelmét, hogy egy 4goston-rendi atya a bejarat eldtt varakozik. A csdszar értette a
célzast, s behivatta a szerzetest, aki a zsoltaroskonyvébdl olvasott fel neki részleteket. Hajnali
5 ora koriil az uralkodd visszazuhant parnajara, néhany percig kiiszkodott még, végiil lelkét
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magaval ragadta a megvalto halal. A Wiener Zeitung februar 24-én a kovetkezdképpen szamolt
be az eseményrdl:

wlebrudar 20-an hajnali fél 6 koriil, ahogy azt ujabban elore jelezték, eltavozott ebbdl az
életbol a legfenségesebb, leghatalmasabb, legyozhetetlen csdszar, Magyarhon és Csehorszdg
kirdlya, Ausztria féhercege stb., II. Jozsef. [...] A betegség, amelyben a néhai cs. kir. Ofelsége
valtozo koriilmények kozott, tobb mint egy éve szenvedett, néhdany hete annyira elharapodzott,
hogy a kozeli veszély |értsd: halal] tobbé nem tiint kétségesnek [...].” (ONB-ANNO
adatbazis)

A csaszar halalhirét mar februdr 20-an futidrok vitték a Habsburg Monarchia kiilonb6zo
teriileteire. A hir sz€lesebb nyilvanossagot csupan napokkal késObb nyert, a legjelentdsebb
korabeli bécsi sajtoorganum, a Wiener Zeitung példaul februar 24-ei szdmaban tdjékoztatta
olvasoit II. Jozsef halalarol. Az emlitett lapszambol idézett fenti szovegrészlet ramutat arra,
hogy az uralkodd hosszl betegeskedésével mar kordbban is tisztdbban volt a politikai élet s a
csaszarvaros kornyezete, hiszen a délvideki hadszintérrdl valo hazatérte utan egy-egy atmeneti
javulastol eltekintve Jozsef nem tudott felgyogyulni a malariabol. Kozelgd haldla azonban csak
1789 végétdl valt egyre biztosabba. A trondrokosrdl, az 1765 ota nagyhercegként Toszkanat
vezetd Péter Lipotrol nem sokat tudtak. FeltehetOleg ez is hozzajarult ahhoz, hogy a magyar
rendek ahelyett, hogy az uralkodovaltas elémozditasa céljabol Firenzébe — a jogos 6rokoshoz
— kiildtek volna delegaciot, még Jozsef életében a porosz kirdlyi udvarnal kerestek
kapcsolatokat.

A nemesi visszhang

wAmikor [II. Jozsef] meghalt, a nemesség gyozelmet iilt. A polgarok kozombosek voltak. De
a parasztok, amikor haldlardl értesiiltek, levették az oltarrdl a festett vagy faragott szenteket,
Jozsef képét tették a helyiikre, s kényszeritették a papokat, hogy e kép elott misét
mondjanak.” (Eva Priestert idézi: Molitor, 1987, 387.)

— foglalta 0ssze Eva Priester osztrak torténész rendkiviil tomoren és szemléletesen, am
altalanositast nem nélkiilozve a Monarchia lakossaganak reakcioit I1. Jozsef halalat illetéen. Az
uralkod6 elhunytdit a Monarchia népei az allamkonglomeratum politikai ¢€s etnikai
sokszintiségéhez, Osszetettségéhez hasonldan, nem egységesen fogadtak.

Ebbdl a szempontbdl a csészarvaros lakossadga sem volt kiilonb. A politikai dontéshozatalban
hattérbe szoritott udvari nemesség ugy érezte, végre fellélegezhet. Megszabadultak az ancien
régime-t felforgatd, makacs, kérlelhetetlen uralkodo6tol, aki megnyirbalta eldjogaikat, s
»hagylelkli” — wvaldjdban pusztan redlis politikat folytatd — elddei szokasaval szakitva
befagyasztotta a nekik jar6 zsiros kegydijakat, melyekre fénylizé életmodjuk fenntartdsahoz
volt sziikségiik. Nehezményezték, hogy a 9 és fél éve megboldogult Maria Terézia csaszarné-
kiralynd 4ltal folytatott mozgalmas, programdus, pompas udvari élethez képest Jozsef udvarat
a takarékossdg s a kifogastalan munkamoral principiumai uraltdk. Az udvari balok,
rendezvények szama drasztikusan csokkent, s igy rendeltetését tekintve a csaszari palota, a
bécsi Hofburg (a nyari rezidenciaként funkciondlé schonbrunni kastélyt egyaltalan nem
hasznalta a csdszar) sem kiilonbozott mar érdemben egy egyszerii hivatali épiilettdl, melynek
ragyogasat rdadasul az is csorbitotta, hogy kapuiban politikai, szocidlis és jogi statusztol
fiiggetleniil barki megjelenhetett, hogy kérelmét az uralkodoénak személyesen tarja eld. A(z
udvari) nemesség a januar 28-an kelt — politikai értelemben — restitutiv tartalmt rendelettel
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(melyet a magyar torténetiras ,,nevezetes tollvonasként” emleget) nem elégedett meg, még
széleskorlibb ,,restaurdcidban”, illetve ,konzervativabb” tronorokosben reménykedett, aki
teljesiti egy uralkodo szocidlis konvencioit, azaz eleget tesz tarsadalmi kotelességeinek, s
nagyobb hangsulyt fektet a reprezentaciora, a fénytizésre. A kor szellemiségét e vonatkozasban
kivaldan kifejezi Norbert Elias 20. szazadi tarsadalomkutaté gondolata a reprezentécio
szerepérdl egy barokk tarsadalmon beliil:

»A rang reprezentdcidja kérlelhetetlen kényszer. Ha erre nincs pénz [11. Jozsef esetében
hajlanddésag — M. D.], a rang és vele tulajdonosdanak tarsadalmi egzisztencidja igen csekély
realitassal rendelkezik. Az a herceg, aki nem ugy lakik, ahogy egy hercegnek laknia kell,
tehat egy herceg tarsadalmi kotelezettségeit sem képes tobbé megfeleloen teljesiteni, tobbé
madr nemigen herceg.” (Norbert Eliast idézi: Kokényesi, 2021, 349.)

Osszességében nézve tehat megszabadultak a reformoktdl, a rendeletektdl, az allam cstcsarol
kiindulo ujitastodl, szamukra inkabb eldnytelen valtozastol, s ennek pozitiv megitélését az sem
befolyésolta, hogy az uralkoddvaltas tudata a jovo bizonytalansagan, ti. a Monarchia instabil
bel- és kiilpolitikai helyzetén egyeldre nem valtoztatott. Azt azonban nem allithatjuk, hogy a
csaszar halalaval kapcsolatban ellenkezd reakciok ne szdrmaztak volna e kivaltsagos tarsadalmi
réteg korébdl. Ebbdl a szempontbol kiilondsen érdekes olvasmany Ligne hercegnek, osztrak
tdbornagynak, II. Jozsef kozeli bizalmasanak februar 21-én kelt levele (Nagy) Katalin carn6hoz,
melyben igy fogalmaz:

,,0” [I1. Jozsef] nincs tobbé, madame. Nincs tobbé a fejedelem, aki diszére valt az embernek,
az ember, ki legnagyobb diszére valt a fejedelmeknek.” (Molitor, 1987, 397.)

Ligne a levél folytatasaban attekinti a megboldogult csaszar uralkodasanak eredményeit,
ahogyan azt 6, s rajta kiviil a II. Jozseffel és politikai nézeteivel legalabb minimaélisan
szimpatizal6 kortarsak lathattak. [romanyéban kifinomult kritikat fogalmaz meg az uralkodoval
szemben, ugyanakkor a ,,de mortuis nil nisi bonum” (,,a megholtakrol semmit, mint jot”) etikai
elvét szem elOtt tartja:

., [...] Nem telik bele egy év, s a katona azt mondja majd: 1. Jozsef jol viselte az agyulovéseket...
s a puskalovéseket Szabdcs elovarosaban... Az utazo azt mondja: mily szép létesitmények az
iskolak, a korhazak, a bortonok, az oktatas szamara!; az iparos: micsoda batoritas!; a munkas:
0 maga is munkdlkodott; az eretnek: ¢ volt a mi védelmezonk... a miniszterek: az dallamért olte
magat, melynek, mondta, elso alattvaldja volt; a beteg majd azt mondja: szakadatlanul
meglatogatott benniinket; a polgar: terekkel és sétanyokkal szépitette varosainkat, a paraszt, a
szolga is azt mondja majd: kedviinkre beszélhettiink vele... Tarsasiga azt mondja, [...]
mindenrdl dszintén beszélhettiink vele. Ha a »Nagy« név elnyeréséhez elég lenne, hogy valaki
képtelen a kicsiségre, ugy mondhatnok: Nagy Jozsef. De érzem, hogy e cim kiérdemléséhez
ennél tobb kell [sic! — M. D.]: dicsoséges, ragyogo, boldog uralkodas, kivalo hadi sikerek,
varatlan vallalkozdsok, nagyszerii eredmények... A koriilmények megtagadtik Jozseftol a
ragyogo alkalmakat, hogy ismertté tegye magat. Nem lehetett nagy emberré, de nagy fejedelem
volt, és elsé az elsok kozott. Nem engedte at magat sem a szerelemnek, sem a baratsagnak.
Talan azért, mert érezte, hogy tulsagosan elragadndk. [...] Tartozkodott a konyoriiletességtol,
mert mindenekelott igazsagos akart lenni: szigoru volt, 6nmaga ellenére, mikozben azt hitte,
hogy csak pontos. Tobb nemességet kovetelt a nemességtol, s minden mas osztdalynal jobban
megvetette, mert éppen ezt nem taldlta benne; de nem igaz, hogy igazsagtalan volt iranta. A
legnagyobb hatalmat akarta, hogy masoknak ne legyen joguk rosszat cselekedni. Megfosztotta



magat az élet minden kellemetességétol, hogy mdasokat munkara késztessen: a vilagon
legjobban a dologtalanokat vetette meg... Fukarul bant az dllam javaival, nagylelkiien a
sajatjaval; ...ha nagyon kellett, megadta udvaranak, ami illett, kiilonben egész évben olyan volt
a legkor, mint egy klastromban vagy kaszarnyaban... Igyekezett tarsasagban jo benyomast
kelteni, s beszélgetésének kedvességét, galanssagat megkettozte a nokkel szemben... Nem tudott
sem inni, sem enni, sem szorakozni, sem egyebet olvasni, mint tigyiratokat. Tul sokat
kormanyzott, s nem eleget uralkodott.” (Molitor, 1987, 397-398.)

A ,,polgarsag” és az uralkodo halala

A tarsadalom szélesebb, s a politikai életbdl kizart, kevésbé vagyonos csoportjai — akiknek a
szolgéalatara a csaszar filozofidja alapjan a jozefinus-adllam rendeltetett — mar lényegesen
masként fogadtdk II. Jozsef halalanak hirét. Bécsben szamos ropirat keringett 1790 telén,
melyek megjelenését éppen a megboldogult tette lehetéveé 1781 juniusdban kelt rendeletével.
Igy példaul az egyik ropirat gunyverse igy bucstizott Jozseftél:

wIstene parasztnak / Baja polgaroknak / Nemesektol guny jar / Holtan fekszik
immadr.” (Molitor, 1987, 398.)

Eva Priester szerint a ,,polgarsdg” az uralkod6 elhunytdnak hire hallatdn k6zombos volt.
Egyfeldl az, hogy e réteg semlegesen viszonyult volna II. Jozsef halalahoz s az altala
megtestesitett jozefinus-korszak lezarultahoz, tobb, korabeli idézettel is cafolhat6. Masfeldl ra
kell mutatni arra, hogy polgarsagrol annak klasszikus, 19. szazadi értelmében Jozsef kordban —
legalabbis a Habsburg Monarchian beliil — aligha besz¢lhetiink, legfeljebb egy folyamatosan
boviild, elsdsorban irokat, tanarokat, zenészeket, miivészeket és masokat magaba foglald, ma
értelmiségieknek nevezett rétegrél. Ugyan a jozefinus-belpolitika szamos vonatkozasban e
rétegnek kedvezett, a még napjainkban is felbukkano nézettel ellentétben a csaszar egyaltalan
nem akart polgari atalakulast. Jollehet jogkiterjeszto, egyenjogusitasra hajazé intézkedései mai
szemmel a késobbi, 19. szazadi polgarosodas eloképeinek tekinthetdk, sajat korukban azonban
teljesen mas célt szolgaltak, s nem huzodott meg mogottik a ,,szabadsdg, egyenldség,
testvériség” jeligéje. Az etatista szellemili Jozsef csupan igyekezett felszamolni azokat a jogi
korlatokat, amelyek a rendi jellegii, er6sen hierarchizalt tarsadalomban gatoltak az egyének
kibontakozasat, pontosabban azt, hogy az allam hasznara valjanak. Reformjainak kdszonhetden
példaul a kordbban hivatalviselésre jogilag képtelen személyek eldtt is megnyiltak allami
munkalehetdségek. Az értelmiség korében Jozsef elsdsorban a ,hivatalnok uralkodd”
¢letfilozofigjaval, az oktatas és a kultira tdmogatasaval tudott tiszteletet kivivni magénak.
Bécsben a korabban kizarolag nemesek szdmara elérhetd vadasparkok — a Prater, az Augarten
és Schonbrunn — kozparkokkd alakitdsa miatt dicsérték a nevét, ahol rdadasul kifejezett
utasitdsara az uralkodocsalad tagjait sem kellett tiszteletaddsban részesiteni. Az Augarten
kapujanak feliratat 6 maga fogalmazta: ,, Allen Menschen gewidmeter Erlustigungs-Ort von
ihrem Schdtzer”, vagyis ,, Minden embernek szentelt szorakozohely, megbecsiildjiiktol”.

A parasztsag reakcioi

Priester a parasztsagot illetéen —a Monarchia szamos teriiletére vonatkoztatva — messzemenden
valos képet festett. A tarsadalom nagyjabol 90%-at kitevd parasztsag — féleg azokban a
régiokban, ahol a csdszar tobbszor is megfordult utazasai soran és kapcsolatba 1épett a helyi
lakossaggal — I1. Jozsef halalat korszakos tragédiaként élte meg, s tilzas nélkiil allithato, hogy
jobban keseregtek rajta, mint barmely korabbi uralkodo haldldn. A 18. szdzad soran — s a



késdbbiekben is — egyediilallo kuridzumnak szamitott az, hogy egy ekkora allamk6zosség, mint
a Habsburg Monarchia feje, a csdszar nem csupan széba elegyedik a parasztokkal, hanem sz6
szerint kiveszi a keziikb6l az ekét, s maga szant. Jozsef kiilondsen osztrak és cseh vidékeken
orvendett széleskori népszeriiségnek a parasztok koreiben, tekintve, hogy utazasai tobbsége e
tajakon keresztiil vezetett. A csehek kozott példaul a kovetkezd szoveggel terjedtek ropiratok
1790. tavaszan:

wJozsef rendelkezéseibdl csak egy hajszalnyit is eltorolni nem engediink, mert mind szentek,
igazsdgosak és hasznosak valanak, mintha az Isten mondotta volna azokat néki...” (Molitor,
1987, 386.)

Ugyan egy ropirattal még nem igazolhato, hogy az idézett gondolat széles korben elterjedt
volna, azonban a kovetkezdkben leirtak ravilagitanak arra, hogy a csdszarban a parasztok
valosagos messiast lattak. Ennek egyik megnyilvanuldsaként terjedt el az a nézet, hogy II.
Jozsef nem halt meg, hanem csupan nyoma veszett. Magyar Zoltan néprajzkutatd érdekes
eseteit emliti e kultusznak, melyek koziil kettot emelnék ki. Egy historia szerint példaul cseh
parasztok egy ivobol kihajitottak azt a vendéget, aki azt allitotta, hogy Bécsben latni vélte Jozsef
sirjat, masutt arrol suttogtak, hogy az uralkodo6 tovabbra is €l, s alruhdban, rozoga hinton jarja
a Monarchia vidékeit. Szintén Magyar miivében olvashatd, hogy Stajerorszagban még egy
¢vszazaddal késébb, a 19. szazad végén is erdsen ¢lt a ,,jobbagyfelszabaditd népcsaszar” emléke
a parasztokban, s meg voltak réla gy6zddve, hogy Jozsef az igazsagtalansagokkal szemben
tovabbra is meg fogja dket oltalmazni.

A Magyar Kiralysagban, amelynek lakossadga a koztorténetirds tobb, mint masfél évszazada
bebetonozott mesternarrativaja szerint Jozsef rendi-alkotmanyos hagyomanyokat nem tiszteld
reformjai, illetve a torok habortval egyiitt jard terhek miatt egységes tomegként valdosaggal
,forrongott”, valojaban egészen masként fogadta az uralkodd haldldnak hirét. Bizonyos
vidékeken a hatosagok sokaig nyilvanossagra sem merték hozni az uralkodo haldldnak hirét,
mert parasztfelkeléstol tartottak. Az Alf6ldon hosszu évekkel késobb is reménykedtek Jozsef
visszatérésében. Kiilondsen érdekes egy 19. szdzad kozepérdl szarmazo informacid Ipolyi
Arnold tollabdl, aki a kovetkezorol szamol be:

Iy beszéli nekem egy foldmiives, hogy Jozsef csdszdr még él befalazva, iigymond, mert csak
az urak tették félre lab alol, hogy igazsdagos volt a szegény népre.” (Magyar, 2021)

Kiilonosen e gondolatnak a szem eldtt tartdsdval valik élessé a kontraszt koznemesség €s
parasztsag kozott. El6bbiek ugyanis a csaszar haldlanak hire hallatdn az oly sokat kritizalt és
vitatott foldmérés dokumentumait azonnal tiizre vetették, a Jozsef altal bevezetett hazszamokat
szintén megsemmisitették. Az orszag nyugati teriiletein a Szent Korona hazatértét tidvozolték,
s ahol a korona elhaladt, ott harangzigassal, agyulovésekkel hirdették a magyar rendi érdekek
gy6zelmét, a jozefinus-politika kudarcat.

A Magyar Kiralysag és az uralkodo halala

Bar a Magyar Kiralysag politikai életében a centralizalo jozefinus-reformok kdvetkeztében alig
egy évtized alatt vitathatatlanul talsulyba keriiltek az udvarellenes politikai erdk, s 1789-90
koriil hangjukat még erdsebben hallattdk, a tdrsadalmat tavolrél sem tudtdk maradéktalanul
maguk mellé allitani. S6t, mint latjuk majd, a privilégiumaikat féltd s a belpolitikat koordinalo,
alakitd nemességgel szemben a tarsadalom szélesebb és aktiv politizalasbol kizart rétegeiben
tobben akadtak, akik nem karhoztattak a csészart, hanem felfedezték intézkedései mogott a jo,



pontosabban jobbitd szandékot, illetve a filantropiat. Tekintve, hogy e cikknek nem célja II.
Jozsef emlékezetének monografikus feldolgozasa, a kovetkezé harom idézet mindossze
szemelvény, amely ramutat arra, hogy a ,kalapos kirdly” megitélése korantsem volt olyan
homogén 1790 tavaszan, mint ahogy az a magyar kdztudatban €l. A citdtumok sorat stilszerti
Szentjobi Szabd Laszld magyar kolté II. Jozsefnek emléket allitd versével kezdeni, mely
lényegében ellenparja Anyos Pal 1783 koriil keletkezett, *Kalapos kiraly’ cimet viseld, s a
magyar szakirodalomban széles kdrben ismert, illetve idézett miivének. Egy rovid, am a csdszar
megitélése szempontjabol sokatmondod részlet is elegendé ahhoz, hogy az egész koltemény
hangvételérol képet kapjunk:

»Az emberi nemnek igaz, hiv szolgdja / A kozszeretetnek tiikore s példdja, [...] / Ki éltét
hamarabb feldldozta értiink, / Mint benne egy igaz joltevot esmértiink: / De mégis nagyobb
volt az egész szazadndl, /Nézd utazo! Jozsef fekszik itt labadndl!” (Molitor, 1987, 398-399.)

A csaszar vallasiigyi reformjai, melyek a jozefinizmus évei alatt végig a legnagyobb tarsadalmi
tamogatast ¢€lveztek, lehetové tették az addig hattérbe szoritott protestans egyhézak hivei
szamara a szabadabb vallasgyakorlast, s igy a jogi emancipacid szintén kezdetét vette. Részben
ez i1s kozrejatszhatott abban, hogy egy lelkész, Keresztesi Jozsef kifejezetten pozitiv
reményeket taplalt a csaszar — kevésbé személyének, inkébb politikajanak €s az altala képviselt
eszmeiségnek — megitélésével kapcsolatban a jovo irant:

wAzonban én ugy hiszem, hogy eljohet még az ido, melyben II. Jozsef lészen, mint a nap
Major ab occasu postquam praeluxit ubique [Lenyugvdsa utin még fényesebben vilagol
mindeniitt].” (Ifj. Barta, 2012, 134.)

Végiil gyakorta idézik a késObbi nyelvijitod, Kazinczy Ferenc ¢éleslatd beszédét, mely a kassai
megyegytilésen hangzott el, mikor a csaszar halalanak hire Abadj varmegyébe érkezett. O
vilagitott ra arra a paradoxonra, amely Jozsef egész regnalasat és annak megitélését olyannyira
fesziti:

wINagy ember déle ki... felaldoza magdt nagy idedinak, a jot ndla senki szivesebben nem
akarhatta. [...] Nagy ember, de szerencsétlen uralkodo.” (Ifj. Barta, 2012, 133.; Romsics,
2007)

Osszegzés

Osszefoglaloan azt mondhatjuk, hogy a II. Jozsef halalat kdvetd napokban az elmult évtized
politikai rezsimjének mérlege manifesztalodott az alattvalok reakcidjdban — az elit rendkiviil
vékony rétege — a jozefinus-rendszer vesztese — inkdbb kimondva, mint kimondatlanul, s6t
szemérmetleniil 6rvendett az uralkodo6 haldlanak, ebben alighanem a Magyar Kiralysag volt az
¢lenjard. A Monarchia tovabbi vidékeit, s a tarsadalom tovéabbi csoportjait figyelembe véve
azonban azt latjuk, hogy sokan sirattdk az elhunytat. Kiilonésen a parasztsag az, amely
fiiggetlentil attdl, hogy a politikdhoz kevés koze volt, azt érezte, hogy a II. Jozsef-i allam értiik
is miikodott; hogy az uralkodd roluk sem feledkezett meg, s elddeivel — példaul Maria
Teréziaval — ellentétben nem fényliz0 piedesztaljan iilt, s a tdvoli Hofburg zart kapui mogiil
utasitasokkal irdnyitotta allamait, hanem leszallt a szegények kozé. Sajat szemével igyekezett
megismerni népeit, a mindennapi élet mindségét a kiilonbozd tartomanyokban. Tisztaban volt
allamai problémadival, s egyediil igyekezett azokat megoldani — ,,...a legnagyobb hatalmat
akarta, hogy masoknak ne legyen joguk rosszat cselekedni.” Ligne herceg mar idézett szavai
tokéletesen ratapintanak II. Jozsef politikdjanak esszencidjara. 1790. februar 20-4n egy olyan



uralkodé tavozott az €16k sorabol, aki szerény életmodjaval, szorgalmaval, az altalanos jolét
elémozditasara tett eréfeszitéseivel jelentdsen kiilonbozott kortarsaitol, s szellemi 6roksége — a
kozszolgalatrol, az allam céljardl vallott gondolatai — tobb utddja, mindenekeldtt I1./1. Ferenc
¢és Ferenc Jozsef csaszar életfilozofidjava valt.

Molnar Daniel
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