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Javorka Brigitta

Olvasomozgalmak a Moly.hu konyves kozosségi

oldalon

A rohamos technikai fejlédés elonyeit a konyvtarnak, a kényvtarosoknak és az olvasassal
foglalkozé6 mas személyeknek is meg kell tanulniuk kihasznalni. Bar elsére meglepének
tiinhet, hogy a szabadidos tevékenységek kézott az olvasas , vetélytarsaként” szamon tar-
tott szamitégép jelentse a megoldast, nem szabad elfelejteniink, hogy az e-bookolvasoék
korat éljiik. Ebben a korban pedig a PC-k és a mobil eszk6zék mar felnéttek a feladathoz,
hogy ne csak a digitalis szovegek kozvetit6i legyenek, hanem a kiilonb626 alkalmazasokon
és internetes lehetoségeken keresztiil olvasasra is motivaljak a felhasznalékat. Talan a
Moly.hu feliiletén megjelent kihivasok alkalmasak erre?

A Moly.hu egy olyan kényves kdzosségi oidal,
amely a web 2.0 egyik legékesebb példaja. De mit
is jelent ez pontosan?

A web 2.0 kifejezés kitalalojanak Tim O’Reilly-t
tartjak, akinek tanulmanyabdl [1] teljes képet alkot-
hatunk errél a fogalomrél: tulajdonképpen minden
olyan intemetes szolgaltatast takar, amelynek lé-
nyege a kbézdsség aktivitdsa. Amig korabban a
kilénb6zé portaltulajdonosok maguk toltotték meg
tartalommal a weblapjaikat, addig most sokan csu-
pan az oldalak keretrendszerét hatarozzak meg, a
tartalmakat a felhasznaldk toltik fel. A legtipikusabb
web 2.0-1as szolgaltatdasok a kulénbdzé blogok és
mikroblogok (pl.: Twitter), wikik (Wikipédia), kép-
megoszto oldalak (Flickr), zene- és videomegosztd
oldalak (Napster, Youtube), torrent oldalak (Bit-
Torrent), aukciés oldalak (eBay, Vatera), kdztssé-
gi oldalak (Facebook, lwiw, MySpace) és azokon
belll is az olyan kényves kdzésségi oldalak, mint
péidaul a Moly.

A Moly.hu egy magénkezdeményezés, amely
2008. december elején indult, azéta pedig népsze-
rleége és tartalma is egyre csak né. Az oldal - a
tébbi kézdsségi oldalhoz hasoniéan — a fenntartdk
altal csak vazaban szerkesztett, a tartaimak legna-
gyobb részét a felhasznaldk toltik fel, amire elég
sokféle lehetéségiik van. Lehet példaul tébbek
kézott az aktualis olvasmanyainkat bejeltini, érté-
kelni (mind szévegesen, mind pedig csillagozas-
sal), konyveinket kiilonb6z6, altalunk valasztott
szempont szerint kényvespolcokba rendezni,
kényvet varé- vagy kivansaglistara tenni, idézete-
ket kiimi, a kényvekkel kapcsolatos gondolatokat
bekarcolni, vagy éppen szavazasokat inditani. De

ha példaul nem taldljuk meg a rendszerben egy
kényv adatait, mi magunk is feltélthetjik éket, vagy
egy mar feltoitétt konyv adatait barmikor kiegészit-
hetjuk. Olyan kulénleges tevékenységekre is van
mod, mint példaul az észlelés, amelynek az a lé-
nyege, hogy rogzithetjik, kit hol és mikor lattunk
olvasni, az ilieté pedig jelentkezhet, ha latja a sajat
magarol szol6 feljegyzést. Ugyanis az oldal feliile-
tén gyakorlatiag mindenhez hozza lehet széini,
mindenrd! irhatunk vélemeényt, és a tartalmak nagy
részét csillagozhatjuk is, hogy tetszésiinket ezzel
is kifejezzik. Figyelhetjik a kilénbdzé felhaszna-
I6k aktivitasat, illetve ha éppen egy adott kdnyvvel
kapcsolatos friss tartalmakra vagyunk kivancsiak,
akkor azt is kbnnyedén nyomon kévethetjik.

Az oldalon részt vehetlink kil6nbdz6 eseménye-
ken és kihivasokon is. Ezek a lehetéségek és ha-
tdsalk képezték kutatdsom tulajdonképpeni tar-
gyét. A kérdSivezés idején a két fogalom még nem
vilt azét egymastdl, igy a kérdbivben a késdbbi
kihivasok még egyitt olvasés eseményekként
szerepelnek, de ezeket rokon értelmi fogalmak-
ként kell kezelntnk. A régi értelemben az esemé-
nyek minden olyan kezdeményezést takartak,
amelyekhez lehetett csatlakozni, akar fizikai jelen-
léttel jart, akar csak valamilyen virtualis tevékeny-
séggel. Késébb viszont, mivel az egyitt olvasés
eseményekre nagyon nagy igény alakult ki, és
témegesen kezdtek megjelenni az oldalon, a szer-
kesztok kulén kategodriat hoztak létre szamukra,
vagyis a kihivasokat. Ezeket a kezdeményezése-
ket a felhasznalok inditjak, azok teljesitésének
feltételeit is 6k szabjak, igy valamilyen szempont-
bdl minden kihivas egyedi. Vegylink két egymastal
teljesen eltérd példat, hogy lathassuk, hogyan is
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zajlanak ezek. Elsének egy nehezebb kihivast
mutatnék be: az Akarsz NAGY lenni? nevl(i kez-
deményezés soran a jelentkezés utan a Nagy
Kényves lista miveit kell olvasnunk, a teljesitéshez
a kihivas ideje alatt (3 év) 20 magyar és 20 kulféldi
mivet. Fontos, hogy az oldal rendszerében jel6l-
nink kell az olvasasok idejének elejét és végét,
valamint széveges értékelést is kell irnunk, ugyan-
is ezek linkelésével tudjuk igazoini a kihivas készi-
téjének a teljesitésiinket, aki ezek utan jelzi a
rendszerben, hogy eleget tettiink a feltételeknek.
Egy kicsit talan kénnyebben teljesithetd kezdemé-
nyezés a Dalos kényvek — Zene az irodalomban
elnevezésl, ahol nem konkrét kdnyveket kell elol-
vasnunk, hanem az altalunk egyébként is kézbe-
velt kétetekben kell zenei utalasokat keresniink,
vagyis arrdl kell idézeteket kiirnunk, mit hallgat-
nak/énekelnek/idéznek a szereplék.

Sajnos kevés kutatas vizsgalta eddig a kényves
k6ézbsségi oldalak hatasait az olvasasra, mivel
ezek a weboldalak tébbségében magankezdemé-
nyezések, igy nem kapcsolédnak szervesen a
kényvtéros szakmahoz, annak ellenére, hogy a
kényvtarosok egyre nagyobb érdeklédést tanusita-
nak iranyukba. Kutatasom kiértékelése soran 6sz-
szehasonlitd jelleggel Toth Maté és Ragnar
Audunson egyik korabbi vizsgalatat fogom alapul
venni. Ez a munka eredetiieg a norvég
Bokelskere.no és a Moly.hu 6sszehasonlitasaként
[2] sziiletett, de a magyar adatok egy kilén tanul-
manyban is megjelentek. [3] A két kutatas célks-
zénségében és céljaban nem fedi egymast, viszont
a sziiletett eredmények egyezésébdl vagy éppen
kulénbségébdl sok mindent lesziirhetlink.

A kutatas elméleti hattere és médszere

Sajat tapasztalataimbdl kiindulva kutatasom soran
elsésorban azt kivantam bebizonyitani, hogy a fent
emlitett kihivasoknak, mas néven egyltt olvasés
eseményeknek, pozitiv hatasuk van az olvasasi
szokasokra. Ugy gondoltam, hogy ha igazolédnak
a feltételezéseim, és ezek képesek nagymérték-
ben fellenditeni az olvasasi kedvet, a résztvevok-
kel 4j és ismeretlen mifajokat megkedveltetni,
akkor — ha nem is a végs6 megoldast — de hasz-
nos fegyvert jelenthetnek az olvasasért vivott
harcban. Emellett vizsgaltam még a kivalasztas
folyamatat, melynek soran a kérdGivem kitoitSi
egy-egy kihivasra jelentkeznek. Itt féleg a kézds-
ség mozgatoerejét tartottam elézetesen fontosnak,
hiszen akarhogyan is, de egy kodzbsségi oldalrél
beszéliink, ahol rendszeresek a kilénbézd eszme-

cserék az olvasmanyokkal kapcsolatban. Ezen
kivil még fontos kérdésnek tartottam, hogy vajon
az adott mivet korabban is szerették volna-e elol-
vasni a jelentkezék, illetve fel tudjak-e hasznaini
mas kihivasok teljesitéséhez?

A kérdbivet, amellyel a kutatdsomat végeztem,
2011 juliusaban juttattam el a potencialis kitélték-
héz. A valaszadoknak egy, a Moly.hu fellletén
meghirdetett kihivasra kellett jelentkezniik, ami
utan privat GOzenetben kaptak meg a Google-
dokumentumként létrehozott kérdéssort. Valaszaik
alapjan mas kérdéseket kaptak azok, akik rend-
szeresen vesznek részt az altalam vizsgalt egyutt
olvasds eseményeken, és akik nem; valamint to-
vabbi kérdéseket kaptak azok a valaszadok, akik
maguk is hoztak mar létre ilyen jellegli kezdemé-
nyezést. Mivel a kit6ltés onkéntes volt, a minta
nem tekinthetd reprezentativnak, az eredmények
sem altalanosithatok.

A valaszadék demografiai jellemz6i

Osszesen 360 személy toltotte ki a kérdbivet. A
valaszadok nemek szerinti eloszlasa nagyon arany-
talan. A kitolték kozott mindéssze 10%-ban (36 6)
képviseltetik magukat a férfiak (1. dbra). Ez majd-
nem 7%-os eltérést jel.nt Toth Maté és Ragnar
Audunson kutatasaval szemben, ahol is a nék ara-
nya 83,4% volt. Ennek a nagy killénbségnek azon-
ban tébb oka is lehet. A legkézenfekvébb magyara-
zat talan az lenne, hogy az oldal regisztralt fel-
hasznalGinak Gsszetétele ilyen aranyban valtozott,
még inkdbb a nék iranyaba billentve a mérleg
nyelvét. Ugyanakkor figyelembe kell venni azt a
tényt is, hogy a ket kérdiv egymastal eltérd felile-
ten jelent meg a Moly.hu oldalan belll. Hiszen,
amig a korabbi a féoldalon volt elérhetd, addig az
enyémhez egy kihivason keresztil jutottak a fel-
hasznalék. Azt pedig latni fogjuk, hogy aranyaiban
inkdbb a ndk azok, akik szivesen vesznek részt
hasonlé eseményeken, vagyis 6k azok, akikhez
kénnyebben eljutott a kérdéssor.

A valaszadok életkoraval kapcsolatban hasonld
eredményeket kaptam, mint a korabbi kutatas ké-
szit6je. Ahogy ott, a legfiatalabb kit6lts itt is egy 11
éves kislany (talan ugyanaz a kistany?) vol, illetve
egy azonos koru kisfiu. A legidésebb valaszadém
egy 59 éves hdlgy volt, mig a norvég-magyar ész-
szehasonlité vizsgalatban egy 65 esztendés ur. Az
atlagéletkor az eredményeim szerint 26, ott 27 év
(2. abra). Tehat ugy tekinthetjlik, hogy a Moly.hu
felhasznalék valamennyi generécidja képviselteti
magat kisebb-nagyobb mértékben a mintaban. A




2. abra a kilénbézé korcsoportok eloszlasat abra-
zolja. A 360 kit6ité majdnem kétharmada 20 és 30
év kozotti.
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1. dbra A valaszadék nemek szerinti eloszlasa
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2. abra A valaszadok életkori eloszlasa

A vélaszadok tobbsége magasan képzett: 92 sze-
mély, koérulbelil 26% végzett egyetemet;, 71 6,
vagyis 21% pedig féiskolat, 18 fének, 5%-nak van
felséfoku szakképesitése. Legmagasabb végzett-
ségként 82-en (23%) jelolték meg a gimnaziumot;
mig 36 8, vagyis 10% végzett szakkézépiskola-
ban, szakmunkasképzdben pedig 5 személy (1%).
Viszonylag soknak lehetne tekinteni azt a 40 f6t,
akik csak 8 altaldnossal rendelkeznek, 6k azonban
~ egy személy kivételével — mind kdzépiskolasok,
ahogy a kevesebb, mint 8 osztallyal rendelkezé két
kit6lté is meg altalanos iskolas korti (3. abra). Eb-
ben a kategoriaban a kovetkez6 valaszok érkez-
tek: 3 technikum, 4 kézépfoka szakképzés, 1 dok-
toratus. Elmondhatjuk tehat, hogy a valaszadék
legnagyobb része a korosztalya szamara elérhetd
legmagasabb iskolai végzettséggel rendelkezik.

Javorka B.: Olvasémozgalmak a Moly.hu kdnyves ...

Mi a legmagasabb iskolai végzettséged?
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3. abra A kit6lt6k megoszlasa iskolai végzettség
szerint

A kérdéivben egy lres mezd volt a kitoité lakhe-
lyének megnevezéséhez. Az igy beérkezett vala-
szokat kategoriakba soroltam, melyeket — a kény-
nyebb osszehasonlitas érdekében — a norvég-
magyar 6sszehasonlitdo kutatasbol vettem at. Ez
altal kénnyen megallapithatd, hogy a lakéhelyek
eloszlasa szempontjabdl valamilyen szint(i eltérés
van a két kutatas eredményei kbzott. Mig a korabbi
eredményekben a févarosban vagy annak agglo-
meraciéjaban lakék aranya 40%, addig az én kér-
déivemet kit6itbk csupan 29%-a lakik ott. Ez a tébb
mint 10%-os eltérés nem a nagyvarosokra vonat-
kozé értékekben jelenik meg pluszként, hiszen a
tobb mint 100 000 f6s varosokban lakék aranya
mindkét mintaban 17%, 50 000 és 100 000 f6 k6-
zotti varosok esetében pedig 6 és 8%. Ezzel
szemben az 50 000-nél kisebb lélekszamu varos-
ban él a kitok6im 27%-a, valamint kézségben a
14%-a (4. abra). Ezek az értékek a masik kutatas
eredményeiben 18 és 9%. Bar a mintank nem rep-
rezentativ, a lakhely szerinti megoszlas azt sejteti,
hogy a kihivasok a Moly.hu hasznal6i kézll jobban
megmozgatjdk a kisvarosok és a falvak lakoéit, mint
a nagyvarosokban éldket.
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A kulfoldi kitoltdk — egy kuvaiti kivételiel — mind eu-
ropai orszagban élnek jelenleg, féleg a kémyezé
orszagok magyarlakta teriletein, azon belill is Er-
delyben (12 8). De voltak kitélték Angliabdl, Fran-
cia-, Svéd- és Olaszorszagbdl is.
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4. 4bra A valaszaddk lakhely szerinti megosziasa

A kitoltok és az olvasas

A kérddiv elsé részében konkrétan az olvasassal
kapcsolatban csak egy kérdést tettem fel, az pedig
arra vonatkozott, hogy abban az évben a kérdéiv
kitoitéséig, vagyis kozel fél évig, hany kényvet
olvastak a kitolték. A valaszokbdl kideriilt, hogy
elég nagy kilénbségek vannak ilyen szempontbél
az oldal felhasznaldi kézott. Amig vannak olyanok,
akik 100-nal is tébb kényvet olvastak el az adott
hénapokban, addig masok ennek a tizedét sem. A
legaktivabb olvasé 183 miivel all az élen, mig a
legpasszivabb mindéssze 3-mal zarja a listat.
Ugyanakkor hozza kell tenni, hogy abban a korban
éliink, amikor a tarsadalom nagy szézaléka egyet-
len egy kényvet sem olvas el egy adott évben [5]
[6], igy a legalacsonyabb értéket sem tekinthetjiik
kevésnek. Az atlagosan olvasott kényvek szama
pedig 31, ami viszonylag magas érték. Ahogy az 5.
abran is latszik, a kimagaslé t6bbség, kézel 77%,
10 és 50 kozotti szamu kényvet olvasott el.

Ennél a kérdésnél kaptam el8szér olyan valaszo-
kat, amelyek nem voltak értékelheték. A feldolgo-
zas soran még tobb ilyennel is taldlkoztam, ennek
valtozo okai voltak: széveges valasz esetén tobb-
sz6r eléfordult, hogy a kitoltok nem a feltett kérdés-
re valaszoltak, félreértelmezték azt, illetve sajnos
néhanyszor a rendszer is hibazott.'

Hany kdnyvet olvastal el idén?
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5. abra A kitolték altal 2011 januarja és jaliusa kézott
olvasott konyvek szama

A kévetkezd kérdésre adott valaszokbé! egyértel-
men kideril, hogy a kérddiv kitélt6inek tébbsége
nagyon gyakran latogatjz a Moly.hu weboldait. A
kiemelkedé tébbség altalaban naponta tébbszér is
elldtogat az oldalra, mig elenyészének mondhato
azok szama, akik nem teszik ezt meg legalabb
hetente néhanyszor (6. 4bra). Ez persze nem je-
lenti azt, hogy a Moly.hu, ahogy szamos mas web-
oldal is, nincs tele inaktiv regisztralt tagokkal, el-
lenben a kit6lték kézil majdnem mindenki aktiv
felhasznalénak tekinthetd.

Milyen gyakran latogatod a Moly.hu

weboldait?
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6. abra A Moly.hu latogatasanak gyakorisiga a
kitohtSk kdzott




A kitoltbk tobbsége mar régoéta, hénapok vagy
évek 6ta regisztralt tagja az oldalnak, ugyanakkor
felilmualta minden varakozasomat azoknak a sza-
ma, akik csak par nappal vagy héttel a kitéltés elbtt
regisztraltak (7. abra). Ok valészin(ileg bongészés
soran vagy ismerdsok altal jutottak el ahhoz a kihi-
vashoz, amelyre jelentkezve megkaphattak a kér-
dbéivemet.

Mennyi ideje vagy a Moly.hu regisztralt
felhasznaléja?
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7. dbra A kitdlt6k Moly.hu tagsidganak ideje

Kik vesznek részt egyiitt olvasés
eseményeken?

A kovetkezd kérdés, amely az altalanos adatok
utan a kutatasom konkrét témajat célozta meg, a
kulénbdz6 egyitt olvasés eseményeken valo rész-
vételre kérdezett ra. A kérdést ugy fogalmaztam
meg, hogy szerepelt benne a rendszeresen kifeje-
2és, amelynek kovetkeztében azt sokan sokféle-
képpen értelmezték. Ez egy ,vizvalaszt6® kérdés,
vagyis a kérdéiv masképpen folytatédik azoknak,
akik az igen valaszt adtdk, mint azok szamdara,
akik nemmel feleltek. A kilénb6z6 értelmezések
miatt tehat vannak olyanok, akik csak par kihiva-
son vettek részt, mégis ,rendszeresnek” jel6iték
magukat, ezzel szemben olyanok is, akik legalabb
ugyanennyi kihivast véllaltak, mégis negativ va-
laszt adtak a kérdésre, tehat masik kategoériaba
keriiltek. Viszont az eredmények kiértékelése so-
ran ez killéndsebb torzitast nem okoz, mivel a
kihivasokkal szemben tanusitott attitid nagyban
meghatéarozza, hogy azok hogyan fejtenek ki bar-
milyen hatast is a személyre. Tehat a csoportba
sorolas nem pontos részvételi szam, hanem hoz-
zaallas alapjan tortént.

Javorka B.: Olvasémozgalmak a Moly.hu kényves ...

A kitoltok korulbeltl 60%-a, vagyis 217 f& vallja
magardl, hogy rendszeresen vesz részt kilénbszd
kihivasokon, mig 143 személy nem (8. abra). Mint
lathatjuk, meglepéen sokan vannak, akik nem
vesznek részt rendszeresen ilyen eseményeken.
Hiszen gondoljunk csak bele, hogy a kérddiv az
oldal egy olyan funkcidjan keresztiil volt elérhetd,
amelyet 40% egyaltalan nem, vagy legalabbis nem
rendszeresen hasznal. Ezt az eredményt egy ko-
rabbi kérdésre adoft valasszal magyaraznam: a
mintaban elenyészd azok szama, akik nem lato-
gatjak rendszeresen az oldalt, nem aktiv fethasz-
nalok. Ez tehat azt bizonyitja, hogy ha a kit6lték
nem is rendszeres résztvevdi a kihivasoknak, attdl
még figyelemmel kdvetik az oldal eseményeit.

Szoktal-e rendszeresen részt venni
kiilonb6z6 egyiitt olvasés eseményeken?

8. abra Az eseményeken résztvevéik aranya a kitlt6k
kozott

Az adatok értékelése soran tébb szempontbdl is
megvizsgaltam, hogy kik azok, akik rendszeresen
részt vesznek az egyiitt olvasés eseményeken.
Elsé kérben kideriilt, hogy nemcsak az oldal egé-
sze 6rvend nagyobb népszertiségnek a nék kozétt,
hanem a kihivasok is. Amig a kitoité férfiaknak
mind6ssze 42%-a (15 f6) (9. abra) vesz részt rend-
szeresen a kihivasokon, addig a néknek 62%-a
(202 f6) (10. abra). A nbk kozétti részvételi arany
nagyjabdél megegyezik a teljes minta atlagaval.

A kihivasokban rendszeresen résztvevik életkori
eloszlasat vizsgalva azt tapasztalhatjuk, hogy bar
tobb altalanos iskolas is jelen van az oldalon, a
kérdoiv kitoltéi kozil mégsem aktiv egyikik sem
az egyitt olvasés események tekintetében. A leg-
fiatalabb kitolt, aki rendszeres résztvevének vallja
magat, 15 éves, a fels6 hatar viszont 59 év, vagyis
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a legidésebb valaszadd is kihivasrésztvevd. A
fiatalok passzivitdsa annak a jele is lehet, hogy az
oldal egésze nem koti le éket, igy csak bizonyos
funkciokat hasznalnak.

Férfiak részvételi aranya
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9. abra A kihivasokon valé részvételi arany a kitoité
ferfiak kozott

N6k részvételi aranya

Nem
rendszeres
résztvey ik

38%

10. dbra A kihivasokon valé részvételi arany a kitoltoé
nék kozott

Ha a korabban kialakitott korcsoportokat vessziik
figyelembe, és a korcsoportokon belill a rendsze-
res és a nem rendszeres résztvevok aranyat, ak-
kor meg kell allapitanunk, hogy bar a kihivasokban
aktivak kozil a legtobben 21 és 30 év kozottiek
(6sszesen 105 személy), a részvételi arany mégis
kozottik a legalacsonyabb, csak 52%, mig a tébbi
korcsoportnal jéval meghaladja a 60%-ot (711. 4b-
ra). Mégsem jelenthetjiik ki azonban, hogy az eb-
ben az életkorban lévik kevésbé szeretnek kihiva-
sokon részt venni mint a tébbiek, hiszen a kitéiték
kézott és az oldal felhasznaloi k6zoft is 6k vannak
tébbségben, 6k alkotjak az aktiv tagok nagy ré-
szét. Tehat joval nagyobb a valészin(isége annak,

hogy egy 21 és 30 év kdzotti, kihivasokon részt
nem vevd, am az oldalon aktiv felhasznald toitsén
ki egy olyan kérdbivet, amely kihivasokon keresz-
til elérhetd, minthogy egy idésebb, hasonlo attit(i-
di személy tegye ugyanezt.

Résztveviok életkori eloszlasa
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11. abra A kihivasokon résztvevék életkori eloszlasa

11-20 éves: 51 (A korcsoport teljes szamahoz ké-

pest = 69%)

105 (A korcsoport teljes szamahoz ké-

pest = 52%)

3140 éves: 48 (A korcsoport teljes szamahoz ké-
pest: 75%)

41-50 éves: 9 (A korcsoport telies szamahoz ké-
pest = 64%)

51-59 éves: 4 (A korcsoport telies szamahoz ké-
pest: 80%)

21-30 éves:

Ha megvizsgaljuk, hogy a kihivasokban rendsze-
resen részt vevd kit6ltdk micta az oldal felhaszna-
16i, nem tapasztalhatunk nagy kilengéseket. Az alig
par napja regisztraltak kézal ugyan senki sem aktiv
még ilyen téren, ez érthetd, hiszen az oldal tébb
funkcicja kézott nem kénnyl azonnal eligazodni,
kell egy kis id6, mire az ember beletanul. Ezzel
szemben azok, akik par hete mar a Moly.hu tagjai,
szinte olyan aranyban képviseltetik magukat a
kihivasok koézoétt, mint a fél évvel korabban regiszt-
raltak (12. abra). Ezek alapjan tekinthetjuk ugy,
hogy a regisztracio ideje nincs szoros Gsszeflig-
gésben a kihivasokban valé részvétellel.

A nem rendszeres résztvevok valaszai

A tovabbiakban kiilén ke!l bontanunk azok vala-
szait, akik rendszeresen vesznek részt kihivaso-
kon, azokétdl, akik nem, hiszen a két csoport telje-
sen mas kérdéseket kapott. A nem rendszeres




résztvevik kézott elészor arra kerestem a valaszt,
hogy vajon miért déntenek ugy a kit6ltdk, hogy
nem vesznek részt a kihivasokon. Ennél a kérdés-
nél tébb valaszt is megjeldlhettek. Ahogy az ered-
ményekbdl a 13. abran lathatjuk, a 143 valaszado
kézal 80 nyilatkozott ugy, hogy kedve szerint sze-
ret olvasni, mindenféle kényszer nélkil, amellyel
ezek szerint a kihivasokat azonositja. Viszonylag
sokan, a valaszadék majdnem fele jellte meg,
hogy eddig még egyaltalan nem figyelt fel ezekre a
kezdeményezésekre. 33 személynek nincs elég
szabadideje, mig 18 nem taldl megfelel6 témaju
kihivast maganak. 29 személy valaszabol azonban
az dertl ki, hogy bar csatlakoznak kihivasokhoz,
nem tartjak magukat rendszeres résztvevének,
hiszen csupan mértékkel vallalnak olvasmanyokat.

A résztvev6k ardnya a regisztricio idejével
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12. abra A kihivasok résztvevéinek eloszlasa
Moly-tagsaguk ideje alapjan

Javorka B.: Olvasémozgalmak a Moly.hu kdnyves ...

Erre a kérdésre viszonylag sok ,egyéb” valasz
érkezett. Ezekbdl egyértelmiien kideriil, hogy so-
kan egyaltalan nem tudtak értelmezni az egyitt
olvasés esemény fogalmat. Az eseményekben
részt nem vevd kitoltdk kdzel 6%-a gondolja ugy,
hogy ezek az események nem online talalkozast
jelentenek, hanem fizikai jelenlétet igényelnek egy
olyan helyen, ahova 6k nem tudnak eljutni.

A kérddiv kovetkezd kérdése arra vonatkozott,
mennyire tudjak elképzelni a valaszadok, hogy
esetleg a jovében részt vesznek majd kilonbozd
kihivasokon. Erre nagyon pozitiv valaszokat kap-
tunk, és bar 31 személy kevés esélyt lat a dologra,
mégis mindéssze harman zarkéztak el teljesen a
lehetéség eldl (14. abra). Kozulik egy azok kbézé
tartozik, akik félreértelmezték az egyitt olvasds
események lényegét; egy személy pedig csak par
hete az oldal felhasznalja, és allitasa szerint még
nem tud semmit ezekrél az eseményekrdl.

Rendszeres résztvevék valaszai

A rendszeres résztvevok elsé kérdése arra vonat-
kozott, hogy hany egyitt olvasés eseményre je-
lentkeztek az adoft évben a kérdéiv kitbitéséig
bezarélag. Ahogy az alabbi abran is lathaté, annak
elienére, hogy mar 2011 nyaran is voltak olyanok,
akiket azota a Moly.hu-n viccesen csak ,kihivas-
fuggbk™nek szokas becézni, a valaszadok tébbsé-
ge csak 10 vagy annal kevesebb kihivast vallalt.
Minddssze 3 személy vallalta tébb mint 40 kihivas
teljesitését (15. abra). A rendszeres résztvevdk
atlagosan 12 kihivas aktiv tagjai.

a0

Jel6id be azokat az okokat, amelyek miatt csak ritkan vagy egyaltalan nem szoktal
egyiitt olvasos eseményekre jelentkezni!

43
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szeretek olvasni, olyan eseményt, egyadltalan nemis szabadid6vel talvalialni

rendelkezem, igy magam, ezért

mindenféle amelynek figyeltem fel
kényszer nélkdl érdekelne a ezekre az
témaja esemeényekre

nincs idém mindig max. 1-2
ilyesmivet olvasast vallalok
foglalkozni

13. dbra A kihivasokon részt nem vevdk altal jeloit okok

10
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Elképzelhetének tartod, hogy a jévoben tobb ilyen kézos olvasasra buzdité eseményen vegyél
részt?

42
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Kizartnak tartom, Elképzelhetd, de nem Csak akkor, ha Persze, ha t6bb idém lgen, mindenképpen
egyaltalan nem érdekel sok esélyt latok ra. valamelyik lesz ilyesmivel szeretnék.
az ilyesmi. kedvencemmel lesz foglalkozni, nagyon

kapcsolatos az esemény.

szlvesen csatlakozom.

14. dbra A kihivasokon valé jovGbeli részvétel lehet6sége az eddig részt nem vallalé kitéltdk szerint

Az idei évben hany egyiitt olvasés eseményen veszelivettél részt?
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15. abra A kit6lt6k altal vallalt események szama

Mivel a kérdbiv 6sszeallitasanak idején a webolda-
lon mar szinte napi rendszerességgel jelentek meg
azok a hozzaszolasok, amelyekben a felhasznalok
arra panaszkodnak, hogy tudl sok kihivast vallaltak,
nem gyézik, am mégsem tudnak ellenallni a to-
vabbi jelentkezéseknek, ezért szerettem volna
felmérni, mennyire altalanos ez a hozzaallas.
Ahogy a kordiagram is mutatja, a tébbség pont
elégnek, vagyis se soknak, se kevésnek nem talal-
ja a vallaldasai szamat. Ugyanakkor elég sokan
érzik agy, hogy tulvallaltak magukat. Azok kéziil,
akik legalabb 8 kihivast vallaltak, senki sem min6-
sitette kevésnek a kihivasait, viszont voltak olya-
nok, akik sajat magukhoz mérten mar 3 kihivast is
soknak talaltak (16. dbra). Azok nagy része, akik
kevésnek érezték a vallalt események szamat,

azzal indokolta ezt, hogy masok sokkal tdbbet
véllalnak naiuk, ezért talan nekik is tébbet kellene.
Vagyis ebben az esetben elég erésen érezheté a
kdzosség huzo ereje.

Ez a kérdés tulajdonképpen ellenérzé kérdésnek is
bizonyult, mivel a valaszokbdl kiderult, hogy to-
vabbi 5 kitoltd, akik a kérdéiv elején azt valaszol-
tak, hogy rendszeresen részt vesznek kilénbézd
egyitt olvasos eseményeken, szintén félreértel-
mezte a kérdést. Ahogy a nem rendszeres részt-
vevik kozott is voltak olyanok, akik fizikai megjele-
néssel jar6 eseményre asszocidltak, igy itt is ez
tértént. Az 6 valaszaikat nem vettem figyelembe a
véllalt események szamanak Gsszesitésénél.

11
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Az adott szamot te soknak vagy kevésnek
tartod?

Megfeleld
94

16. abra A kit6lt6k elégedettsége az altaluk vallalt
kihivasok szamaval

Ahhoz, hogy valamilyen kévetkeztetést le tudjak
vonni azzal kapcsolatban, hogy milyen hatassal
van a kihivasokra valé jelentkezés az olvasasi
szokasokra, megkérdeztem a kit6itdket arrdl, hogy
hany kdnyvet vettek kézbe az adott évben egy-egy
esemény miatt. Az eredmények sokkal alacso-
nyabbak, mint korabban feltételeztem. Bar olyanok
is voltak, akik 50 kényvet olvastak ilyen céllal, a
tobbség, vagyis 152 f6 1 és 10 k&zotti értéket irt
be. 12 olyan kitolt6 is volt, aki erre a kérdésre va-
laszként nullat adott meg (77. abra). Az atlagosan
olvasott kényvek szama 8. Iit azonban figyelembe
kell venni a széveges valaszokat is, amelyek alap-
jan sokan azért irtak nullat, vagy nagyon alacsony
szamot, mert az olvasott kbnyvek nagy részét nem
a kilénbézéd események miatt kezdték el, hanem
egyébkeént is kézbe vették volna, de jé volt egy-egy
eseményhez is. Széval eimondhatjuk, hogy sokan
nem a kilénbdzé kihivasok alapjan valasztjak meg
az olvasnivaléjukat, hanem pont forditva, vagyis
azokhoz a kdényvekhez kapcsoljak az eseménye-
ket, amelyekbe egyébként is belekezdenének.

Ugyanerre utal a kdvetkezé kérdésre adott vala-
szok aranya is. Azzal kapcsolatban, hogy sajat
bevallasuk szerint a kihivasokon valé részvétel
miatt tébb kényvet olvasnak-e el, mint egyébként
tennék, minddssze 34 személy valaszolta azt,
hogy igen, jelentésen tébb kényvet olvas el. 97
személy tapasztalt ugyan novekedést olvasmanya-
inak szamaban, mégsem tartja azt kiugro eitérés-
nek. 84 kit6lté pedig ugy gondolja, hogy a kihiva-
sokon vald részvétel egyaltalan nem névelte az
olvasmanyainak szamat (18. abra).

12

Hany konyvet olvastal idén valamilyen
esemény miatt?
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17. abra A kitdlt6k éltal bizonyos események miatt
olvasott konyvek szama

Toébb kényvet olvasol-e, miéta egyiitt
olvasés eseményekre jelentkeztél?

Igen, de
nem
sokkal. 97 Igen, jéval
tébb
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18. abra A kiildnbézé kihiviasok hatiséra a kitoltok
altal olvasott kdnyvek aranya

A kovetkezé kérdést a norvég-magyar &sszeha-
sonlité vizsgalatbol emeltem at. Az a kutatas bebi-
zonyitotta, hogy a felhasznalok szamara a Moly.hu
sokkal inkabb informaciéforras, mint virtudlis ké-
z6sségi tér. Ott a kitohék 58%-a vallotta, hogy
gyakran; 40%-uk pedig, hogy néha fedez fel sza-
mara Uj és ismeretlen irodaimat a weboldalon. De
vajon, ha nem a konyves kézGsségi oldal egészét,
hanem csupan a kihivasokat vesszik, szamolha-
tunk-e ilyen aranyokkal? Sajnos nem. A kérd6ivem
kit6ltoi kéziul mindossze korlilbeltl 16 szazalék (35
személy) szerint jellemzd, hogy kihivasok teljesité-
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se soran ismeretlen irodalommal talalkozik. 145
személy, vagyis majdnem 67% vallja, hogy ilyen
néha eléfordul vele, ellenben 17%-kal (37 sze-
mély) sosem torténik ez meg (719. dbra).

Annak, hogy a két kutatas eredményei kézoétt ek-
kora az eltérés, tobb oka is lehet. Véleményem
szerint ezek kozul a legfébb az, hogy amig a fel-
hasznélék a weboldal hasznalata kdzben az isme-
résok olvasmanyait, véleményeit is figyelik, addig ~
ahogy a fentebbi adatokbdl latszik — a kihivasokat
a sajat olvasmanyaikhoz valogatjak, igy kevesebb
Uj benyomas éri ket ilyen szempontbd!.

ElGfordult veled, hogy (ij és ismeretien
irodalmat fedeztél fel egy esemény altal?

Nem, soha
17%

Igen, néha

67%

19. dbra A kitolték altal a killénbéz6 kihivasok
hatisara felfedezett (j irodalom

Az ezt kbvetd kérdés szintén szerepelt valamilyen
formaban a korabbi kutatasban, de amig ott arra
voltak kivancsiak, hogy altalanossagban milyen
miifaju miveket olvasnak a kitolték, addig én arra
kérdeztemn ra, hogy milyen mifaju kényvekkel kap-
csolatos kihivasokban vesznek rész. Bar mivel
azoéta bizonyitast nyert, hogy a résztvevék az ol-
vasmanyaikhoz valasztanak kihivast, igy a kettd
tulajdonképpen nem valik el élesen egymastol.
Ezért is lehet, hogy a két kutatds sok tekintetben
atfedésben van egymassal: mindkét helyen a
klasszikus és a kortars regények bizonyuitak a
legnépszerliibbeknek, mig a legkevesebben az
esszéket, valamint az aktualis politikaval és tarsa-
dalommal foglalkozé6 miiveket veszik kézbe. Ki-
emelkedden népszeriiek még az olyan szérakozta-
té mifajok, mint a sci-fi, a fantasy és a krimi, vala-
mint a kalandregények (20. abra).

Milyen mifaji irodalmi mivek eseményein
veszel részt altataban?
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20. abra A kitdlt6k altal valasztott események mifaja

A kihivasok hatasait vizsgalva nemcsak az elolva-
sott kdnyvek szamaval kapcsolatban tettem fel
kérdést, hanem arra vonatkozéan is, hogy a részt-
vevik izlése sajat bevallasuk szerint mennyire
valtozott a teljesitések soran. Mindéssze 8 valasz-
adé vallotta, hogy az egyttt olvasés események
hatasara komolyan megvaltozott az izlése, sokkal
nyitottabb lett a kulonb6z6 mdfajok irant. Ezzel
szemben 100 kit6lté igazolta a korabbi megéllapi-
tasunkat, miszerint a kihivasokat az olvasmanya-
ikhoz valasztjak, nem pedig forditva, igy ezek az
események nem okozhatnak kilénésebb izlésval-
tozast. Ugyanakkor 83 személy gondolja tgy, hogy
a kihivasok hatassal voltak az izlésére, megismer-
kedtek Gj és érdekes kényvekkel, széval nem je-
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lenthetjiik ki, hogy ezeknek az eseményeknek sem-
milyen hatasa sincs, de a tobbségik nem szamit
mérfoldkének a résztvevék izlésvilaganak alakulasa
tekintetében (21. 4bra).

Fontosnak tartom, hogy a kit6lték milyen szinten
kévetik nyomon az egyes kihivasoknal bekévetke-
z6 fejleményeket, mivel ez az egyik szempont,
amelynek alapjan meghatarozhato, hogy mennyire
valik a részvétel kozosségi tevékenységgé. Hiszen
a Moly.hu egyik nagy dilemmaja egészen a kezde-
tektdl, hogy vajon lehetséges-e az alapjaban véve
maganyos tevékenységet: az olvasast, kézosségi
szintre emelni? Az ezzel kapcsolatban feltett kér-
désre érkezett valaszokbdl levonhatjuk a kévetkez-
tetést, miszerint a tobbség szamara a kihivasok
kézdsségi élményt jelentenek. Bar csak 14 sze-
mély tartja magat nagyon aktivnak a részvételek
soran, vagyis nemcsak az adott konyvek elolvasa-
sa szamit neki, hanem a tobbiekkel valé kommuni-
kaciéra is hangsllyt fektet, ezzel szemben 118
kitoltd majdnem mindig elolvassa az (j hozzasz6-

Javorka B.: Olvasémozgalmak a Moly.hu kdnyves ...

lasokat. Ez valamilyen szinten ésszhangban van a
norvég-magyar viszonyokat &sszehasonlité kuta-
tassal, mivel oft a kitolték legnagyobb része
(44,5%) csak passziv kovetbje volt a kiilénb6zé
kényves eszmecseréknek a Moly.hu feliiletén.
Tehat a kihivasok teljesitése soran is jellemzden
jelen van az a hozzaallas, miszerint a résztvevok
kivancsiak egymas véleményére, szivesen olvas-
sak egymas értékeléseit, de ritkan bonyolédnak
beszélgetésekbe, esetleg vitdkba ezekkel kapcso-
latban.

Ugyanakkor magas azoknak a szama is, akik a 19
kitltbvel szemben nem szirik a kihivast a hirfo-
lyamukrol, mégsem olvassak el az Uij hozzaszoia-
sokat (22. abra). Ennek tobb oka is lehet, ugyan-
ugy okozhatja az idéhiany, mint a Frissek’ til ma-
gas szama, szdéval nem feltétleniil vonhatunk le
kévetkeztetést abban az iranyban, hogy ezek a
kit6ltok nem vonhatok be kényvekkel kapcsolatos
eszmecserékbe.

Olvasol-e mas mafaju irodalmat, amiéta egyiitt olvasés eseményekre jelentkeztél,
mint korabban?
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Nem, mivel csak az
[zlésemhez illeszkedd
eseményekre

jelentkeztem. ragadtak meg.

Nem, bar az események lgen, egy-két olyan mifaj Igen, sokat valtozott az
soran mas mofajokkal is
ismerkedtem, de nem

izlésem az események
hatasdra, sokkal
véltozatosabb.

is elkezdett érdekelni,
amely korabban nem.

21. abra A kitoltok izlésének valtozdsa a kiilénb6z6 kihivasok hatasara

Ha jelentkeze! egy eseményre, mennyire koveted figyelemmel a tovabbiakban?

kidobja, de altalaban nem
olvasom el.

akkor nézek ré, ha teljesitettem
valamit.

:;g i 118
100 7/
80 - 66
60 - 7
40 4 19 / / / &
20 4
Altaladban sz{irdm, széval csak Ha valami friss infé van, akkor Majdnem mindig elolvasom, ha 4j Teljesen odafigyelek az

eseményre és az ij
csatiakozokra, valaszoigatok a
hozzészdlasokra is.

hozzaszolas van.

22. dbra Az események nyomon kévetése a kitdltok altal
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A kovetkezd kérdés az eseményekre vald jelent-

kezés okait vizsgalta. It a kitotonek a kovetkezd

szempontokrél kellett eldénteni, hogy szamara

mekkora befolyast jelentenek egy-egy kihivasra

valo jelentkezés soran:

e Szeretem az adott irét, akihez kapcsolddik az
esemény.

e Az adott kényv/kényvek szerintem az alapmii-
veltség részei.

e A részvétel komoly kihivast jelent szamomra.

e A barataim koézil is jelentkeztek paran az ese-
ményre.

e Régdta el akartam olvasni az adott kony-
vet/kdnyveket.

e J6 motivacidnak tinik.

e Egy masik esemény miatt mar (Ggyis el kell ol-
vasnom a kdnyvet.

e Az adott irodalom az altalam kedvelt miifajba
tartozik.

A beérkezett valaszok sok szempontbél megcafol-
tdk az eldzetes elvarasaimat. Az aranyok a 23.
abran latszanak. A legkiemelkedébb szempont a
korabbi vagy, vagyis hogy a kit6lté mar korabban
is el szerette volna olvasni az adott mivet, amely
koré a kihivas csoportosult. Ebben nincs semmi
meglepd, hiszen a kérdbiv kiértékelése soran
tobbszér talalkozhattunk mar a ténnyel, hogy a
résztvevék az olvasmanyaikhoz valasztanak kihi-
vast, és nem forditva. Ehhez kapcsolodik a masik
két nagyon fontos szempont: az adott szerzé és a

miifaj szeretete. Ezekbdl a valaszokbdl is latszik,
hogy a kihivasok azért nem képesek alapvetéen
befolyasolni az izlést, mert a felhasznaldk ritkan
vesznek részt az izlésiktd! eltérd kihivason.

A legkevésbé fontos szempont a kihivasokon
résztvevék szamara, hogy egy ismerésik, baratjuk
is részt vesz-e velik. Mivel a szabadidés tevé-
kenységek esetében altalaban ez fontos szempont
szokott lenni, igy a kérddiv osszeéllitasa soran
arra szamitottam, hogy itt is az lesz majd. Az eltéré
eredménynek azonban tobb oka is lehet. Elképzel-
hetd, hogy a Moly.hu egyébként is csaladias légks-
re mellett a kitolték a tobbi felhasznalé nagy része
felé olyan bizalmat taplalnak, mely fesztelenné
teszi dket a kényvekrdl valé eszmecserében, igy
nincs szilkségik egy ilyen ,szocidlis védéhalora”.
De lehetséges, hogy ezt a hatast pont ennek az
ellenkezdje, az internet nylijtotta arctalansag okoz-
za, vagyis Ugy érzik, minden komoly kévetkez-
mény nélkil nyugodtan nyilvanithatnak véleményt
a kényvekkel kapcsolatban, vagy éppen kézbeszo-
las nélkii kdvethetik nyomon masok visszajelzése-
it. Ugyanakkor, mivel a résztvev8k nagy része
nemhogy passziv résztvevije a kihivasoknal kiala-
kult eszmecseréknek, de még csak el sem olvassa
a hozzaszédlasokat, feltételezhetjik azt is, hogy
ezért sem fontos szamukra a baratok részvétele,
hiszen nekik az egyitt olvasos események teljesi-
tése is ugyanolyan maganyos tevékenység, mint
maga az olvasas a hagyomanyos értelemben.

Kérlek, Jelold be, mennyire befolyasolnak az alabbi tényez6k
a killonb6z6 eseményekre valé jelentkezésben!
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23. dbra Az eseményekre vald jelentkezés szempontjal
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A kihivasok készitGi

A rendszeres résztvevok koéziul sokan (egészen

pontosan 45-en) készitettek mar maguk is kihivast,

6k kilon kaptak par kérdést. Elbszor az egyiitt

olvasés esemény létrehozasanak céljait és okait

kellett osztalyozniuk. A kévetkezé szempontokat

kaptak meg:

e Szerettem volna, ha tébben is megismerik a
kedvenc szerzémet/kbnyvemet.

e Mélté médon akartam megemlékezni egy kap-
csolédd eseményrél.

e A koz0s olvasas szamomra nagyobb motivacid.

e Ugy gondoltam, ezt a szerzét sokan szeretik,
sokan fognak csatlakozni.

e Ezzel is a magyar kiadas folytatasat akartam
tamogatni.

Ahogy a 24. abran is latszik, a szempontok kézil a
tébbség a kedvencei megismertetését tartotta a
legfontosabbnak. Széval, ahogy a kihivasokra valo
jelentkezés egyik legfontosabb érve ez, ugy a lét-
rehozasukban is ez az uralkod6 szempont. A leg-
megosztébb érv a kilonb6zd évforduldkrol vald
megemiékezés volt, majdnem ugyanannyian tart-
jak ezt fontosnak, mint akik egyaltalan nem. Ez
kérulbelil megfelel a Moly.hu feliletén talalhato,

Javorka B.: Olvasémozgalmak a Moly.hu kényves ...

valamilyen évforduldhoz kapcsolddd kihivasok
aranyanak. Csak néhany példa: .Isten hozla, 6r-
nagy arl avagy 100 éve sziiletett Orkény Istvan”,
,Emlékolvasas Mihail Bulgakov sziiletésének 120.
évforduléja alkalmabol”, ,2012 — 200 éve sziiletett
Charles Dickens”.

A legkevésbé fontos szempont a magyar kiadas
tamogatasa. Vannak ugyan olyan egyltt olvasés
események, ahol bizonyos kényvek megvasariasa
is feltétele a teljesitésnek, de ez elég ritka. Raada-
sul a kiadok aktiv jelenléte a weboldalon még csak
most van kialakuléban. Egy ideje mar lehet kiadéi
profilt létrehozni, és a jelenlegi fejlesztések soran
pedig az ehhez kapcsolodo lehetéségek folyama-
tosan béviilnek, de még elég kevés kiado él ezzel.
Pedig nagyon sok olvaséi visszajelzés gyiijthetd
be egy ilyen kdnyves k6zdsségi oldalrol.

Az utolsé kérdést a készitéknek a sajat kihivasuk-
kal valé elégedettséggel kapcsolatban tettem fel. A
tobbség sikeresnek tartja a kezdeményezését,
elégedett vele, akkor is, ha csak kevesen jelent-
keztek ra. Mindéssze 6 kitolté nyilatkozott ettdl
eltéréen (25. abra).

Egy esemény létrehozasanal mennyire voltak
fontosak szamodra a kovetkez6 gondolatok?
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24. dbra A kihivasok létrehozasanak okai
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20 4 18

Altalaban mennyire tartod sikeresnek az altalad inditott k6zos olvasasi eseményeket?

nem tdl sikeres.

olvasnak.

Kevesen jelentkeznek, Kevesen jelentkeznek, de Sokan jelentkeznek, de
sikeresnek tartom, mert
6k nagyon lelkesek és

Sokan jelentkeztek és
nagy az aktivitas, ezérn
sikeresnek tartom.

sikertelennek tartom,
mert sokan nem teljesitik
a feltételeket.

25. 4bra A kihivaskésziték elégedettsége a sajat kihivasok sikerével kapcsolatban

A kutatas osszegzése

A kutatas soran t6bb hipotézisem bizonyitast nyert,
tobbet pedig megcafoltak a valaszok. Tény ugyan,
hogy a kihivasokon valé részvétel valamilyen szin-
ten ndveli az olvasasi kedvet, sokan Uj irodalom-
mal is megismerkedtek a teljesités soran, de nem
a vart mértékben. A korabbi, norvég-magyar kuta-
tassal &sszehasonlitva lathatd, hogy a Moly.hu
egésze sokkal nagyobb hatassal van a felhaszna-
6k olvasasi szokasaira, mint csak a kihivasok.
Nem is beszélve arrél, hogy mivel a weboldal fel-
hasznaloi kzott csak az olvasas irant eleve érdek-
16d6 tagok vannak, ezek a kezdeményezések nem
alkalmasak a korabban nem olvasék bevonasara.
Ugyanakkor a Moly.hu egyéb funkcioit tokéletesen
kiegészitik ezek a megmozdulasok, amelyek lehe-
téséget adnak egy-egy adott kdnyv kézds olvasa-
sara, majd a vélemények (tkéztetésére, vagy akar
csak ezek nyomon kovetésére. Annak ellenére,
hogy a kihivasokra valé jelentkezés legkevésbé
relevans szempontja a baratok, ismerésék részvé-
tele, az egyitt olvasés eseményeknek mégis van
valamilyen szinten kézosségépité hatasa. Az a
réteg, amely rendszeresen részt vesz kihivasokon
és az, amelyik nem, gyékeresen masképpen latja
a kihivasok lényegét, hiszen amig a részt nem
vevok tobbsége kényszernek érzi és azzal az érv-
vel mond le réluk, hogy jobban szeret szabadon
olvasni, addig a résztvevok a sajat izlésvilaguk
alapjan valogatjak Gssze a kihivasaikat, tehat 6k
ezek mellett az események mellett is szabadon
olvasnak. Emiatt a létrej6tt kihivasok a készit6k
izlését reprezentaljadk, a jelentkezések szamabol

pedig a résztvevok izlése mérhetd le, amely féleg
klasszikus és kortars regényekre terjed ki. A kihi-
vasok résztvevéirél megallapithatjuk még ezen
kival, hogy z6mében nék, 21 és 30 kézéttiek, ma-
gasan iskolazottak, akarcsak a Moly.hu legtébb
regisztralt felhasznaldja.

Mivel egy kdnyves kozosségi oldal célcsoport;anak
valamilyen szinten meg kell egyeznie egy kényvta-
réval, ezért gy gondolom, hogy ezek a weboldalak
szinte kimerithetetien 6tletadé forrasok lehetnek. A
web 2.0, illetve a kényvtar 2.0 elképzelés keretein
bell miért ne valésulhatnanak meg egyitt olvasés
események, kihivasok, online olvasoklubok kdényv-
tari szervezésben? Kisebb-nagyobb sikerrel egyre
tobb kénywtari blog jon létre [4], és az olyan szolgal-
tatasok szama is rohamosan né, amelyek igénybe-
vételéhez nem kell fizikailag jelen lenni: gondoljunk
csak a Libinfo-ra, vagy a kilénbézé adatbazisokra.
Az ilyen kezdeményezések inditasaval a kénywvtar
egy erés kozosséget kovacsolhat a beiratkozott
latogatoi egy részébdl, és ugyanakkor olyanokhoz is
eljuthat, akik a fizikai tAvolsag miatt egyébként nem
vennék igénybe a szoigaltatasait. A dolognak
technikai akadalyai tulajdonképpen nincsenek,
hiszen akarmelyik blog keretein belil lehetne ilyet
inditani, illetve akar a kényvtari weboldalon is ki
lehetne alakitani egy fellletet a hasonld kezdemé-
nyezéseknek, ahogy ez a Moly.hu-n is van. A toké-
letes megoldas talan ez utobbi lenne, és igyes
programozassal akar az adott konyvtar OPAC-
javal is 6ssze lehet kotni ezt a szolgaltatast, igy a
koényvre rékeresék azonnal lathatnék, hogy van
lehetéségiik masokkal kézésen is olvasni, illetve
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véleményt cseréini ebben a témaban. A legnép-
szerlibb értékelések akar a kdnyv adatai mellett is
megjelenhetnének, hiszen a mai vildgban, ahol az
OPAC-okon belil a kényvek boritdjanak mar van
hely, miért ne lehetne az olvaséi véleményeknek
is?

Véleményem szerint a kényvtar nagyon sokat pro-
fitalhatna, ha képes lenne atemelni a szolgaltatasai
kézé a hasonld szérakoztaté tevékenységeket is,
és képes lenne tanulni a kényves kézdsségi olda-
lakon felmeriilé otletekbdl, kévetkeztetéseket le-
vonni az ottani aktivitasokbadl.

Koszonetnyilvanitas

Készénetemet szeretném kifejezni Téth Maté,
egyetemi adjunktusnak a tanulmany alapjét jelent6
diplomamunkam elkészitésében nyujtott segitsé-
gért, tanacsaiért és tamogatasaért.

Megjegyzések

! Tobbszor talalkoztam olyan, szamként megadott va-
lasszal, amelyet a Google rendszere datumma alaki-
tott at, én pedig hidba alakitottam vissza szam forma-
tumra, az érték nem az eredeti lett, ezért az adatokat
elveszettnek kellett tekintenem.

2 Az oldalnak az a felillete, ahol a felhasznal6 sajat és a
figyelt ismerései aktivitdsaval kapcsolatos 0j esemé-
nyek jelennek meg.

Javorka B.: Olvasémozgalmak a Moly.hu kényves ...
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NETWORKSHOP 2013. orszagos informatikai konferencia

A Networkshop 2013. évi konferencia helyszine: SOPRON, NYUGAT-MAGYARORSZAGI EGYETEM

Idépontja: 2013. mércius 26-28. (kedd-szerda-csitortok)
Tutoridlok: 2013. marcius 25. (hétfé)

A konferencidra eldaddként jelentkezés:
http:finws.niif. hu/
http:/fwww.niif. hu/rendezvenyek/networkshop

Részvétellel és szallassal kapcsolatban jelentkezés:
http://www.comp-rend.hu/nws2013 cimen,

illetve a kitdltott jelentkezési lappal Fax-on: ( +36-1) 353-0025;

Comp-Rend Kift. (H-1725 Budapest, Pf.133)

Részletes informaci6: http./www.niif. hu/rendezvenyek/networkshop/
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